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14 OCAK 2017 CUMARTESI

AV. HASAN FEHMI DEMIR

Degerli konuklar Tiirk Ceza Hukuku Dernegi ile Istanbul Barosu'nun
diizenlendigi Ifade Ozgiirliigli Sempozyumu’na hosgeldiniz. Bu toplantimi-
z1 dustinceleri ve devrimci kisilikleri sebebiyle degisik yillarda fakat bir
ocak ayinda katledilen; 31 Ocak 1990’da katledilen Muammer Aksoy, 24
Ocak 1993’te katledilen Ugur Mumcu, 8 Ocak 1996’da katledilen Metin
Goktepe ve 19 Ocak 2007’de katledilen Hrant Dink’in anisina adiyoruz.
Kendilerinin bu miuicadelelerini unutmayacagiz, unutturmayacagiz.

Miicadeleleri, bizim de mticadelemizdir.

Degerli konuklar, Tirk Ceza Hukuku Dernegi olarak Ttrkiye'de temel
oneme sahip oldugunu distindigtimiiz bes ana konuda kalict ve streklilik
arz eden calismalar olusturma cabasindayiz. Bunlardan bir tanesi de ifade
ozgurlugidir. Bu sempozyum bu ¢abamizin bir parcasidir. Bundan sonra
ise calismalarimizi pratige indirgeyerek nitel ve nicel olarak genisletmeye

ve gelistirmeye calisacagiz.

Degerli arkadaslar, Turk Ceza Hukuku Dernegi'nin normun yorumunda
sadece anlami degil, deger temelini de esas alan bir yaklasimi mevcuttur.
Bu sebepledir ki, yaptigt calismalarda sadece hukukculardan katk: almak
yerine, multidisipliner bir ¢calismayt hedeflemekte ve bu kapsamda tarihten
sosyolojiye, siyaset biliminden felsefeye, sagliktan mimarliga kadar diger
butin disiplinlerin ortak katkilarindan yararlanmak amacindayiz. Nitekim
bugtinki toplantimizda da agik¢a gortilecegi tizere, sadece ceza hukukcu-
lart degil, sanatcilar, siyaset bilimcileri, sosyologlar da katkilartyla bu top-
lantinin gelistirilmesine imkan sunacaklardir. Ayrica ve dnemle sunu vurgu-
lamak isteriz; icinden gecemedigimiz, gectigimiz diyecektim ama geceme-

digimiz , temel hak ve 6zgtrlikler bakimindan son derece agir bir ortamda



SUC VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 ACILIS KONUSMASI

dayanismanin, demokratik miicadele azminin ytkseltilebilmesinin birlikte,
hak miicadelelerini mahkemelerin dar koridorlarindan kurtararak, yasamin
pratiginde yurttmekle miimkiin olabilecektir. Bu amaca ulasabilmek disip-
linler arasi, ¢cok alanlt ¢calismayt zorunlu kilmaktadir. Biliyoruz ki, bagimsiz
ve tarafsiz bir yarginin olusturulmasinin vazgecilmez kosulu, toplumu olus-
turan bireylerin bu konudaki hak taleplerini ylkseltmeleri halinde olanakli-
dir. Boyle bir toplumun olusmabilmesinde ise sadece hukukcularin ¢abasi-
nin yeterli olamayacagi, diger tim toplumsal alanlarin katkisinin zorunlu
bulundugu kuskusuzdur. Bu toplantinin bu amaca hizmet etmesini imit
ediyoruz. Iki giin siirecek olan toplantimizin verimli olacagina kuskumuz
yoktur. Hepinize bu toplantiya geldiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyor, sahsim

ve Dernegimiz adina saygilarimi sunuyorum.
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I. OTURUM

UGUR MUMCU, METIN GOKTEPE,
MUAMMER AKSOY VE HRANT DINK ANISINA

AV. FIKRET ILKIZ (YONETICI)

Sayin Baskan cok tesekkiir ederiz. Sempozyumun ilk oturumu, Ugur
Mumcu, Metin Goktepe ve Hrant Dink anisinadir. Herkes tanir, herkes bilir,
gazeteci Ugur Mumcu aslinda bir istisnaydi. Hayatin muhalefet serhi gibi
yazdiklart da hep olaydi. Gazeteci gibi gazeteciydi, hukukc¢uydu. 24 Ocak
1993’te Ankara’da Karli Sokak’taki evinin ¢niinde arabasina konan bomba-
nin patlamasi sonucu yasamini yitirdi. Hukuk bu alcakca islenmis suikasti

bize gore ¢ozemedi.

19 Ocak 2007’de gazeteci Hrant Dink’i gboziimiiziin 6ntinde kallesce ar-
kasindan t¢ kursunla vurdular. Cinayetini hepimiz gordik. Yasam hakki
ihlal edildi. Hrant'in alcakca oldirtilmesinin ardindan bekledigimiz hangi
hukuk, hangi dava ve acaba hangi adalettir? “Adaletimiz utansin” diyebilir

miyiz? Diyebilirdik belki ama utanacak adalette utanacak yliz mu kalds?

Metin Goktepe yasasaydi kac yasinda olurdu? 8 Ocak 1996 giinu
Evrensel Gazetesi muhabiri olarak Umraniye Cezaevinde oldiiriilen tutuk-
lularin cenazelerini izlemek icin gittigi haberden geri donmedi. Polisler ta-
rafindan dovilerek oldurildi. 20 Ocak 2000’de yedi yil altisar tane hapis
cezasina carptirilan alti polisten besinin cezast onandit ve kesinlesti ama

cezalart bir cesit af olan erteleme kararlart ile ortadan kaldirildi.

1 Subat 1979'da gazeteci Abdi Ipekci oldirildi. 18 yil énce 1999'da,
TGC tarafindan diizenlenen bir toplantida gazeteci Abdi Ipekci cinayeti ar-
dindan kiz1 Niikhet Ipekci Izet ilk kez, 20 yil sonra suskunlugunu bozmus-
tur. Sozlerini hi¢ unutmuyorum, soyleydi: “Ne kadar aciz, ne kadar caresiz

ve ne kadar aziz aslinda. Cinayet isleyen gii¢ karsisinda ne kadar daginik,
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kopuk ve soyut duruyoruz. Katillerin sergiledikleri dayanismadan, stirekli-
likten ne kadar uzaktayiz. Onlar her giin, her an yillardir biiytik bir caba ve
dayanisma icinde iken bir sadece olim yildontiimlerinde, 6lim haftalarinda
bir araya gelip bu meselelerden s6z ediyoruz.” Niikhet Ipekci sozlerini
“Katiller kazandi, biz kaybettik, kutlu olsun” diye bitirmisti.

Ocak ay1 gazeteci cinayetleri hepimizin gozleri ontinde islendi. Ugur
Mumcu, Metin Goktepe ve Hrant Dink ne i¢in 6ldirilda biliyoruz. Onlarin
oldurilmesinden sonraki yasamimizda utancimizdan baska geriye acaba
ne kaldr? Agaclar ayakta olir. Gunimiizde ise bazi gazeteciler ve bazi hu-
kukcular da yasarken ayakta olirler. Ocak ay: cinayetlerini ant yapmanin
disinda yapilacak islerimiz aslinda hepimizin sorumlulugu degil midir?
Gazeteciler, avukatlar cezaevindeler. Hukuku ve gazeteciligi secmeliyiz.
Yasamay1 ve onurlu olmayt da se¢meliyiz. Onlarin anisina ve saygilarimizla

simdi izin verirseniz birinci oturuma basliyorum.
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EROL ONDEROGLU

Oncelikle Istanbul Barosu ve Tiirk Ceza Hukuku Dernegi'ne gazetecileri
de etkili bir sekilde boyle bir sempozyuma dahil ettikleri icin cok tesekkiir
ederim. Ben gazetecilige basladigimda edindigim dostlarla birlikte bu otu-
rumda s6z aliyorum. Avukatim olmasi disinda, degerli dostum Fikret Ilkiz
de benim gazeteciligin 6tesinde hukukla icli disli olmamda buytk pay1
vardir. On bes yil boyunca Bianet internet sitesine Sinir Tanimayan
Gazeteciler Orglitiine reform siireclerini haberlestirerek bu konuda bir sey-
ler anlamaya calistim fakat gelinen noktada aslina bakarsaniz buytk bir
yorgunluk vardir. Uzerimde umut etmekten ve hayal kirikligina ugramis
olmaktan kaynaklanan bir yorgunluk seziyorum. Tabii ki bu reform done-
minde Tirk Ceza Kanunu Terdrle Miicadele Kanunu, Internet Kanunu gibi
bir dizi kanundan kaynaklanan Avrupa Birligi demokratik diisiince dont-
simuni bir gecede tamamlayamamasina bagliyorduk, yani bu zaman ister,
bir glinde olabilecek bir sey degildir. Fakat emin olun ki 6zellikle on yilin
sonunda bu sorunun hi¢ de mantalite sorunu olmadigi aslinda kendi haline
birakilmayan, suirekli politikayla sekil verilen, demokrasiyi yasatmasina izin
verilmeyen bir hukuk mekanizmasinin karsimizda oldugunu anladik. Tabii
bu son bes yilda karsilastigimiz sorun, hic OHAL’e, kanun hiikmiinde ka-
rarnamelere gelmeden gordigimiiz sikinti aslinda bu reform siirecinin sa-
dece belki Arap diinyasina bir vitrin yaratmak belki de Avrupa Birligi ile
iliskilerin sinirlt tutulmasi ama kesinlikle Avrupa Birligi ailesine dahil olma-
ma bilinciyle ve iradesiyle bir sirt cevirme oldugunu gordiik. Sahsen ben
bu miuzakerelerin samimiyetine, her iki taraftan da, yani sadece Turkiye
tarafindan degil Avrupa bakimindan da ciddi sikintilarin oldugunu fark et-
mistim. Suriye siginmacilarinin meselesi buna sadece tuz biber oldu ¢lnku
Avrupa’nin siginmaci meselesinde tizerine tam olarak almak istemedigi bu
sorumluluk, Recep Tayyip Erdogan veya hitkiimet tarafindan Turkiye'deki
kamuoyuna, “Bunlar demokrasiden bahsediyorlar ama bakin bu kadar
onemli bir insan haklart meselesinden su kadarcik sorumluluk almaya ya-

nasmiyorlar.” beyanatin1 sagladi. Dolayisiyla biz de Turkiye'de sivil toplum

N
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hareketi, insan haklart 6rgtitleri, gazeteciler olarak insan haklart meselesini
her agzimiza aldigimizda kamuoyu 6ntinde de gli¢c kaybettik, boyle zanne-
diyorum. Tabii karsinizda sadece bir gazeteci olarak degil bir sanik gazete-
ci olarak bulunuyorum c¢tinkti Turkiye’de yirmi yil gazetecilerin sikintilart
ile ilgili yazdiktan sonra Turkiye’'nin agirlasan durumundan payimizi aldik
Dolayisiyla gazetecilere yonelik baskilara taniklik etmenin de, bu konuda
yazmanin da, insan haklari ihlallerini kinamanin da imkansiz hale getiril-
mek istendigi bir Turkiye’de yastyoruz. Tutuklu gazetecilerin durumunu
sizler biliyorsunuz, Ozgiir Giindem Gazetesi'ne, 3 Mayis Diinya Basin
Ozgiirligli Giinii dolayistyla dayanisma gostermek gerektiginden, yiizii
askin gazeteci, sendikaci, insan haklart savunucusu bir giinlik sembolik
eylemle bir yayin toplantisina katildilar ve dayanisma gosterdiler. Benim
tutumum da doksanlt yillarda Islamci gazetecilere veyahut her politik tan-
danstan medya organlarina nasil destek verdiysem Ozgiir Giindem
Gazetesi'nin yasamast icin boyle bir dayanisma eylemine katildim bugtin
15 yil cezasi istemiyle yargilaniyoruz. ilk kararlar diin Istanbul 22.Agir Ceza
Mahkemesi’'nde alelacele verildi insan haklari savunucusu Senay
Yurdatapan ve gazeteci Aydin Bodur teror 6rglitii propagandast yapmak ve
teror orgutinden kaynaklanan aciklamalart basmaktan dolayi cezalandiril-
dilar. Dolayistyla stire¢ bizim bakimimizdan az ¢ok bellidir. Yani sivil top-
lum hareketinin, Kirt sorununu ter6rizm sorunu disinda goren, bir insan
haklari boyutu, bir Kirt sorunu olarak goéren veyahut bir insanlik boyutu
olarak goren herkes ister akademide olsun ister medya camiasindan olsun
ister hukuk diizeninden olsun bir bir tasfiye ediliyorlar. Fakat zannediyo-
rum Turkiye'de potansiyel olarak kamuoyunun aslinda kendi sesinden
mahrum kalacagina dair hentiz bir bilin¢ yoktur. Bu islemler buiytik bir ses-
sizlikle yiriyor belki Istanbul Caglayan Adliyesi'nin etrafinda bir giirtilti
kopuyor fakat Turkiye kamuoyunun potansiyeli dikkate alindiginda buytk
bir suskunluk icerisindedir tabi islemin yurttilme bunda biytk bir etkisi
oldugunu distiniyorum. Buglin parlamentoda milletvekillerinin dokunul-
mazligt kaldirilmis durumda, her glin Meclis’'te kavga goruntilerini tanik

oluyoruz. Sivil toplum hareketi bu durumda kamuoyu sessizce memnuni-
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yetsizligini kendi icinde tasiyip kutuplasiyor. Dolayistyla biz de riski ile
birlikte kendi savundugumuz mecrayr mimkiin oldugunca korumaya cali-
styoruz. Beni bu suskunluk disinda, izninizle hukukcular arasinda konusu-
yorum yani bir gazetecinin perspektifinden bilgi edindiginizi litfen unut-
mayin dolayisiyla formasyonum hi¢ de hukuk degildir sadece tutanaklar
icerisinde bu gazeteciligi yurttebildim, beni endiselendiren durum olaga-
nisti hal altinda kanun hikmiinde kararnamelerin uygulamaya konmasi
ile birlikte hi¢ de sasirmadigimiz bir bicimde Turkiye’de bir hukuk karma-
sasinin ve hukuk sorumlulugunun hicbir kademede alinmak istenmemesi
durumu vardir. Yayini durdurulan televizyon kanallarinin yaptigi basvuru-
lar sonugsuz; keyfi bir sekilde gozaltina alinan tutuklanan gazeteciler ile il-
gili tutuklamalara yapilan itirazlar ytksek yargi mercilerinde beklemede;
Anayasa Mahkemesi zaten kanun hiitkmuinde kararname baglantili bagvuru-
lari kabul etmeyecegini acikladi; Danistay’a basvurular haftalarca
Danistay’da kalmis durumdadir. Altini ¢iziyorum ifade 6zgirligi kapsa-
minda Avrupa Insan Haklart Mahkemesine yapilan basvurular ve kararlarda
son dort yilda biytk azalma gorilmektedir. 2013’te Tirkiye'ye 198bin Euro
ceza kesilmistir, 2014 yilinda 135bin Euro ve 2015 yilinda 42bin Euro’ya
diismustiir. Buna paralel olarak basvuru sayisinda da azalma oldugunu ltt-
fen dikkate aliniz. Geride biraktuigimiz 2016 yilinda da ayin AIHM
mahkdmiyetleri 27.590 Euro’ya diismiistiir. Peki AIHM’de diisen bu
mahkdmiyet tutarlart Anayasa Mahkemesinde artiyor mu? Normal bir stireg
yasamadigimiz biliyoruz hic OHAL’ den de ve boyutlarindan s6z etmiyo-
ruz. Hayir, Anayasa Mahkemesi son alti ayda ctibbelerini asmis goziikiiyor.
Anayasa Mahkemesinden 2015'te ifade 6zgurlugi ile baglantili on iki karar
cikmis, bunun altis1 gazetecilerle ilgilidir. 2016’da ise dort karar ¢ikmustir,
bunun ikisi gazetecilerle ilgilidir, zannediyorum Can Diindar ve Erdem Gl
karart olsa gerektir. Son alti ayda Anayasa Mahkemesinde ¢it yoktur, bunda
OHAL sonrasinda iki tiyesinin tutuklanmis olmasinin payi var mi1 yok mu
bunu hepiniz takdir edersiniz fakat Turkiye’de yargi giivencesi ne bizler
icin ne sizler icin yoktur. Bu ortadan kalkmis durumda, yargt giivencesi

yoktur. Uluslararast sozlesmeler askida, hicbir yetkili mercii yoktur.
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Peki politik olarak nasil bir ortamda yastyoruz? Aslinda kitalararast bir
krizden s6z edebiliriz....bos bir politik iklimden bahsedebiliriz yani nereye
sabir oldugumuz savruldugumuz hatta iktidarimizin aldig: kararlardan belli
olmadigi da ortaya cikiyor. Bir yil 6ncesinde Avrupa Birligi ile su veya bu
sekilde iliskileri dizeltme pesindeyken artik Rusya’ya stratejik olarak ¢ok
daha yakin duruyor gozikiyoruz baska Sangay beslisi zikrediliyor baska
opsiyonlar tUzerinde diistinen liderlerimiz var gozikuyor. Dolayisiyla
Turkiye’'de insan haklart savunuculari, siz hukukcular, gelecekte Avrupa
Birligi'nin bir piyonu veya Avrupa Birligi'nin Turkiye’deki bir unsuru onla-
rin yasatmak istedigi degerlerin savunan kisiler olarak daha iyi bir gelecegi
bakacaksiniz, bakacagiz. Yoksa bu iliskiler bir sekilde tekrar Avrupa Birligi
ekseniyle inandirict olsun veya olmasin ama insan haklarina dayali olmaya-
cag1 kesin olacak ama jeostratejik bakimindan daha bir aciklik olacaktur.
Baska bir, yeniden eklemlenmeye gidecek onu gorecegiz fakat Turkiye’de
ideolojik devlet dontsimiiniin keskin bir sekilde strdigt ve hepimizin
bulundugu yerlerden tasfiye edilmeye devam edilecegi acik gozikiyor.
Ben tniversitedeyken ilk eylemimi gazeteci Ugur Mumcu katledildiginde
yapmistim, gazetecilige basladigim ilk giinti ginimde Metin Goktepe cina-
yetinin arastirmasina koyulmustum. Hrant Dink katledildiginde birlikte bas-
tan sona izlemis oldum fakat gazeteciligi baslamis oldugum giinden beri
Turkiye'de gazetecilere yonelik cezasizlik hicbir zaman giindemden ¢ikan
bir mesele olmadi. Sinir tanimayan gazetecilerin cok dnceden yaptigt bir
arastirma halen gecerliligini korudugu icin ondan bir cimle edecegim.
“Turkiye gazetecilere yonelik suclarda diupediiz kayitsiz kalan bir tilke ka-
tegorisinde degil, harekete gecen, sorusturma acan veya kovusturma, yu-
ritme konusunda harekete gecen fakat sucun arkasindaki iradeye dokun-
ma bakimindan kendisi irade gostermeyen tlkeler kategorisinde yer aliyor.
Dolayistyla bir sey yapmis gortinen tlkeler kategorisinde yer alan tlkeler-
den bir tanesindendir. 2 y1il 6nce de Bianet'e bu yirmi bes askin gazetecile-
re yonelik suclarla ilgili bir rapor hazirladigim da aslinda orada Metin
Goktepe cinayeti disinda ve bir iki kiicik saldirt vakiasi disinda aslinda
rapor 1siginda Turkiye’de 90’li yillardaki disik yogunluklu savastan beri
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ozellikle islenen sucglarin tamaminin cezasiz birakildigina taniklik etmistik.
Dolayistyla Metin Goktepe cinayeti bu miicadele icerisinde selamlanmasi
gereken bir siire¢ yani hukuk miicadelesi bakimindan Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi de zaten tek reddettigi dosya olarak Metin Goktepe cinayeti
coziilmiistiir. Biraz énce dostumuz Fikret Ilkiz’ in belirledigi sartli af sonu-
cunda polislerin bir bucuk yil sonrasinda bir tahliye edilmis olmasi disinda
aslinda polislerin mahkim edildigi, aileye tazminat destekle bulunuldugu
belirtilerek ATHM diizeyinde yapilacak bir seyin bulunmadigina karar veril-
mistir. Onun disinda butin gazetecilere yonelik suclarda maalesef
mahkGmiyet ile sonuclandi. Musa Anter cinayeti didhil olmak tizere Hrant
Dink dosyalarinda meselenin FETO, Fethullah Giilen terdr orgiitii veyahut
Fethullah teror orgtiti paralel Devlet yapilanmasina yaslanilmak istendigi-
ne dair ciddi isaretler vardir. Bu Hrant Dink cinayetinde belirli 6l¢tilerde,
ozellikle eski istihbarat Daire Baskani Ramazan Akytrek tGizerinden Feto ile
baglantilandirilmasi belki belirli olctilerde sey olabilir, fakat biz bu cinaye-
tin hi¢c de bu sekilde tertemiz bir yapiya sahip, hiyerarsik yapi icerisinde
islendigini diisiinmiiyoruz. Yani ister FETO ister degil fakat Genelkurmay
Baskanliginin azinliklarin tehdit olusturmaya basladigi bildirisinden sonra
gelisen bir stire¢ oldugunu hicbir zaman gozden kacirmamaniz gerekiyor.
Musa Anter cinayeti davasinda tek tutuklu Sanik Hamit Yildirim’in belki bu
ast st iliskisi fikrini bulmus olmasi bosuna degildir yani 23 yil sonrasinda
islenmis bir cinayetin son durusmasinda Hamit Yddirim “Yesil Kod” adli
Mahmut Yildirim’in da icinde bulunmadig: bir dosya icerisinde FETO bag-
lantilt bir ifade vermeyi akil etmesi de oldukc¢a sasirticidir. Dolayistyla
Turkiye'deki gazeteciler cinayetlerini aydin cinayetlerini ¢cozmek gerektigi
zaman aslinda hem iktidarla hem yarg: hem de isin icinde olan giiclerle
her zaman o donem icerisinde moda olan aktorleri 6ne cikarip kendilerini
temize ¢ekmek istediklerini tanik oluyoruz. Benim bu asamada soyleye-
ceklerim bu kadar ama soru kisminda bana s6z diiserse cevap vermeye
hazirim tekrardan organizatorlere cok tesekkiir ediyorum katildiginiz icin

de sizlere tesekkiir ediyorum Cok sag olunuz.

-METIN GOKTEPE BELGESELI-
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NAZIM ALPMAN

Hepinizin i¢ini kararttim biliyorum ama kag¢ kere seyrettigimi hatirlamiyo-
rum her seferinde 6zellikle Ahmet ile ilgili olan bolimt ve Metin’in 6lim
anint anlattigimizda veya tekrarlandiginda ayni seyleri hissediyorum, simdi
hissettigim gibi, mutlaka sizler de 6yle oldunuz. Bu dava Turkiye'de gaze-
tecilik yapmanin nasil devlet tarafindan karsilanacagini, nasil cezalandirila-
cagint en acik 6rnegi ve en kaba 6rnegi; durusmalarda iki yil devlet oldir-
diikleri kesin olan polislerini korudu ve durusmalara getirtmedi. Hatta bir
durusmada Fikret Tlkiz soyle soylemisti, “Elimizde iki tane belge var; bir
tanesi ikinci sinif emniyet mudirt inanmamiz lazim, devleti temsil ediyor
nerede olduklarini bilmiyoruz; bir tane de meslektasimiz sanik polislerin
avukati, o da diyor ki, ‘Miivekkillerimiz kacmiyor, Uskiidar Cevik Kuvvet
Sube Mudurliginde istihdam ediliyorlar, maaslarint da aliyorlar.” ‘Biz han-
gisine inanacag1z?” dedi. Aslinda bu yargilamanin da trajik bir noktasiydi.
Dedi ki; “Artik bir tutuklama karari verin.” Yine oradaki hakim, adi Kamil
Serif’ti, tutuklama karart vermedi ancak adli tatile girdiginde nobetci olarak
bir kadin hakim bu davanin gidisatini degistiren bir karar vermisti; bu kasti
asan bir fiillden degil, bilerek ve isteyerek oldurilmustir. Avukat Fikret
flkiz uyarmist1, “Istemeden bir kere vurabilirsiniz, kirk kere kalasla isteme-
den kafasina vurabilir misiniz bir insanin?” dedi. Biitin bu somut delillere
karsin Metin Goktepe davasi fikri takip sonucunda belli yerlere geldi ve
Basbakan ve Cumhurbaskant devreye girerek talimat verdi. Mesut Yilmaz
dedi ki; “Bu ay durusmaya gelecekler.” yani “gidin” dedi ve ancak lutfedip
oyle geldiler. Saniklarin yargilanma giinlerinde Afyon’da bu devlet icinde
illegal yapilandirma diye gecen “Kontrgerilla”, “Derin Devlet” vs. onun
biitlin sivri isimleri durusma gilinlerinde Afyon’da oluyorlardi, Afyon’a geli-
yorlardi. Biz daha sonradan sunu 6grendik ki durusmadan bir glin 6nce
devlet, oradaki biitiin tst diizey; vali, emniyet miidirt, jandarma komutani
ve hakim toplantt yapryorlar ve ertesi glinkii durusmanin nasil olacagini
anlatiyorlar. Emniyet midurt bagimsiz agir ceza reisinin sirtina vurarak,

“Tutuklama vermeyeceksin degil mi reis?” diye ona odacit muamelesi yapi-
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yor ve o hakim de i¢ine sindiriyordu. Boyle bir devlet yapisi var. Bunlart
neden bu kadar detayli anlattim? Ozellikle su andaki yargilama asamasinda
olan ve hukukla hicbir bagt olmayan bir diizenin birdenbire ortaya ¢ikma-
digint ve bunun bir yapi olarak zaten devlet biinyesinde var oldugunu an-
latmak icin soyliyorum. Metin Goktepe davasinda biz gazeteciler, bir ben-
zeri yok dedik ya biraz dnce, muhabirler olarak inisiyatifi yazi islerinden
almistik. Biz Afyon’a, Aydin’a gidiyoruz ve gidiyorduk. Nicin gidiyorsunuz,
ne var orada zaten bizim orada burolarimiz, muhabirlerimiz var gibi seyler
olmuyordu. Hem gazetelerin ortak haber havuzlari o zamanlar tam devre-
ye girmemisti, rekabet vardi gazetecilik acisindan hem de artik boyle bir
diizen olusmustu; Hurriyet, Milliyet, Star, Show TV gidiyor diyerek herkes
birbirinden aldig: bilgileri kaynastirarak gazete yonetimlerine soyledigi icin
artik ortada oyle bir sey kalmamusti. Biz gidiyoruz dedik mi ¢ekip gidiyor-
duk. Durusmalarda tabii ki bir 6rgitli hareketin olmast da 6énemliydi.
Afyon’da o donemde Evrensel Gazetesi, EMEP ailesi ve cevre illerden ge-
lenlerle birlikte biiytik bir kitle olusturuyordu ve yarginin buna ihtiyact da
vardi. Eger boyle kitlesel bir dayanisma olmasayd: bu dava bu kadar giin-
deme gelmezdi. Orada bizi yaralayan soyle seyler de oldu: Metin
Goktepe’nin sart basin karti olmamast nedeniyle gazeteci sayillamayacagini,
o yuzden basinin bu kadar kitlesel olarak izlemesinin pek de dogru olma-
digin1 soyleyen gazeteci agabeylerimiz, meslek orgtitleri baskanlart vs.
vardi. Burada kritik nokta, rahmetle onu anmadan, selamlamadan geceme-
yecegim, Turkiye Gazeteciler Cemiyeti Baskant Nail Guireli'nin ve o doénem
gorev yapan yonetim kurulundaki arkadaslarin tavrinin hakkint teslim
etmek durumundayiz. Metin Goktepe’nin yasalligini ve savunulmasi gerek-
tigini en acik bicimde ortaya koydular. Nail Gureli, ileri yasina karsin
Afyon’daki butin durusmalara geldi. Daha sonra da, olusturulan Metin
Goktepe Odiillerinin birincisi de komite tarafindan biitiin davay izleyen
gazeteciler adina Nail Gureli'ye verilmisti. Bu belgesel sirasinda, Nail
Agabey’de de var ama bu kirk dakikalik belgeselde yok, Nail Agabey’e
sunu sormustum: “Siz deneyimli bir gazetecisiniz, simdiye kadar basin tari-

hinde boyle bir dava ve fikri takip streci yasandi m?” diye. Nail Agabey,
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“Hayir ben hatirlamiyorum, sen hatirliyor musun?”. Ben de dedim ki; “Siz
hatirlamayinca nasil hatirlayabilirim?”. O davada yeterli olmasa da sanik
polisler cezalandirildilar, ama yeterli degildi tabii ki. Devlet korumasina
ragmen cezalandirildilar. Uzun stire de Metin’in oldirilmesinden sonraki
stirecte boylesi hunharca cinayetler isleyemediler ta ki bu sempozyumun

kahramanlarindan biri olan Hrant Dink cinayetine kadar...

O gunlerle kiyaslarsak, 90’lara m1 dondik diye bakiyoruz. 90’lardan
daha kot durumdayiz. Bir de Tirkiye’'de yasiyor gibi degil de disaridan bir
bakarsak, Turkiye’de ti¢- bes yil 6nce Genelkurmay Baskani miiebbet
hapse mahkGm edilmisti. Tirkiye'nin taninan, bilinen inli gazetecileri o
donem acilan ve gelistirilen davalar icerisinde agir cezalara, miiebbet ha-
pislere mahk(im olmuslardi. Simdi o gazeteci arkadaslar milletvekilli olarak
parlamentoda bulunuyor, Genelkurmay Baskani disarida ve din yapilan
bir arastirmada da Tirkiye kamuoyunun en givendigi on isimden biri ha-
lindedir. Onlara o davalari acan, o mahkGmiyetleri veren yapinin hukukta-
ki en sivri ismi olan bassavct su anda firari sanik olarak yurtdisinda; yani
buytk bir alt tstlik yasantyor. O davalari acan, dosyalart ¢ikartan, valizler-
le gelen gazeteci ne zaman ¢ikacagi belli olmayan bir stirecte hapiste.
Gorluntir bir gelecekte kimse sanki bu karmasanin icinde kendilerine
uygun, diizgiin bir yoldan ¢ikilacakmus izlenimi edinemiyor. Diimeni kiril-
mis bir tekne gibi riizgir nereden esiyorsa yonini o tarafa dogru dondui-
ren bir tilke var ve o tarafa dogru cok hizli gidiyor, sonra bir baska riizgar
geliyor, tam tersi yone dogru gidiyor. Buradan bir istikrar ¢ikmaz ve bu is-
tikrarla da kendilerinin yapmak istedikleri seylere varabilmeleri mimkiin
gOziikmiiyor. Bunun ne zaman ve neler olacagi konusunda hi¢ kimsenin
bir fikri yok su anda ama 2013 yilinda da yine boyle bir Cumhuriyet
Gazetesi belgeseli sirasinda gazeteci agabeylerimiz konusurken simdiki
gibi karamsarlikla s6z etmisti. Neler olacak bilmiyoruz derken, bir haziran
sabahi bir kalktik ki Turkiye tarihinde goriilmemis derecede buyuk bir
olayla, icinde bulunulan otelin hemen arkasindaki parkta baslayan bir ey-
lemdi. Neler olacak bilmiyoruz ama bu sekilde olmayacagini biliyoruz. Bu

donemin magdurlarinin basinda solcular, gazeteciler ve her donemde oldu-
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gu gibi onlarin bir adim 6nlinde de Kirtler geliyor. Biz gazeteciler olarak
sadece isimizi yapsak, yapmaya calistyoruz, yarina karst alnimiz ak cikabi-
lecegimizi distiniiyoruz. Buginki konuda da daha onceki agabeylerimiz,
buytklerimizin izledigi diizgiin yollar var, o yollar bize ne yapacagimizi
anlattyor. Istanbul Bogazi'nda cok sik sis olurdu, yoniinii, nereye gidecegi-
ni belirtmek icin teknenin arkasinda balik¢ilar ip sallandirirlar ve o ipe
gore arkalarina bakarak diz yolu bulabilirler. Bizim de arkamizt dontp
baktigimiz zaman yan masada oturan Ozgiiriin babast Ugur Mumcu, Abdi
Ipekci'yi goriiyoruz. Onlardan dogru kendimize bir yon cizerek nereye gi-
decegimizi de biliyoruz ve bu yolda da genc¢ kardeslerimiz Metin, daha
sonra Hrant gibi bu sempozyuma konu olan arkadaslarimizin anilari ve
miuicadelelerini strdiirmek konusundaki kararliligimizt da ifade ediyoruz.

Tesekkir ederim.
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FATIH POLAT

Tesekkiir ederim Fikret Agabey. Ben baslarken bu sempozyumun, oturu-
mun anisina diizenlendigi isimlerle ilgili bir iki cimle etmek istiyorum.
Ugur Mumcu benim Universite 6grenciligimden daha 6¢nce duzenli olarak
okudugum bir yazardi, daha sonra yayinlanmis bittin kitaplarini da oku-
dum. Biz 87-88 doneminde-o donemde ismi Ankara Universitesi Basin
Yiksekokulu, mezun oldugumuzda ad: iletisim fakiltesi olmustu- girdigi-
mizde; oraya bir panele de gelmisti. Aslinda Ugur Mumcu arastirmaci gaze-
teciligin duayeni oldugu kabul edilir ama gazeteciligin ¢ekirdeginde bulu-
nan bir seyden bahsediyoruz arastirmacilik dedigimizde; ama bununla bir-
likte aslinda ¢ok esprili ve cok zeki bir gazeteci ve yazardir. Universite yil-
larinda okudugum bir kose yazisinda, okurlardan gelen sorulara yanit ve-
rirken bir okur diyor ki, “Siz suclularin telefonlarina, adreslerine kadar bu-
luyorsunuz, bunu nasil yapiyorsunuz?” O da “Aslinda zor degil, rehbere
bakiyorum.” diye yanit vermisti; ¢linkii o zaman cep telefonlart yoktu, ma-

salarda buyuk rehberler olurdu, onu ¢evirdiginiz zaman ulastyordunuz.

Hrant Dink dedigimizde de soyle bir sey geliyor aklima: Hrant Dink as-
linda ¢ok zor bir alanin, cok dnemli bir temsilcisiydi ama hicbir zaman sert
soylemlerin insani degildi. Bitiin yapip ettikleri ile birlikte aslinda biytik
Ermeni trajedisinin Turkiye'nin demokratiklesmesi icin kabuli ve yol alma-
st; yani demokrasinin “TI” sinde empati kavramint sdyleminde, durusunda,
yapip ettiklerinde cisimlestirmis az sayida insandan bir tanesidir. Yani bir
yanda nefret kiltiiri var, bir yanda Hrant Dink var, oyle tanimlayabiliriz

diye distintiyorum.

Metin Goktepe ile ilgili Nazim Alpman hem belgeselde hem anlattikla-
rinda zaten soz birakmayacak kadar anlatti, Erol Onderoglu anlatti, sadece
bir iki cimle soyleyecegim. Metin Goktepe sokak eylemlerini izlemekte
cok istekli bir gazeteciydi. Ofis haberlerini, kapali toplantilari izlemeyi pek
sevmezdi, itiraz da etmezdi ama keyifle izlemezdi. Ondan 6te sunu da soy-
lemek lazim; oldirildikten sonraki ajandasina baktiginizda da goreceginiz

seydir o: Notlart vardr stirekli, fikri takibin gazetecilikte cok dnemli oldugu-

14



UGUR MUMCU, METIN GOKTEPE, MUAMMER AKSOY VE HRANT DINK ANISINA SUGC VE CEZA 2017 SAYI : 1-2

nu bilirdi. Daha 6nce yaptig1 haberlerin devamlarini izlemek tizere baglan-
tilar, telefon numaralari, yakaladig: kiictik notlar stirekli ajandasinda yer
alirdi. Bu da aslinda bize Metin’in gazeteciliginin demlenmeye basladigi bir
donemde katledildigini soyliyor. Dolayisiyla ticiint ve yitirdigimiz biitin
meslektaslarimizt da saygiyla anarak baslamak istiyorum ve Nail Agabey,
Turkiye Gazeteciler Cemiyeti'nin Metin Goktepe olduruldigi donemdeki
Baskani, gercekten Metin Goktepe davasindaki durusu bakimindan 6rnek
olmakla birlikte toplam olarak aslinda meslekte bize bir iz birakmistir. Yani
yogun kar yagisinda da uzerine basarak gidebilecegimiz, gtivenle ilerleye-
bilecegimiz kadar emin oldugumuz, icimizi isitan, bize cok sey 6greten bir
izdir bu. Icinde yasadigimiz doneme gelirsek; kanun hiikmiinde kararna-
melerle yonetilen bir tilke haline geldik. 15 Temmuz darbe girisimden
sonra siyasal iktidar, ilk énce kendi sdylemleri olarak ifade edersek “FETO
ile miicadele” adi altinda baslattigi stireci toplam olarak biitiin muhalefetin
bertaraf edilmesinin, aykirt tim seslerin susturulmasina dontik, bir stireci
haline getirdi. Turkiye basin tarihinde gercekten kara bir donem olarak ge-
¢ebilecek yayin organlarinin, kanallarin, radyolarin mihutrlenmesi gibi art
arda bir stire¢ yasandi ve onlarin mulklerinin de TRTye devri gibi bir tu-
haflik da yasaniyor ve bu siirecten 6nce, 15 Temmuz Oncesi, cezaevinde
bulunan otuzun Ulzerinde, otuz- otuz bes arast gazeteciden soz ediyorduk.
ABD merkezli Gazetecileri Koruma Komitesi'nin 2016 yilinin Aralik basin-
da yaymladigi rakamlarda Turkiye’'de en az seksen bir gazeteci cezaevinde,
tabii orada ¢ok siki kriterler var; 6rnegin dagitimcilart icermiyor ve baska
bazi kriterler de var. O raporun devaminda birakilanlar ve yeniden alinan-
larla birlikte Turkiye’de en az yetmis sekiz gazetecinin cezaevlerinde oldu-
gu gortliuyor ve diger pek cok basin meslek o6rgiitiine gore de toplam ola-
rak su an yiz kirk altt gazeteci cezaevindedir. Erol Onderoglu'nun cok titiz
bir bicimde yillardir yayinladigi Bianet Medya G6zlem Raporu li¢ ay once-
ki raporunda ayrintili bir bicimde yiz yedi gazeteci ve yazarin varligina

isaret ediyordu.

Kanun hikmiinde kararnameler neyi ifade ediyor? Bunu kuramsal ola-

rak, pratik olarak yasiyoruz, baska nasil anlayabiliriz diye sorarsak...

=
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Universite yillarimizda 1988'de Siyaset Bilimine Giris dersimize giren de-
gerli Hocam Prof. Dr. Ahmet Taner Kislali, kanun hitkmiinde kararnameler
ile ilgili her dersten once 15 dakika 6nce tartisma ortami olurdu ve bizim
butun radikal elestirilerimize karsit hosgorilt davranirdi. Kanun hitkmiinde
kararnameler ile ilgili soyle bir sey soylemisti, hi¢c unutmam, “Kanun huik-
miinde kararnameler ile yonetmek fasizmden daha kotudur ¢tinki fasizmin
bir kurali vardir, siz onu bilirsiniz, ona gore yasarsaniz, basiniza bir sey
gelmez ama KHK’ler ile yatarsiniz, yattiginizda bir dnceki glin yaptiginiz ve
su¢ olmayan bir sey siz uyudugunuzda bir kanun hiikmiinde kararname
cikartilarak suc¢ haline getirilmistir. Sabah kalkarsiniz, tutuklanirsiniz.
Dolayisiyla kanun hikminde kararnameler, OHAL donemleri boyle do-
nemlerdir.” demisti. “Simdi gercekten onun en agirlarindan birini yastyoruz
ve iktidar da bize miuthis bir kolaylik sagliyor.” diye de ifade ediyor.
Turkiye'nin diinyada esine herhalde ender rastlanan bir Adalet Bakani var.
Belli bir donem 6nce bir milletvekillinin verdigi soru onergesine verilen
yanitta Turkiye cezaevlerinde sari basin kartt olan ti¢ gazeteci var demisti,
o zaman da ylziin tizerindeydi. 1ki- tic giin once sinirli bir ifadeyle
“Cezaevinde gazetecilikten hi¢c kimse yok.” dedi. Birakalim ytz kirk tc ta-
nesini, 6bulr ¢ tanesine ne oldu? Bunlar buharlastt mi1, tahliye mi oldu?
Dolayistyla karsimizda boyle trajikomik bir tablo var. Aslinda bu, cezaevin-
dekiler gazetecilikten alindilar demektir. Neden? Bir Adalet Bakani, daha
bunun profesyonel ifadesi sudur, soruldugu zaman denir ki; “Biz adil yargi-
ya karisamayiz, disiince ve basin 6¢zgurligi bizim icin 6nemli, yargiya da
mudahale edemeyiz”. Ama siz derseniz ki cezaevindekiler gazetecilikten
alinmadi,- bir de terdr suclamasi yapiyorsunuz oyle sucgluyor bile olsaniz
sonucta gazetecilik eylemini bir seyle iliskilendirerek sucluyorsunuz- o
zaman sunu soyliyorsunuz; “Biz siyasal olarak bunlari sorumlu gordigui-
muz i¢in, aslinda bunlar siyasal bir hedefin, operasyonun sonucu olarak
cezaevindelerdir.” demis oluyorsunuz. Dolayisiyla boyle bir ifadelendirme-
yi ben bir itiraf olarak okuyorum. Ayni zamanda yargiya miidahaledir.
Adalet Bakani gazetecilikten (...) stren dava, daha iddianamesi olusmamis

gazetecilerden s6z ediyoruz. Nasil gazetecilikten alinmadi? Bu, yargiyla
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dogrudan ayni zamanda cezai bir yaptirim, cezai bir sonuca yonelik gidu-
leme yaklasimidir. Diger bir nokta yirmi bir giindir alt1 meslektasimiz go-
zaltinda. 12 Eylul’deki darbe doneminde kirk bes glindi, simdi otuz gline
cikarildi. Dehset bir seydir. Arkadaslarimizin Berat Albayrak’ a ait mailleri
haberlestirdikleri icin gozaltinda olduklarina dair iddiayr hiikimete yakin
yayin organlarindan 6greniyoruz; clinkii kendileri avukatlar, iddianameyi
vs. boyle seyleri goremedigimiz ve suclamalari da bilmiyorlar. Gazeteciler
arasinda da soyle bir sey konusuluyor; bu gozaltlar Berat Albayrak’ in ha-
tirt icin yapildi. Normalde gazetecilerin tutuksuz yargilanmasi esastir ve su
an gozaltt stirecinin bile yargisiz bir cezalandirmaya dondurildigi agir bir

slireci yastyoruz.

90’11 yillarda ¢ok fazla gazeteci cinayeti yasandi ve faili mechul kaldilar.
Bunlar agirlikli olarak Kurt sorunu etrafinda yasandi. Musa Anter, Hiseyin
Deniz, Ferhat Tepe gibi bircok sayida isimden s6z ediyoruz. Bugiin de ga-
zeteciligin oldurtlmek istendigi bir siire¢c yasaniyor; ama ayni zamanda,
gazetecilerin hicbirisi “Ben aslinda kooperatif senedi sandim” yonli bir
tutum takinmiyor. Bitin yargilamalarda aslinda gazeteciler mahkeme kiir-
stillerini, yargilandiklari, ceza alabildikleri davalart Turkiye basin 6zgurligu
miuicadelesinin savunulmast davasina ceviriyorlar. Bu son derece degerli bir
durustur. Bu kadar agir bir iktidar baskist karsisinda bile egilmeme erdemi-
ni gosteren, bu agidan aslinda meslege ve halkina dayanma hakkina sahip
ctkan ¢ok degerli bir durustan s6z ediyoruz. Burada soyle kritik seyler de
var; ornegin Ozgiir Glindem Gazetesi basildi, adeta bir darbe havasinda
darp edilerek alindilar. Simdi sorumlu yazi isleri miidiirii olan Inan
Kizilkaya cezaevindedir. Tktidar, Cumhuriyet Gazetesi'nin yayin politikasin-
dan rahatsiz oldugu icin, yayin yonetmeni, yoneticileri, yazarlari, ¢izeri, on
gazeteci U¢ aya yakin bir stredir (iki bucuk ay1 geciyor) cezaevinde bulu-
nuyorlar. En son Ahmet Sik eklendi ve savcinin sordugu sorulara bakildi-
ginda; “Yayin politikalarini neden degistirdiniz” vs. gibi sorular goriliyor.
Bir gazete; bir donem bir tirli yayin yapabilir, bir donem bir yere zoom
yapabilir, hatta magazine odaklanabilir. Savcilarin bunu boyle mesele edi-

yor olmasi bile aslinda yarginin ne kadar iktidarin siyasal politikalarinin
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dogrudan icra edicisi haline geldigini, ne kadar trajik bir noktada oldugu-
muzu bize soyliyor. Biz tabi tim bunun karsisinda Gramsci'nin “aklin ka-
ramsarligt iradenin iyimserligi” dedigi yerden bakmak zorundayiz ayni za-
manda. Tablo bize iyi seyler sdylemiyor ama aslinda bunu degistirmeye
dontk olarak meslektaslarimizin yargilandiklart davalardaki duruslari, tu-

tumlari cok 6nemli, etik bir seyi de ifade ediyor.

2017'nin basinda yitirdigimiz tinlii Ingiliz diistiniir John Berger’e bir atif-
la bitirmek istiyvorum. Yticel Goktirk'in kendisiyle yaptigi ve Metis’ten
cikan “Istanbul’dan Gelen Telefon” adiyla yayinlanan kitapla ilgili olarak.
Biz John Berger’i gbrme bicimleriyle taniyoruz, Ginli bir elestirmen, disi-
nir ve pek cok acidan da aslinda cok sey birakti. Orada 68 olaylari sirasin-
da bir Cek 6grencinin bir soziiniin kendisini ¢cok etkiledigini soyliyor.
Prag’da bir Cek 6grenci diyor ki; “Bizim meselemiz ontiimiizdeki 24 saati
azami Ozsaygi ve haysiyetle ve asgari tavizle yasamayi becermektir. Bizim
tek derdimiz 6zsaygimizi, haysiyetimizi yitirmeden yasayabilmektir.”
Devaminda da John Berger diyor ki; “Bu s6z beni ¢cok derinden sarsmistir
ve ondan sonra yazdigim her sey bir bakima onunla baglantilidir.”
Dolayistyla bir meslek acisindan da biz gazeteciler acisindan da bu son de-
rece degerlidir; yani 6zsaygimizi kaybettigimiz zaman bize gercekten gaze-

tecilik adina hicbir sey kalmiyor. Dinlediginiz icin tesekkir ederim.
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KEMAL GOKTAS

Merhaba. Basin tarihine damgasinin vurmus ti¢ 6nemli gazetecinin anisina
diizenlenen bu toplantida benden de Hrant Dink’in nasil hedef haline geti-
rildigini anlatmam istendi. Bunu ¢ok kez dinlemis olabilirsiniz, buna dair
cok sey yazildi. Hrant Dink’in 6nce medyada isaretlendigi ve ardindan teti-
ginin ¢ekildigine dair ¢cok sey soylendi. Ben bunlari 6zetleyecegim, yine de
hatirlamamiz gerekiyor, unutmamamiz gerekiyor. Bunun yonteminin ne ol-
dugunu ve bu yontemin bugiin nasil baska kanallarla isletildigini ve nasil
daha sistematize edildigini anlatmaya calisacagim. Hrant Dink, 1915 soyki-
rimindan sonra Turkiye’de Ermeni meselesine dair konusabilen, kamusal
alanda kendisini ortaya koyabilen ilk aydindi. Neredeyse yuz yillik bir si-
recten sonra bu topraklarda bir Ermeni ¢ikiyordu ve “Evet, bize soykirim
yapildt” diyordu. Sonra da bu soykirimin Ermeniler i¢cin bir travma haline
geldigini, Turkler icin ise bir paranoya haline geldigini soyliyor ve her iki-
sini de asmamiz gerektigini ifade ediyordu. Yani; ‘Turkler bu paranoyadan,
Ermeniler de bu travmadan kurtulmadikca iki halk arasinda bir baris kop-
rist kuramayiz’ diyordu. Bu nedenle hem Tirkleri hem Ermenileri elesti-
riyor ama asla soykirim gercegini de inkdr etmiyordu. Bu haliyle; yani
soykirim gercegini ortaya koyan ama ayni zamanda soykirimin iki halk
arasinda bir dismanlik vesilesi olmadigini, paranoya ve travmalarin asildigi
halde barisin mimkiin oldugunu, dostlugun yeniden mimkiin oldugunu
soyleyen gorusleriyle ¢ok tehlikeli bir noktada duruyordu. Bir modern
zaman bilgesi gibiydi hakikaten ve soyledikleriyle cok gticlii bir baris etkisi
uyandiriyordu. Bu ylzden de ¢ok kisa stirede hedef haline gelmesi olagan-
di. Hrant Dink ‘milli mutabakat cinayetleri’ diye tarif ettigimiz Zirve
Yayinevi katliami gibi, rahip Santoro’ nun oldurtlmesi gibi bir dizi siyasi
cinayetler icerisinde 6zellikli bir yerde duruyordu. Bir gazeteci cinayeti ol-
masinin yant sira barts umudunun oldirildigi bir cinayet olarak da karsi-
miza ¢ikiyordu. Tabii faillerine dair cokc¢a sey yazildy, ¢izildi... Arastirmalar
yaptik, kitaplar yazdik, davasini takip ediyoruz. Ortaya ¢ikan son bilgilerin
bircogunu dava dosyasina bakarak 2009’da, 2007’de, 2008’de biz ortaya
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koymustuk. Buglin ¢ok parlak bir sekilde savcilarin “ A boyle yapmis
Ramazan Akyurek, Ali Fuat Yilmazer da sunu yapmis, soyle gbz yummus-
lar, jandarma da biliyormus” dedigi seyler cok basit bir sekilde cinayetten
hemen sonra ortaya konulan mifettis raporlarinda, dosyalarda vardi ve
buna ragmen hiikiimet 1srarla bu failleri korudu. Bu gercegin altini ¢izme-
miz gerekiyor; clinkii Hrant Dink cinayetinin bu yonini gormezsek; yani
faillerin yillarca korundugu gercegini atlarsak bircok seyi de dogru tahlil

etmemis oluruz.

Hrant Dink nasil bir stirecten sonra maktul haline getirildi? Bu hepimi-
zin hemen her giin gazetelerde gordigiimiiz hikayelerin bir benzeriydi.
Tabii sosyal medya o donemde daha ortaya ¢ikmamisti ya da bu kadar
etkin degildi. Hrant Dink demin bahsettigim siyasal ve toplumsal durusun-
dan otirt onemli bir figtir olarak hizla 6ne ¢ikti. Agos Gazetesi'ni kurmasi,
onu oturtmasi ve ardindan soylemlerinin kamuoyuna ulasmasi ile birlikte
kamusal alanda taninan bir figir haline geldi. Tam da dikkatlerin kendisine
cevrildigi gtinlerde Hrant Dink’e bir haber yapti. Sabiha Gokg¢en’in, aslinda
bir Ermeni yetim oldugunu ve Atatiirk tarafindan evlat edinildigini haber
yapti. Biliyorsunuz Sabiha Gokcen, Turk kimliginin kurulmasinda da ¢ok
onemli bir figlirdir. Kemalizm’in yeni bir ulus yaratma slrecinde Sabiha
Gokeen “kahraman Tirk kadin1” simgesinin en ¢nemli unsurlarindan biri-
dir. Onun bir Ermeni olmast gercegi cok biiyik bir infiale neden oldu.
Agos’ta bunu yazdiktan iki hafta kadar sonra Hirriyet, Agos Gazetesi'nde
yayinlanan bu haberi -Hurriyet'in daha sonra buiytik giinahlart oldu ama en
azindan o ilk haber icin nesnel bicimde hatta Hrant Dink’ten goriis alarak,
bir dl¢tide Hrant Dink’in haberini tekrarlayarak- mansetten verdi. Hizla bir
karst koyus devreye girdi ve bu sarsict bir etkiye neden oldu. Genelkurmay
aciklama yapti, distinebiliyor musunuz? Bir kisinin etnik kimligi tizerine
olgularla, birtakim delil diyebilecegimiz glicli emarelerle yapilan habere
karst Genelkurmay bunun nasil bir dismanlik, nasil bir hainlik oldugunu,
milli kimlige ne kadar zarar verdigine dair bir haber yapti ve gazeteler de
bir panik havasinda Sabiha Gokcen’in Ermeni olmadigina dair karsi gortis-

leri yayinladilar. Hatta Hiirriyet “Hayir, Bosnak’t1” diye bir manset yayinlad;
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yani “Rahat olun, sakin olun, Ermeni degil ama Bosnak'ti” mealinde bir
baslikla cikti. Sabiha Gokc¢en’in Ermeni olmadigina dair ¢cok sayida uydu-
ruk, dayanaksiz tez ileri stirildi ve Ermeni oldugunun iddia edilmesinin
de ne kadar vahim ve tehlikeli oldugu anlatildi. Esasen o sirada piyasaya
surtilen birtakim k¢t gortisler de Hrant Dink’in ve onun dayandigt belge-
lerin ve haber kaynaklarinin ne kadar dogru bir iz tizerinde oldugunu teyit
ediyordu. Cunkt daha sonra daha acik yureklilikle ortaya konulan seyler
sunlardi; Turkiye’de soykirimdan kurtulan ¢ok sayida Ermeni, ¢esitli yollar-
la kimliklerini gizlemek zorunda kalmislardir. Yani ya evlat edinilme, ya
dinini degistirme, isimlerini degistirme, baska bir kimlikle kendini sunma,
bir gizli kimlikle yasamaya devam etme seklindedir. Bu sonra tabii hem
akademik hem gazetecilik arastirmasinin ¢cok 6nemli bir konusu oldu.
Hrant Dink’in hedef haline getirilmesi stirecinin 6zgln niteligi sudur:
Bugliniin kutuplasmis siyaset ve basin diinyasinda genellikle karst kampta-
ki gazetecileri - daha ¢ok da iktidar basinindan muhalif kampa yonelik -
bir hedef haline getirme ve onu yok etme, Cem Kuictik'iin kullandig: tabirle
sivil 6lime mahk(im etmeye yonelik tavirlart biliyoruz. Ancak ne yazik ki
Hrant Dink’te bir mutabakat vardi. Bu konuya iliskin ytiksek lisans tezimde
maalesef Turk basininda, tek tek isimlerini de sayabiliriz, sagdan sola
hemen hemen biitiin gazetelerde Hrant Dink’in hedef haline getirilmesinin
izi vardi. Sosyalist basini1 ve Radikal Gazetesi'ni ayrt tutabiliriz. Ayrica
Vatan Gazetesi de yaziislerindeki duyarl: insanlarin sayesinde biiytik olcu-
de bu hedef haline getirme stirecinin disinda kalabilmisti. Hedef haline
getirme stireci, ¢esitli yontemlerle yapiliyordu. Biraz sonra deginmek iste-
digim “post-truth” kavramiyla da cok yakindan ilgili; yani orada gecek ol-
mamasina ragmen bir seyin siirekli tekrarlanarak gercekmis gibi algilatil-
mast ve bunun boyle belletilmesi yontemiyle... Hrant Dink’in bir yazisinda
Turklerin kanina zehirli dedigi iddia edildi. Esasen o yazida Hrant Dink,
Ermenilerin zihnindeki Turk imgesinin zehirli oldugunu ve bundan kurtul-
malari gerektigini ifade ediyordu. Ama hemen Dink hakkinda su¢ duyuru-
lar1 yapildi. Sonradan gazetecilerin cabastyla ortaya cikti ki Istanbul’da bir
polis mudurt, adi karanlik iliskilerle, Derin Devlet'le gecen bir baska kisi
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de suc¢ duyurusu yapaplarin arasindaydi. Hemen Agos yontinde tlki ocak-
lari, Hukukcular Birligi gibi ulusalct, irket kuruluslarin eylemleri ile Hrant
Dink hizla bir nefret objesi haline getirildi. Bu kesimler Dink’in yargilandig1
davalara girdi. Yarg: yine skandal bicimde basvuran herkesi, “Bunlar Turk,
Hrant Dink de Turkligi asagilamaktan yargilaniyor. Dolayisiyla bu dava-
nin magdurudurlar ve ben muidahil olarak kabul ediyorum.” dedi. Halbuki
Anayasa’ya gore Hrant Dink de Turk’td, hakim de savct da Turk’td.
Dolayistyla boyle bir magduriyet insast soz konusu olamazdi. Hikimin bu
mudahillik kararint vermesi ¢ok etkili oldu; ctinkt artik Hrant Dink’in kar-
sisinda durup ona hakaretler, kiiftirler edip ve tstelik miidahilin yasa nede-
niyle sahip oldugu bircok hakki kullanarak hedef haline getirilmesi siireci-
ni hizlandirdilar. Daha sonra bu kararlart Hrant Dink’in aldigt cezanin
dustik oldugunu ileri stirerek temyiz ettiler vs... Mahkeme Hrant Dink’e,
Turkligl asagilama sucundan altt ay hapis cezasi verdi, erteledi ama so-
nucta mahkGmiyet karari verilmisti. Bu yargt karart da ellerini giiclendirdi.
Hrant Dink’e yapilan saldirilar da gazetelerde karsilikli arbede olarak sunu-
luyordu; yani bir grup geliyor Hrant Dink’e kiiftir ediyor, birtakim cisimler
firlatiyor, Hrant Dink canini zor kurtararak adliyeden kac¢ryor ama ertesi
giin gazeteyi aldiginizda bir arbede oldugunu 6greniyorsunuz; sanki iki
grup karst karstya gelmis ve bir arbede yasanmis gibi. Bunlar dedigim gibi,
maalesef basinin geneli acisindan cok kara, cok koti bir sinavdir. Kendisini
milliyet¢i olarak tanimlayan irk¢i gazetelerde bu hedef gdsterme stireci
daha ust duzeydeydi ama onlar giicini ana akimin dilinden aliyorlardi.
Bunlar Hrant Dink’in fotografini basarak; “Kovun bunlari!” (Ragip
Zarakolu’yla birlikte) diyordu ya da “Hrant azdi!” diye manset atiyordu.
Once Vatan diye bir gazete Hrant Dink’i orangutana benzeten uzun bir
yazi yaziyordu. Butin bunlara karsi hicbir sey de yapilmiyordu. Hrant
Dink’e yonelik yazilarin icerigi hakikaten midenizin kaldiracag: tirden de-
gildi. Bu wrkct gazeteler glictini, ana akim medyadaki dilden, meselenin
arbede olarak sunulmasindan aliyorlards. Islamci gazetelerde de bunun izi
vardi. Ozellikle Zaman Gazetesi'nde Ekrem Dumanli, Hrant Dink’in Istiklal

Mars'ndaki irk mefhumunu elestirdigi yazisina yonelik ¢ok agir yazilar ya-
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ztyordu. Bunu neredeyse bir ihanet ile vs. 6zdeslestiriyordu. Cinayeti kimin
isledigine dair fasla girmiyorum bu asamada ama her kim islediyse ve her
ne amacla islediyse —ki bu buylk olcliide ortaya ¢ikmistir- Hrant Dink’in
bu kimligi nedeniyle ve bu atmosferde isledi; yani yaratilan bu atmosferde
Hrant Dink’in siyasi bir hedef haline getirilmesi stirecinin sonunda isledi.
Bu stirecler devam ediyor tabii ama demin de isaret ettigim tizere kutuplas-
mis bir basin ortaminda ve 6zellikle troller sayesinde farkli bir boyutuyla
devam ediyor. Umarim ve dilerim ki elbette hi¢ olmaz ama ben asla teda-
villden kalktigini, bir daha basvurulacak bir yol olmadigini distinmuiyo-
rum. Bugiinki trollerin ve gercekligin carpitilarak insanlarin yaftalanmasi-
nin ve bu yaftalanmanin ardindan basina bir is gelmesi siirecinde cezaevi
ana merkez olarak goriliyor. Cumhuriyet Gazetesi’nin basina gelen, Can
Dindar‘in, Erdem Gul'in, Cumhuriyet Vakfi yazar ve yoneticilerinin,
Ahmet Sik’in basina gelenler.... Cumhuriyet 6rnegi, Hrant Dink ornegiyle
cok benzesiyor. Siyasi suikastlerin, cinayetlerin, dedigim gibi elbette ki
kimse olmasini dilemez ama bu yontemin de 6nt agiktir. Bu tarzin onu-
miuzdeki donemde maalesef Hrant Dink cinayetine benzer cinayetlerin de

ontnt acgik tuttugunu distiniyorum.

Biliyorsunuz belki, hem basin diinyasinda hem akademide yeni yeni
tartistlmaya baslanan bir kavram var. Oxford Dictionaries, Ingilizce’de
“post-truth” kavramini 2016 yilinin kelimesi olarak secti. Daha ¢ok “gercek-
lik otesi” diye cevriliyor. Gercekligin énemsiz ya da gereksiz kabul edildigi
bir doénemi anlatiyor. Tabii basinda, medyada gercek dist haber, asparagas,
sahte haber yeni bir olgu degil; ama post-truth kavram: bunun sistematik
hale gelmesini ve gerceklik ne olursa olsun gercek dist bir bilginin strekli
tekrarlanarak kitlelere gercekmis gibi belletilmesi olarak ifade ediliyor.
ABD’deki secimlerde bu zirve yapmis: Michelle Obama’nin erkek oldugu
ve daha sonra ameliyatla kadin oldugu yolundaki haberler, Obama’nin Rus
oldugu ya da Hillary Clinton’in escinsel olduguna dair Gretilmis haberlerin
toplumda buytk bir ilgiyle takip edildigi ve buna insanlarin inanmaya bas-
ladiklart fark edilmis. ik kez 1992'de kullanilan bu kavram 2004’ten itiba-

ren akademik literatiirde de 6nemli bir yer kaplamaya basladi. Turkiye
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bunun icin essiz bir yerdir. insanlara gercekte olmayan ama siirekli tekrar-
lanarak gecekmis gibi belletilen bir siirti olgu ve olay vardir. Bunun en
tipik ornegi 10 Ekim Gar saldiristydi. 10 Ekim Gar saldirisint ISID yapti.
Saldirtya dair cok somut bir istihbarat vardi. Onlarca istihbarat notu arasin-
da yer alan bu istihbarat notunda diyordu ki, “Miting, stadyum gibi yerler-
de birden cok canli bombanin kendisini patlatabilir.” Bir polis mudura alds
bunu, okudu ve stimen altt etti, gbndermesi gereken birimlere gonderme-
di, mitingde bu istihbaratin geregi olan 6nlemlerin alinmasi yoluna gidil-
medi ve bildiginiz tizere geldiler, yiiz insanimiz1 katlettiler. ISID’in yaptig
cok acikti; ama hemen, 1 Kasim secimleri 6ncesiydi, Cumhurbaskani bu
katliamdan sonra “kokteyl teror 6rgliti” gibi bir kavram icat etti ve ardin-
dan Basbakan bunu kullanmaya basladi: PKK, PYD, MLKP, ISID vs. saydilar
ve bunlarin isi denildi. Sonra Melih Gokcek biitiin televizyon kanallarina
cikti ve Sanlurfa’da yasayan HDP tyesi bir yazarin saldirinin faili oldugunu

inanilmaz bicimde ileri stirdii ve onun fotograflarini gosterdi.

Oysa bu kisinin ismi bir tweet'e konu olmustu sadece, tstelik bu kisinin
kendisi de dogrudan bir tweet atmamisti. Bu kisi 6nce gozaltina alindi,
sonra ilgisi yok diye birakildi ama 1 Kasim secimlerinden hemen 6nce
Ozgiir Glindem Gazetesine yazdig1 birka¢ yazidan otiirii tekrar gbzaltina
alindi. Bunlar patlamayla hic ilgisi olmayan adli stureclerdi. Melih Gokcek
her defasinda c¢ikti, gordiintiz mi ‘HDP diye’.... Ne oldu etkisi biliyor mu-
sunuz? 1 Kasim secimlerinden hemen 6nce yapilan bir ankette “10 Ekim
Gar patlamasinin faillerinin kim oldugunu distiniiyorsunuz?” sorusuna %325
oraninda HDP, yani PKK degil, HDP; %30 civarinda PKK, yine yaklasik
%30 civarinda ISID gibi bir yanit verildi. Gerceklik dyle bir carpitild: ki
bunun dogrudan secim sonuclarina etkisini gordiik. Hicbir olgusal gercek-
lik olmamasina ragmen bunu strekli tekrarladilar, Gzerinde durdular.
Cumbhuriyet’in basina gelen de budur. Israrla gazetenin Fethullahct cizgiye
geldigi soylendi. Fethullahc¢i cizgiye gelmenin nasil kriminalize edildigini,
bunun hukuksal degerini vs. tartismak ayri bir seydir. Hi¢ Cumhuriyet
Gazetesi okumayanlar, hi¢c Cumhuriyet’i eline almayanlar -ben kisisel ola-

rak c¢ok sahit oldum, Ankara’daki buirokratlar, yiiksek yargiclar- “Ya siz de
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Fethullah¢i oldunuz.” diyor. Bir olgu, emare godstermiyor; ama ne var?
Yogun bicimde sosyal medyadaki troll saldirilari, devleti yonetenlerin suc-
lamalari ve onlarin gazetelerindeki Cumhuriyet’e dair uyduruk haberler.
Bunlar o kadar tekrarlandi ki... Cumhuriyetle dost olabilecegini diistindii-
gliimiz -niye Cumhuriyetle dost olabilecegini diustindigimuiz diyorum,
clinkti benzer hayata dair, yasadigimiz iklime dair benzer kaygilart duyabi-
lecegimiz bircok insan var- Cumhuriyet okumadan Cumhuriyet’in
Fethullahct oldugunu soyliiyordu. Bu algt o kadar pisirildi ki; is, MIT tirlari
hadisesi ile Can’in ve Erdem’in tutuklanmasina geldiginde bir asama kay-
detti. 15 Temmuz'dan sonra bu, ¢zellikle Cumhuriyet okumayan ya da bu
konuya dogrudan ilgi duymayan kisiler arasinda bir gerceklikmis gibi soy-
lenmeye baslandi. Sonrasinda her sey cok kolay gelisti. Tabii boyle olunca
¢ok daha buytk bir toplumsal tepki ¢cekmesi gerekirken Cumhuriyet'e ya-
pilan operasyon, olmast gerekenin cok uzaginda kaldi. Cumhuriyet gibi
ana akim bir gazetenin on yazar ve yoneticisinin sadece ve sadece yazdik-
lart haberler, attiklart mansetlerden otiurd tutuklanmis olmasina
Cumbhuriyet'in temsil ettigi degerler penceresinden baktigimizda ¢ok daha
buytk bir destegin gelmesi bekleniyordu ama bu alg: biraz etkili oldu.
Yine de biz bu algiyt 6nemli dl¢tide kirmayt basardik, bunda direnisin,
karsi s6z sOylemenin, miicadelenin buiylik etkisi var; ama yine de o olguyu
da tespit etmemiz gerekiyor. Yarattiklart algt daha sonra bir operasyona
dontistuyor, o kisi tutuklantyor. Bu cemaatin de kullandig: bir taktikti.
Medyalarinda bir kisiyi, kurumu ya da yapiyt hedef aliyorlar, ona iliskin
manipulatif onlarca haber yayinliyorlar ve ardindan o kisilere yonelik adli
sorusturmalar basliyordu. Simdi ise isin trajikomik yani su; ¢ogu dosyada
polisin elinde hi¢ delil olmadig: icin Ahmet’te oldugu gibi, kendilerinin
yaptirdigt haberleri dosyaya delil olarak koyuyorlar. Sabah’ta Nazif Karaman
diye bir ...’nin yaptig1 haberleri aldilar, “Ahmet Stk FETO propagandasi ya-
ptyormus.” diye. Bu haberde bir sey yok ki zaten, siz yazdirdiniz o haberi,
elinizde delil yok, sonra Nazif Karaman haberini alip Ahmet’in dosyasina
delil olarak koyuyorsunuz. Cumhuriyet Vakfi dosyasinda da hiktimetle su
anda ittifak halinde olan birtakim Aydinlik¢t, ulusalcr -kendilerine ulusalci
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diyen- yazarlarin yazidarini dosyaya delil olarak koydular. Halbuki onlar bir
ittifakin Girtint olarak yazdirilmis yazilardi. Dolayisiyla hedef haline getirme
sureclerinde yontemleri ¢esitlendiriyorlar, toplumsal algiy1 yaratma ve post-
truth kavraminin isaret ettigi gibi; hicbir gerceklige tekabil etmese bile si-
rekli tekrarlayarak, vurgulayarak gercek disi bir olguyu gercekmis gibi sa-
bitliyorlar ve bunun tzerinden insanlari gbzaltina aliyorlar, tutukluyorlar,
uzun slre iceride tutuyorlar. Bununla bas etmenin tek yolu, demin
Cumbhuriyet 6rneginde soyledigim gibi; miicadeledir. Gazetecilikte kliselere
biz cok sik basvururuz, niye kliseler klise olmustur, niye klasiklesmistir;
clinkti cok islevlidir, cok ise yarar ve bircok seyi de aciklar -gereksiz kul-
lanmadigimiz strece-. Micadele kavrami da burada tek siginacagimiz ve
vazgecmeyecegimiz bir klise olarak oniimtizde duruyor. Cok tesekkiir edi-

yorum.
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OZGUR MUMCU

Tesekkiir ediyorum. Sona kaldik, cok uzatmayacagim. Tiirk Ceza Hukuku
Dernegi'nin ifade 6zgirligi hakkindaki toplantisina gelirken soyle distn-
diim: “A, hala boyle bir toplantiya izin veriliyormus!”. Bunun bile saskinlik-
la karsilanacag: tuhaf bir donemden geciyoruz. Hakikaten bunu samimi

olarak hissettim bu arada, yani belki de iptal olur diye distindim.

Ocak ay1 bircok faili mechul cinayetin islendigi bir ay ama maalesef
baktigimiz zaman bu cinayetler giderek de arttig1 icin, neredeyse senenin
her giintine ya da bir giin sonrasinda, bir glin 6ncesinde bir katliam, cina-
yet, faili mechul cinayetin dustigi bir tilkede yasiyoruz. Biz bu faili mec-
hul cinayetlerde yakinlarini kaybedenler olarak bir araya gelmistik bundan
6-7 sene evvel ve Toplumsal Bellek Platformu adinda bir olusumu hayata
gecirdik. Amacimiz da saymmizin artmamasiydi. Maalesef bundan sonra da
faili mechul cinayetler devam etti ve bu Platform’ un tyelerinin sayist artti
ve artmaya da devam ediyor. Tim bu ¢rneklerde gordik maalesef devlet
icerisinde bu tur faili mechul cinayetleri sahiplenme, tizerini kapatma, Ort
bas etme egilimi ¢cok kuvvetlidir. Biz de maalesef bunu Toplumsal Bellek
Platformu olarak yakindan gozlemleme imkidni bulduk. Bir araya gelen
tim bu aileler, videoda izlediginiz mesela Meryem Abla, Fadime Teyzeyle
ben o platform vesilesiyle bir araya geldigimde tanistim. Bir araya geldik
ve Meclis’e faili mechul siyasi cinayetlerin arastirilmasi icin 6nerge verilme-
si icin baskida bulunduk ve bu 6nergeler verildi. Ne istiyorduk? Siyasi cina-
yetlerin arastirilmasi icin komisyon kurulsun. Fazla bir talebimiz yoktu,
gayet de dogal bir talepti. Yaklasik olarak alti ya da yedi defa CHP millet-
vekilleri tarafindan bu 6nerge verildi. MHP ve HDP’nin -0 zamanki adryla
BDP’nin- de lehine oy vermesine ragmen; AKP defalarca bunu reddetti ve
bunun ic¢in de herhangi bir gerekce gostermedi. Bize gosterdikleri gerekce
suydu: “Yakinda tatile gidiyoruz, daha sonra bakalim.”, “Simdi Bor¢lar
Kanunu goriisiiyoruz, ondan sonra bakariz.”. Once oyalamaya basladilar.
Daha sonra oyalamayi da kestiler, resmi olarak dediklerine gore; “Bu islere

bakmak istemiyoruz, bunun sonu nereye varir bilmiyoruz, cok da huzursuz
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oluyoruz, gerek yok, eski defterleri agmayin.” gibi bir tavirla karsilastik.
Zannederim bu tavir devletin genel olarak bu tip siyasi cinayetlere yaklasi-
mini Ozetliyor. Bir baska ¢rnek de, Hrant Dink davasinda Ali Kemal bahset-
ti, biliyorsunuz Meclisimiz ombudsman secti, bu ombudsman Yargitay’da
Hrant Dink hakkindaki karari veren hikimlerden biriydi. Kendisine bu
mesele soruldugu zaman “Ben o kararin Hrant Dink hakkinda oldugunu
bilmiyordum.” dedi. Nasil bilmiyordun dediler. “Ad: Frant Dink olarak geci-
yordu resmi olarak, ben bilmiyordum onun Hrant Dink oldugunu.” dedi.
Bitin tlkenin konustugu bir davadan bahsediyoruz, bir Yargitay tiyesi, bu
kadar rahatlikla, hepimizle dalga gecer gibi bu ifadeyi kullanabildi. Ondan
sonra “Bilseydim valla boyle yapmazdim.” gibi aciklamalarda bulundu.
Tekrar Uzerine gidince “Kararin arkasindayim, Turk kant kirli degildir, hic-
bir kan kirli degildir, insan kant kirli olmaz.” diye bir ac¢iklama yapti. Yani
karsimizda bizimle boyle dalga gecen bir zihniyet var maalesef ve bu
Toplumsal Bellek Platformu icerisindeyken sunu fark ettim; aramizda cesit-
li zamanlarda oldurtlmis insanlarin yakinlart vardi ve bu siyasi cinayetle-
rin yogunlastigi donemler oldugunu fark ettik. Birincisi malum 12 Eylul
oncesindeki catisma ortaminda oldiirilen insanlar, zaten arkasindan 12
Eylil geliyor. 2.si; 90l yillarda iki koldan giden siyasal cinayetler oldugunu
fark ettik: Bir, daha cok laiklik niteligiyle bilinen aydinlarin oldtrtlmesi ve
glineydogudaki, daha sonra Cumartesi Anneleri hareketini olusturan, siyasi
cinayetler. 90’1 yillarda bunu goériiyoruz ve ondan sonra tlke 90’larin so-
nunda bir iktidar degisikligi yasadi. Daha sonra Hrant Dink, Zirve Yayinevi,
Rahip Santoro katliami gibi Ergenekon ve Balyoz davalarint mesrulastira-
cak, bunlara bir zemin yaratacak siyasi cinayetlerle karsilastigimizt gorduk;
o da cemaat ve AKP koalisyonuyla devlet icerisinde topyekin bir tasfiyeyle
sonuclandi. Bugtin de aslinda benzer bir durumla karst karsiyayiz. Tahir
El¢i ve Rus Buytlkelcisi disinda Allah’tan teker teker hedeflenmis siyasi ci-
nayetler olmuyor. Olmuyor dedigimiz de bunlar yani, bir siirii insan 6ldi-
rildi. Ancak Turkiye'nin herhalde bugline kadar hi¢c yasamadigi oranda
buytk toplu katliamlarla karst karsiyayiz. Zannederim haziran secimleri

oncesi HDP’nin Diyarbakir mitinginde baslayan, daha sonra Surug¢ katlia-
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miryla asil ivmesini kazanan ve sayamayacagimiz kadar cok toplu katliamla
karsilastik. Hatta katliamlardan hangisi 6énceydi hangisi sonrayd: onu bile
karistirir hale geldik. Gecen kendimi bir arkadasima Rus Buytkelcisi
Besiktas katliamindan ¢nce mi sonra mi 6ldirilmistii sorusunu sorarken
buldum. Insanlarla karsilasirken “En son seninle ne zaman karsilasmistik,
darbe girisiminden 6nce mi karsilasmistik, yoksa su patlamadan 6nce mi?”
seklinde konusmaya basladigimiz ve buna da maalesef alistigimiz bir do-
nemdeyiz. Bahsettigimiz biittin bu siyasi cinayetler sonrasinda bir siyasi
sonuca da ulastyor. 12 Eylul'deki gibi, 90’lardan sonra iktidar degisiminde
gordiigimiiz gibi ya da Ergenekon ve Balyoz operasyonlarinin mesrulasti-
rilmast gibi; yani bir amaca hizmet ediyor bu katliamlar, bosuna yapilmi-
yorlar. Bugtin de katliamlarla beraber OHAL siireci de devam ediyor -ki
darbe girisiminden sonra OHAL ilan edilmeden OHALvari kararlar alindig:
zaman ben “Bari OHAL ilan edilsin de hukuki, anayasal bir sistem icerisin-
de kararlar alinsin.” diye diisinmuistim-. Anayasa Mahkemesi'nin 90’l1 yil-
larinin basinda vermis oldugu ictihadi var nasil olsa; KHK’leri en azindan
bir denetleme imkanimiz olur diye diisiniyordum. Hukuk egitimi almis
olmanin insana getirmis oldugu bir geri zekalilik varmis, bunu ben de ya-
samis bulundum. En azindan bir yargisal denetim imkanimiz olur diye du-
sinmuistim ancak bugin Anayasa Mahkemesi Uyeleri Turkiye
Cumbhuriyeti'nde hi¢c addedilmeyen maaslar alan kisiler olarak hayatlarina
devam ediyorlar; ¢clinkl kendi kendilerini imha etmis, intihar etmis bir
yargt organidir. OHAL KHK’lerini kendi ictihatini ¢cigneme pahasina, muh-
temelen iki tyesinin gozaltina alinip tutuklandiklarindan korktuklart igin,
deli sagmast diyebilecegimiz bir karar verdiler. Bugtin bir OHAL KHK’si ile
“Anayasa Mahkemesi Uyeleri bundan sonra her toplantiya sadece kirmizi
don giyerek ve baslarina bir kilah takarak gitmek zorundalar” seklinde bir
karart ¢iksa, Anayasa Mahkemesi Giyeleri OHAL KHK’sini iptal edemeye-
cekler, denetleyemeyecekler ve o kirmizi don ve kafalarina kilahlarini ta-
karak o toplantiya girmek zorunda kalacaklar. Hukukta “argumantum ad
absurdum” dedikleri Latince bir teknik vardir, onu uyguluyorum; en sacma

ornegi gostererek icinde bulundugumuz vaziyetin fenaligini gosterme aci-
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sindan bunu soyliyorum ve ayni zamanda umarim toplantidaki bu sozler
de kulaklarina gider de biraz utanirlar diye timit etmek istiyorum. Demin
Fatih Polat giizel bir anekdottan bahsetti: insan haklarinin insan haysiyetiy-
le baglantist. Haysiyetimizi korumaya calistyoruz demis 68 Kusagi, Cicek
Cocuklar. Hakikaten bize de hukuk fakultesinde insan haklar: bahsi gectigi
zaman insan haklarinin amacinin insan haysiyetini korumak oldugu, ana
cekirdeginin, aslinin insan haysiyeti oldugu soylenirdi. Ne kadar insan hak-
larinin kisitlandigr bir tilkede yastyorsaniz o kadar haysiyetinize karsi bir
saldirtyla karst karstyasiniz demektir. Yani bu diizen sizi haysiyetsiz olmaya
itiyor. Uyum saglayacaksiniz, haysiyetinizi birakacaksiniz, haysiyetsiz in-
sanlar olarak devam edeceksiniz. Bundan ¢ekinmeyen, hatta memnunluk
duyan bir stirti insan da var; ancak buna direnme hakkimiz oldugunu da
dustiniiyorum. Sununla baglayacagim; ayni zamanda Universitede hukuk
fakiltesinde ders de veriyorum ve benim ders verdigim alan Ceza Hukuku
degil, eski adiyla Devletler Umumi Hukuku, simdiki adiyla Uluslararasi
Hukuk’tur. Her zaman uluslararast hukuk gercek hukuk degil diye takilirds
meslektaslarim: Yaptirim mekanizmalari yok, ne yaptiginiz belli degil,
mahkemelerinizin verdigi kararlara kim uyuyor belli degil, kurallariniz hep
degisebiliyor, devletler bir araya geliyor, anlasma yapip degistiriyorlar vs.
Bugiin aynt seyi ben ceza, idare, anayasa hukukcularina séyliyorum.
Sizinki de hukuk mu canim, ceza hukuku nedir, kim uyuyor, OHAL olduk-
tan sonra idare hukuku nedir, icinden gectigimiz stirecte Anayasa hukuku
nedir? Bu bir tesadif degil, bunlarin hepsi kamu hukukunun dallari ve su
anda adint koymak lazim; ciddi bir karst devrim stireciyle karsi karstyayiz.
Gecenlerde bir AKP'li yetkili, Metin Kiriklar “Iki yiiz senenin intikamini ali-
yoruz.” dedi. Yuzden iki yiize cikardilar bu arada, iki ytiz sene derken
Sened-i Ittifak’tan bahsediyordu. Insanin durup durup Sened-i ittifakla bir
hing icerisine girmesi de gercekten enteresan bir vakadir. Bu arada Binali
Yildirim da dedi ki; “Buitceyi Meclis yapacak, bu Magna Carta’dan gelen bir
kural, biz buna uyacagiz.”. Sabah Gazetesi'nde soyle bir haber okudum:
“Yeni yasada Magna Carta ilkelerine uyulacak”. Ciddi soyliyorum bu habe-
ri okudum; neymis efendim biitceyi Meclis yapacakmis, hakikaten tuhaf bir
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ortamdayiz. Ama kamu hukukunun biitin dallarinin ciddi anlamda sarsil-
mast gercekten hukuki bir boslukta olmamizdan kaynaklaniyor ve diizen
degisiyor, rejim degisiyor, rejim degistigi zaman devletin tzerine oturdugu
kamu hukukunun dallart da sarsilmaya basliyor; ceza, anayasa, idare huku-
ku. Devletler umumi hukukunu zaten takan yoktu, en son Biiytikelci'nin
oldurilmesiyle beraber zaten diplomatik dokunulmazlikla ilgili bitin
diinya literatiiriine girecek bir hamlede bulunmus olduk tlke olarak ve
maalesef diinyada biuitiin derslerde anlatilacak; ¢tinkii bunun modern za-
manlarda olan ¢ok bir 6rnegi yoktur. Bizimkisi zaten sarsimistt, diger dal-
lar da sarsilmaya basliyor. Buradan su anki kosullarda olumlu bir tablo or-
taya koymak pek mimkin degil; ancak Bourdieu’'ntin bir lafiydi sanirim:
“Sosyoloji bir doviis sporudur.” diyor. Aynt sekilde hukuk da bir dovis
sporudur aslinda, ne icin? Insan haysiyetini korumak, insan haklarin artir-
mak icin bir doviis sporudur. Ben en azindan hukuku 6yle algilayanlardan
biriyim, sadece teknik bir kurallar manzumesi olarak algilanmamasi gerek-
tigini distniyorum. Bizde hukuk, anayasa kalmasa da, OHAL KHK’leri
doneminde tamamen hukuki bosluk icerisinde olsak dahi, 6zellikle ceza
hukukundaki hukuki mutcadelenin hi¢c olmasa bile tarihi bir arsiv degeri
oldugunu diistintiyorum ve bu devran donecektir. Nasil bir hasarla bitecek
onu bilmiyoruz ama bdyle devam etmeyecegi aciktir. Uc sene mi siirer, iki
ay mu surer, on sene mi slirer bilmiyorum ama bitecektir ve bugtnkt hu-
kukcularin insan haklar: icin yaptigi miicadeleler tarihe gececektir. Ileriki
donemde dontip baktiklart zaman en azindan bazi insanlar direnmisler, bu
gidisata dur demek istemisler diyecektir ve bu bile basli basina insan haysi-
yetini korumak icin yeterli ve gerekli bir ¢cabadir, diyerek hepinize cok te-

sekkir ediyorum.
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II. OTURUM
AIHS VE IFADE OZGURLUGU

PROF. DR. KOKSAL BAYRAKTAR (YONETICI)

Oncelikle biitiin katilimcilara, dinleyicilere hos geldiniz demek istiyo-
rum. Ogleden sonraki sempozyumumuzun ilk oturumunu boylece acmis
oluyorum. Konumuz ifade 6zgirliigiidiir. ifade 6zgiirliigii konusu cok du-
yarli bir sekilde ve hepimize ders olurcasina Ugur Mumcu, Metin Goktepe
ve Hrant Dink’in anisina sunulmus bir sempozyum olarak ortaya konulu-
yor. Turkiye’de bilirsiniz bu gibi sempozyumlar hep bir insan hayata veda
ettikten kisa stire icinde anilir ve o zamanlar yogun toplantilar yapilir ama
zaman gectikten sonra maalesef bu gibi toplantilar yeni hayata veda eden-
lerin adina yapilmaya baslanir. Bu sekilde Ugur Mumcu’'nun, tabi unutul-
maz ama yillar sonra bu gibi bir toplantida anilmasi, hayata talihsiz bir se-
kilde veda eden Metin Goktepe’'nin yeniden anilmasi ve acist daha yuregi-
mizde olan Hrant Dink’'in de bu sekilde anilmasi, tabii ki gerek Istanbul
Barosu ve gerekse Tiurk Ceza Hukuku Dernegi yoninden cok gulizel, er-
demli ve alkislanacak bir tutum teskil ediyor. Simdi ifade 6zgurligi var
midir yok mudur, olmayan bir 6zglirligii mi bugiin konusacagiz? Bu da
ilgin¢ bir sey, ifade 6zgurligt kavrami ile var olan veya var olmayan bir
ozgurligli yeniden bu sempozyumda ortaya koymak aynt zamanda bir ¢e-
liski de teskil ediyor. Bunu da belirtmek istiyorum, icimden boyle geciyor.
Simdi ifade ozgurlugiini Turkiye'de ¢ok kisa olarak aciklamak istiyorum,
kisa bir tarihcesi var. ifade 6zgiirliigii, biliyorsunuz, 1960’a kadar, dzellikle
58, 59" a kadar cok tartisilan bir kavramdi. Ifade 6zgiirliigiiniin var olmadi-
gini, en basit olaylarda bile yazarlarin, cizerlerin, romancilarin, hikayecile-
rin hep kendilerini mahkemenin 6niinde buldugu bir donem yasadi
Turkiye ve bu donemde ifade 6zgurligli, sanat 6zgurligl, bilim 6zglrli-

gintin bulunmadigi kuvvetli ileri stirtildi yani, Turk Ceza Hukuku tarihi
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incelendiginde bugiin bizim cok sasirdigimiz érneklerle karsilasiriz. ifade
ozgurligi kavrami bana gore ilk defa 1961 Anayasasi'nda ortaya cikmustir
ve distince ozglrligu ile bilim 6zgurligu sinirsiz oldugu, diger 6zgurlik-
lerin sinirlanmast karsisinda bu 6zgurliik ile ilgili hi¢cbir sinirin konulmadigt
gorilmustir. Bu konuda yazilan birtakim gazete makalelerinden ya da ki-
taplardan sonra en 6zli, en doygun, en 6nemli bilim eseriyle karsilasiyo-
ruz; Bilent Tanor’ tin 1961 Anayasast’ na gore Diisiince Ozgirligidiir.
Gergekten Biilent Tanor’ Gin doktora tezi niteligini tasiyan bu calismast, bi-
rakin Turk bilim hayatinda, Turk sosyal hayatinda bana gore donim nok-
talarindan biridir ve tniversitede b ir ¢igir agmustir, ondan sonra sosyal ha-
yatta da ¢igir acmustir. Dolayisiyla ifade 6zglrligi kavrami ile Bulent Tanor
anmamak miimkiin degildir. Sonraki donemlerde ve yillarda Cetin Ozek’ in
bu konuda yazilartyla ve de konuyu 141., 142. hatta 146.maddeye gotiirme-
siyle onun adeta bayragi devraldigini ya da daha ileriye gotirme cabasi
icinde bulundugunu goriyoruz. Ugur Alacakaptan yine ayni yillarda
Ankara’da benzer calismalar yapmustir. Bu 1968’e kadar stirtip gelmistir. 71
donemi ile Turkiye dar bogaza gelmis ve girmistir. Bildiginiz gibi birtakim
sloganlarla birtakim st diizey gibi goériinen ama yanlis olan ve insani ezen
distincelerle 71" deki Anayasa degisiklikleri ile Turkiye bu dar bogazi iyice
sturdiirmis ve maalesef bu ceza yargilart ile devam etmistir. 80" de iyice

karanlik bir donem baslamistir.

21. ytizyilin baslarinda ise bir siyasal parti Tirkiye'ye gelerek liberalizmi
ortaya koymaya calistigini iddia etmistir. Biytk tartismalardan sonra oyle
bir doneme girildi ki, bu sefer ne dar bogaz ne de giderek kapanan yol,
Turkiye bir tiinelin icindedir. Kapkaranlik bir tiinelin icindeyiz ve buna biz
ifade ozgurligu var mi yok mu, ne sekilde insanlar ifade ozgurliklerini
dile getirebilirler bunun tizerinde konusuyoruz. Buglin bu toplantimizda ti¢

degerli konusmaci var.

Oncelikle, ilk konusmacimiz Prof. Dr. Osman Dogru’dur. Miisaade eder-
seniz bir Universite mensubu olarak, sunlari belirtmek istiyorum ve konus-
macilart bu sekilde sizlere tanitmak istiyorum. Sizler de taniyorsunuz ama

Sayin Dogru bana gore Tiirkiye’de Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesi'nin
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kararlarini, nasil ki Bilent Tanor distince 6zgurligi kavramini koydu ve
bu acgidan ileri gotirda ise Osman Dogru'nun da ¢cok onemli kitaplari var-
dir, gece giindiz demeden Turkge” ye c¢evirmis ve Turk toplumuna sun-
mus bir insandir. Bana gore Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'ni Tirk top-
lumuna tanitan kisi Prof. Dr. Osman Dogru’dur. Dolayisiyla bugiin Osman

Bey’i bu konusmada dinlememiz bizim i¢in bir sanstir.

Yrd. Dog. Tolga Sirin’e gelirsek; duyduguma gore, ben Marmara Hukuk
Fakiiltesi'nde degil, Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ndeyim, Osman Dogru'nun
yetistirdigi, daha ileri gotirdigl geng bir kardesimizdir. Ben suradan tani-
yorum, icimizde birlikte calistigimiz arkadaslar var, Giincel Hukuk dergi-
sinde herhangi bir insan haklar ile ilgili yaz: istendiginde hemen Tolga
Bey’den rica edilir kendisi de ricamizi kirmaz ve yazisini gonderir.
Dolayistyla Tolga Bey geng bir bilim adamidir ve Osman Bey’in yuradigu
yolda yurimeye gayret eden insandir.

Nihayet tc¢tinct kisi de degerli bir uygulamaci, avukat, ayni zamanda
bilim insan1 olabilecek bir kisidir. Galatasaray Universitesi'nden benim &g-
rencim olup o tarihlerde Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ni birin-
cilik ile bitirmistir. Cok sevdigim bir 6grencidir, daha sonra Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi'nde tg¢ yil raportorlik yapmustir. Duygu Hanim ile ilgili
ilgin¢ bir anim var, belirtmek isterim. Biz Duygun Bey ile beraber tam
Galatasaray Universitesi'nden ayrilirken Bayraktar veyahut Yarsuvat Hukuk
ya da Ceza Odiilii koyalim dedik. Maalesef bizden sonraki dénemlerinde
bu devam etmedi. Duygun Bey’in de ¢ok degisik bir tespiti olmustu, “Ya
Koksal, bu 6grencimiz adint benim adimdan, soyadini da senin adindan
almis.” seklinde tuhaf bir ikileme deginmisti. Duygu Hanim’t hep caliskan-
ligiyla, hanimefendiligiyle, derslerdeki tstiin basarilar: ile tanirim.
Dolayistyla her ti¢ konusmaciya da s6z verecegim, her tictine de TCHD ve
Istanbul Barosu’'nun ricalarini kirmadan geldikleri icin tesekkiir ederim.
Tabii sizlere de tesekkiir ederim, kolay degil cumartesi glinii sabahtan iti-
baren bizi dinleme zahmetinde bulundugunuz icin hepinize ¢ok tesekkir

ederim ve sOzi Sayin Dogru’ya birakiyorum.



SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 AiHS VE iFADE 6ZGURLUGU

PROF. DR. OSMAN DOGRU

Tesekkir ediyorum Sayin Baskan, gercekten giizel, ¢cok keyifli bir acilis
konusmast oldu. Ifade 6zgiirliigii hakkinda konusacagiz, aslinda sabahle-
yin yasam hakki ile beraber ifade ¢zgurligline o kadar derinden girildi ki,
uzerine bizim ekleyecegimiz seyler biraz normatif ve biraz ictihadi seyler
olabilir. ifade 6zgiirliigli var mt sorusu soruldu, var mi? Ben var diyeyim.
Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi'nin 10.maddesinin 1.ctimlesi, “Herkes
ifade ozgtirliigti hakkina sahiptir.” diyor ve bizim Anayasamizin 26.madde-
sinde de “ Herkes, dustincelerini aciklama ve yayma hurriyetine sahiptir.”
deniyor. Normatif olarak var, peki neden gercekte olduguna inanamiyoruz?
Bu sorunun yanitint vermek gerekiyor. Yanit vermek bize, biz hukukculara
diser mi? Zannediyorum diiser ve bunun lzerinde biraz ¢alismamizda
yarar vardir. Koksal Hoca konuya Turkiye’de insan haklari daha dogrusu
ifade 6zgurligi konusunun tarih¢esinden girdi. 1960 donemini biraz cali-
san bir kisi olarak, 1960 oncesinde de belki hatirlayacaksaniz veya duyani-
niz olmustur Meclis Tahkikat Komisyonlart kurulmustu. Bir kisim basinin
faaliyetlerini arastirmak tzere tahkikat komisyonlari kurulmustu. Bu komis-
yonlarin yetkileri oldukca kuvvetliydi, tutuklama yetkileri vardi. Meclis
uyelerinden, tabii ki Demokrat Parti milletvekillerinden olusuyordu.
Yaptiklari faaliyetler arasinda sunu gormustiim, sadece iki tane gazeteci bu
komisyon tarafindan tutuklanmisti. Onun oncesinde mahkemeler tarafin-
dan yargilanan, tutuklanan, hapis cezalarina mahkim edilenleri soylemiyo-
rum ama bu 6zel kurulus iki kisinin tutuklanmasi kararint vermisti. Bu ka-
nunun ve onun uygulanmasi gercekten cok buyuk tepki toplamisti.
Bilhassa da Yassiada Mahkemeleri tarafindan 27 Mayis nedenlerinden bir

tanesi olarak gosterildi.

ifade 6zgiirligii nasil bir hakur? Kendiliginden kullandigimiz bir hak mi
yani yasam hakki gibi midir? Mesela su an yasam hakkini kullaniyoruz. Act
ve 1zdirap duymadigimiza gére maddi ve manevi varlik hakkimizi da kulla-
niyoruz, peki ifade 6zgurliigii nasil bir haktir? Bireyin kendiliginden kullan-

dig1 bir hak m1 yoksa bireyin kendi iradesi ile kullandigi bir hak midir?
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Kendiliginden kullanildigt bir hak gibi gortilmeyebilir, iradesi ile kullanildi-
&1 bir hak olarak gorilebilirse de ifade etmeyip bu hakki kullanmayin, me-
sele kalmaz. Burada sorun biter. ifade etmemek de, konusmamak da, yaz-
mamak da bir ifade bicimi mi midir? Heniiz oraya gelemedik. ifade 6zgiir-
lugtinin kullanilmasi, insanin kendisini gerceklestirebilmesinin araclarin-
dan bir tanesidir. Yiyoruz, iciyoruz, uyuyoruz, temel ihtiyaclarimiz var,
bunlart karsiliyoruz ve bunlari yapmazsak yasayamayiz. Bunlart yaptik di-
yelim, ifade en 6nemli seylerden biridir ama gercek diinyada maalesef bir-
takim sinirlamalarla karsilasiyor. Maalesef derken, bazt ifadeler tabii ki si-
nirlamalara tabi tutulabilir. Ifade 6zgiirliigii mutlak bir hak midir yoksa si-
nirlt bir hak midir tartismast en azindan normatif olarak yapilmast gereken
bir tartisma degildir. Hem Anayasa’da hem Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nde hem de uluslararasi belgelerde birtakim sinirlama sartlar
gOsterilmistir. Ben burada ifade ¢zgurligt ile ilgili dogrudan degil ama
biraz cevresinden konusmak istiyorum. Tolga Bey ve Duygu Hanim AIHM
ictihatlart ¢cercevesinde ifade 6zglrlugi ve toplanma, orglitlenme 6zgiirli-

gu lzerinde zaten duracaklardir.

ifade 6zgirligiinin diger haklarla da iliskisi var. Nasil? ifadenin kulla-
nilmast sirasinda bir kimseye hakaret ederseniz, seref ve itibarini zedelersi-
niz. Bu Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’ nin 8.maddesindeki ¢zel yasama
saygt hakkint ilgilendirir, burada bir sinirlama olur. Onun disinda propa-
ganda yaparsaniz birtakim sinirlamalara tabii olabilir. Ornegin siddete tah-
rik, tesvik eden birtakim propagandalar yaparsaniz sinirlamalara tabii tutu-
labilir. Bu da baskalarinin hak ve 6zgtirliiklerini ilgilendirir. Bunun disinda
bir sinirlamaya yani hukuki sinirlama disinda baska bir seye ihtiya¢ var mi?
Oysa biz bakiyoruz ki bugiin ifade 6zgtrlugt kullananlarin énemli bir
kismi1 tutuklama yani kisi 6zgurligtne iliskin bir tehditle karst karsiya kali-
yor. Sabahki oturumda gordik sirf ifade 6zgurliklerini kullandiklart igin
biri kimi kitaplar yazdigs, biri haber pesinde kostugu, biri gortislerini sdyle-
digi icin oldurtlen insanlar oluyor yani ifade 6zgtirligiini kullanmanin sa-
dece hukuki bedelleri degil, hukuk disi bedelleri de s6z konusu olabiliyor.
Dolayistyla bu kisi 6zgurligl, yasama hakki, Metin Goktepe olayinda ayni
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zamanda bir de iskence ile 6ldirme olayi vardi, o da kisinin maddi ve ma-
nevi butinlik hakkini ilgilendiriyor. Tabii serbest secim hakki ile ilgisi,
baglantisi vardi. Yarin bir giin referandum yapilacak, secimlere gidilecek.
Burada delegasyonlart diisinmek lazim, Turkiye’'nin Birlesmis Milletler’ e
vermis oldugu delegasyonlar icerisinde serbest se¢cim hakki da vardir.
Acaba yapilacak mi1 yapilmayacak mi onu da tartismak gerekir. Secim der-
ken serbest bir secim olmasi lazimdir. Serbest secim de serbest tartisma
icerisinde olmalidir. Serbest bir tartisma ortami var midir? Muhalefet ve ikti-
dar aynt ol¢tde, silahlarin esitlik ilkesine uygun bir sekilde kendi seslerini
duyurabiliyorlar mi? Yoksa digerinin elinden imkanlari alip sadece siz ken-
diniz mi kullantyorsunuz? Ifade 6zgirliigiiniin diger haklarla ilgili yonii var.
Sozlesme’nin 17. ve 18. maddesi var onlara bakmak istiyorum. S6zlesme’nin
17. maddesi haklart kotiye kullanma yasagini diizenliyor ve bizim
Anayasamizin 14. maddesine karsilik geliyor, “Ifade 6zgirliigiinii kullanir-
ken bu hakkinizi kotiye kullanmayin.”. 18.madde ise devlete hitap ediyor,
sinirlamalarin amag¢ dist kullanilmasi yasagini diizenleniyor. Yani devlet
ifade ozgurligiint sinirlayabilir ancak ifade 6zgurligini kendi kosullart
cercevesinde sinirlamasi gerekir, bunu baska bir sey elde etmek amaciyla
yapmamasi gerekir. 17.madde yani haklar kotiiye kullanma yasag: ile ilgili
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin ictihatlari vardir. Burada gordiigiimiiz
kadariyla totaliter gruplarin demokratik sistemleri zedeleyici ifadeleri daha
baslangicta engellenmek isteniyor. Buna ayni zamanda “Giyotin Maddesi”
diyorlar. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi, “Siz birtakim totaliter diistince-
lere, hak ve ozgurliklerin ortadan kaldirilmasint talep eden birtakim du-
stinceleri ifade ediyorsaniz o zaman sizin ifadeniz, ifade 6zgirligl cerce-
vesinde korunmaz”, diyor. So6zlesmenin 18.madde ise devlete hitap ediyor
yani ifade ozglrligi sinirlandirabilirsin ama kendi kosullart vardir. 10. ve
26. maddelerde yazilmis fakat siz kalkip da bu madde disindaki amac ile
kisiyi 6rnegin tutuklarsaniz o zaman asirtya gidersiniz, amag¢ disi birtakim
tedbirleri kullanirsiniz. Bunun aslinda 6rnekleri soylenebilir, Azerbaycan
kararlart, Gurcistan kararlart var yani tutuklama tedbirini amac¢ dist kullan-

ma yasagi var. Aslinda Can Diindar kararini birazcik daha dikkatli okumak-
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ta yarar vardir. Anayasa Mahkemesi Can Diindar kararinda glizel bir sey
soyledi, “Can Diindar ve Erdem Gul'in tutuklanmalari sirasinda gosterilen
tutuklama nedenleri, gosterilen gerekceler yapilan haberlerle baglantilt
degil, isnat edilen suclarin delilleri yoktur. Bunlar olmadan siz kisileri tu-
tukluyorsunuz.”. Bunun bir adim daha otesi aslinda 18.madde kapsamina
yani sinirlamanin amac¢ disi kullanilmast konusuna girer diye distintyo-

rum. Burada bitireyim, ¢ok tesekkiir ederim.
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AV. DUYGU KOKSAL

Oncelikle 6grencisi olmaktan biiyiik gurur duydugum kiymetli Hocama
ozellikle soyledikleri icin tesekkir ederim, sonrasinda da bu haftasonunu
ayirip buraya geldiginiz icin sizlere cok tesekkiir ederiz. Ozellikle saygiyla
andigim Hrant Dink, Metin Goktepe ve Ugur Mumcu anisina belki de has-
ret kaldigimiz, su an en cok ihtiyac duydugumuz bir temel hakka iliskin
diizenlenen bu sempozyumda oldugunuz icin sizlere cok tesekkir ediyo-

ruam.

Simdi, ifade 6zgurliginden Osman Hocam giris yapti, ben de bu cerce-
vede kalacagim. Daha ¢ok Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesi'nin somut or-
nekleri izerinden gitmeye calisacagim. ifade 6zgiirligii dedigimiz zaman,
benim diisinceme taban tabana zit, beni rahatsiz eden, beni kaygilandiran
birtakim dustincelerin de ifade 6zgurligi kapsaminda oldugunu Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’'nin, zaten biiyiik cogunlugumuzun bildigi
1976’lardan beri gelen bir ictihadi soyliyor: “Handyside Karari”. Niye
buytk cogunlugumuzun bildigi diyorum ciinki genelde Anayasa
Mahkemesi dahil olmak tzere, Yargitay, ilk derece mahkemeleri hatta sav-
cilarin verdigi kovusturmaya yer olmadigina iliskin kararlarda bu Handyside
Kararrnin temel prensibinin, ilkesinin atfini gortirtiz ama siz bu temel
prensibi ortaya koyarsiniz arkasindan bir “ancak” getirirsiniz ki bu ancaklar
bazi yerlerde, bazi donemlerde, bazi konjonktiirlerde cok da tehlikeli ola-
biliyor. Kisiyi mahkim edersiniz, kisinin ifade 6zglrligine midahalede
bulunursunuz. Elbette ki ifade ¢zgurligi nispi bir hak olarak dngorilmus-
tiir bunu en basta belirtmekte fayda vardir. Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 10.maddesinin 2.fikrast birtakim sinirlamalar 6ngdérmiistir.
Demek ki bu yasam hakki ya da kot muameleden korunma hakki veya
sucta ve cezada kanunilik ilkesi gibi bir hak degildir. Bunun sartlart var ve
istisnaen sinirlanabilmesi kabul edilmistir. Nedir? Kanun ile ongortilmus bir
midahale olmalidir, ayni zamanda mesru amaci glitmeli ve demokratik
toplumda da gerekli olmalidir. Peki herhalde, her sartta bu prensip bu se-

kilde uygulantyor mu, sinirlamaya ve genel ifade 6zgurligune iliskin pren-
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sip? Su an icinden gectigimiz, Sayin Baskan’'in deyimiyle gecemedigimiz
OHAL sartlarinda ifade ozgtirligiinin durumu nedir? Sinirlayamaz miyiz
sinirlayabilir miyiz meselesi. Aslinda bakarsaniz bu konuya c¢ok fazla ko-
nusulmayan, bilinmeyen bir tespitle baslamak isterim. Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 15.maddesi aslinda sartlart olustugunda olagantsti hale
cevaz veren bir maddedir, ayn1 madde bizim Anayasamizin 15. maddesin-
de de vardir. Fakat bu maddelerin bir ikinci fikrasi var, iste belli baslt mut-
lak haklari ortaya koymus, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 15.madde-
sinin 2.fikrasi der ki, “ Yasam hakkina dokunamazsin, kot muameleden
korunma hakkina dokunamazsin, sucta ve cezada kanunilige dokunamaz-
sin.” Bir de Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 53.maddesi vardir, diyor
ki “Eger Devlet bu Sozlesme’ de 6ngorilen haklardan daha fazla koruma
sagladiysa artik o uygulanir.” Yani Sozlesme ile dngorilmemis diye siz onu
uygulamamazlik edemezsiniz. Bunu neden soyledim c¢linki bizim
Anayasamizin 15.maddesinin 2.fikasinda zarar verilemez haklar yani doku-
nulmaz haklar sayarken ifade 6zgurligiini de saymislardir. Bu demek olu-
yor ki, ben Sozlesmeyi, Anayasa’yt diizgiin bir sekilde uygulamaya kalkar-
sam yasam hakkina dokunamadigim gibi ifade 6zgirligiine de dokunma-
mam gerekir. Somut gercekleri konusuruz, tictincti oturum buna hasredil-
mis bildigim kadariyla orada yine konusuruz. Simdi bu donemde de terorle
miucadele tedbirleri kapsaminda ifade 6zglrligline birtakim sinirlamalar
getirildigini goriiyoruz, gerceklerden konusalim. Peki Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi buna nasil baktyor? Avrupa insan Haklart Mahkemesi sunu soy-
ler-hatta Turkiye'ye karst verdigi 2013 tarihli “Yavuz ve Yaylal Karari'nda
terorle miicadele konusu ve ifade 6zgtrliglinin adil dengesi bakimindan
yaptigt degerlendirmede cok net bir sekilde prensipleri ortaya koyar, “Bir
devlet terdrle micadele kapsaminda elbette ki halkin korunma mesru hak-
kint saglamakla ytuktumludir. Bunun icin gerekli tedbirleri alabilir hatta
genis bir takdir yetkisi vardir.”. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi bunu
kabul eder ancak bu takdir yetkisi sinirli bir takdir yetkisidir yani s6zlesme-
sel organlarin sikt bir korumasina tabiidir. Simdi buradan hareketle devam

edelim o zaman, ifade ozgurligiinin problemli kisimlarini biz nerede go-
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rityoruz? Sozlesmenin karara bagladigi davalar tizerinden gidecegim. ifade
ozgurligiini kullanan kisi acisindan ne diyoruz? Bir de ifade 6zgtirligunt
kullanan kisinin muhatab1 kisi, yani haklari zedelenen kisiler acisindan ne
diyoruz? Oncelikle ifade &zgiirligiinii kullanan kisiden baslayalim, bu kisi
kim olabilir ve bu kisinin haklarint nasil sinirlayalim ya da sinirlamayalim?
Muhalefetten bir parti lideri, muhalefetten bir milletvekili olabilir; bir kamu
gorevlisi olur, hakim olur, savci olur; benim gibi bir vatandas bir avukat ya
da gazeteci olur, birinci oturumda zaten Uzerinde duruldu. Muhalefetten
baslayalim, Avrupa Insan Haklart Mahkemesi politikacilarin ifade &zgiirlii-
gii nasil degerlendirir? Somut 6rnekler tizerinden gidelim, 2016 yili basinda
Erdener Karar: ¢ikmustir. Burada bir milletvekilinin, eski donem basbakan-
lardan Bulent Ecevit'in sagligiyla ilgili birtakim spektilasyonlara iliskin de-
gerlendirme s6z konusudur, bu bir hastaneye iliskindir. Burada bir Ttrk
kararinda temel prensibi yenilemis ve demistir ki, “Halkin sectigi kisiler,
yani secilmis kisiler, onlari secen kisilerin menfaatlerini temsil edip onlarin
kaygilarint bildirirler.” Bu yizden de Sozlesmesel organlar tarafindan yapi-
lacak denetleme aslinda sunu soyler, devletler bu kisilerin yani secilmis ki-
silerin ifade ozgtrliklerini kisitlayict tedbirler alirken daha dar bir bakis
acgistyla bakmalidir. Yani Sozlesmesel ve ifade ozgurligii anlaminda koru-
ma daha fazladir. Buyiik Daire ¢cok yeni tarihli Mayis 2016" da Macaristan’a
karsi bir karar verdi. Mecliste ifade 6zgurligint kullanan milletvekilleri
agisindan ifade 6zgurligini degerlendirdi. Bu milletvekilleri ne yapmis?
Meclis gorismeleri sirasinda pankart kaldirmislar, megafonla slogan atip
hiikkiimeti yolsuzlukla elestirmislerdir. Bu davada meclis toplanip bu kisiler
hakkinda para cezasi vermistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi bunun
orantili olmadigina karar verdi ve secilmislerin buradaki ifade 6zgirligu-
niin ne kadar genis oldugunu ve dar olarak sinirlanmasi gerektigini ortaya
koydu ve “Elbette ki meclis bazt konularda otonomisini korumak ve yer,
zaman, konu ile sinirlt olarak bu kisilere yaptirim uygulanmasi yetkisine
sahiptir ama bu olayda boyle bir adil prosedir yoktur o yizden de ifade
ozgurligi ihlal edilmistir.” dedi. Simdi bu boyle bir cephe, bir de Sayin
Hocamin degindigi bir cephe var: tutuklanma meselesi. Avrupa Insan
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Haklari Mahkemesi'nin 6ntline yine gelmis bu tip davalar, bunlar Azerbaycan
ve Ukrayna’ya karsi 6ngorilen davalardir. Soyle ki; Ukrayna’da
Timosenko’nun tutukluluguyla alakali haberleri basinda gormusstintizdiir.
Burada Sozlesme’nin 5.madde anlaminda degerlendirme s6z konusu ama
aynt zamanda Osman Hocamin vurgu yaptigr 18.madde degerlendirmesi
var ve buradan bir ihlal var. Timosenko eski bir basbakan ve muhalefet li-
deridir. Dosyadan gordigum tUzere kisiyi baska sebeplerden tutuklamissi-
niz ve tutuklamada soyle bir durum s6z konusu, daha once yurtdisina
¢tkma yasagi varken sonrasinda bu yasaginin yetersiz olacagina gerekcesiz
bir sekilde kanaat getirilmis ve tutuklamistir. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi, bu kisinin S6zlesme’'nin 5. Maddesinde 6ngorilen mesru se-
bepler disindaki sebeplerle bu tedbirin gerceklestirildigine iliskin tespitin-
de atf yaptig1 Lutsenko kararinda da aynen sunu ifade ediyor , “Burada bir
mubhalefet liderinin tutuklanmasi, somut sartlar altinda; bu kisiyi basina
karst konusmasint susturmak, susmasint saglamak, muhalefet yapmasini
engellemek ve bir nevi hikimete karst muhalefet yaptigi icin cezalandir-
maktir.” ve “Devlet 5. maddenin yaninda hakkin kotiye kullanilmasina
iliskin 18.maddeyi de ihlal etmistir.” demistir. Azerbaycan’a iliskin “Zlgar
Mammadov” Bakanlar Komitesine baktigimizda hala ¢ozilememis bir da-
vadir. Yine bir muhaliften bahsediyoruz ama bu sefer devreye baska bir
madde girmis, yine 5.madde ve 18. madde ihlali var. Bu kararda da Ustiine
basa basa diyor ki, o kadar acik ki bu kisinin baska sebeplerle tutuklandi-
g1, hakikaten de usulsuzliik gibi, kanuna aykirilik gibi bir sebeple tutuklan-
mis, o kadar acik ki ¢tinkti bir otorite ¢ikip bizdeki deyimiyle Cumhuriyet
Bassavciligt, bu kisinin suclulugu hakkinda basina agiklama yapmis aka-
binde bu kisi tutuklanmustir. Bu tip davalarda bunlara dikkat etmek gereki-
yor. Aslinda baktiginiz zaman, Azerbaycan’a karsi ¢ok siklikla gbrmeye

devam ettigimiz bir ihlaller silsilesidir.

Bunun yaninda bizde boyle davalar gorildi mii? Gazeteciler agisindan
goruldi, hatirlarsiniz Nedim Sener ve Ahmet Sik. Fakat bu davalar tutuklu-
lugun hukuka uygun olup olmadigina karar verilen degil, tutuklulugun

uzunlugunun Sozlesme’ye aykirt olduguna ve bu anlamda hem tutukluluk
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sebebiyle hem de ifade 6zglirligl sebebiyle ihlale varilan kararlardir. Hentiz
Turkiye acisindan 5.maddenin 1.fikrasi ihlali ya da 18.madde ihlali yoktur.
Simdi gectik muhaliflerden gazetecilere, gazetecilerin gorevi nedir? Anayasa
Mahkememiz bir ictihat 6ngdrmiis ve baktiginizda strekli olarak atiflar ya-
piyor. Can Dindar kararinda da gordik, diyor ki, “Demokratik toplumun
bekgisidir.” Onlar bize haber verecek ki biz kamuoyunu olusturalim, oy
verelim, politikanin degismesini saglayalim. Elbette ki her ifade 6zgurligu-
nl kullanan kisi gibi, sabahleyin gazeteci Ustatlarimiz da ayni seyi soyledi
ve Ozellikle Kemal Bey nesnellik acisindan bir vurgu yapti, gazetecilerin
belli sorumluluklart vardir. Gortintir, gercege uygun, iyiniyetli ve nesnel
haber yapacaklar ve ucuz saldiri teskil eden birtakim haberlerden kacina-
caklardir. Ifade 6zgiirliigiiniin bu boyutuna iliskin Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin ictihadi cok genis ve ifade ozgurligi lehinedir. Son tahlilde
verilen kararlarda 6zellikle Biytik Daire’nin verdigi kararlarda, aslina bakar-
saniz her ne kadar Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ nin ictihadi basin 6z-
gurltigl lehine ise de, sabahleyin Nazim Bey deginmisti, 6rnegin bir
“Pentikdinen”davasi vardir. Basin kartt meselesi var, yine bir gosteride basin
mensubu oldugunun anlasilamadig: iddia edilen bir kisi ve ayn: zamanda
profesyonel fotograf makinesine el konulmus olmasinda ihlal gormedi. Yine

cok yeni bir karar var 2015 sonlarina dogru ve bu karar ¢ok elestirildi.

Simdi peki suna gelelim, biz basin agisindan, muhalefet acisindan fark
etmez ifade 6zgtirligini her ihtimalde koruyacak miyiz? Mutlak bir sekilde
koruyalim m1? Elbette ki hayir, Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesi hayir
diyor ama cok istisnai durumlarla sinirlidir. Bu istisnai durumlar nelerdir?
Nefret soylemi, siddete tesvik, siddetin yuceltilmesi gibi durumlar hatta bu
hallerde bir ceza sorusturmasi acilmasini da kabul ettigi durumlar olabili-
yor. Benim burada 6énem verdigim davalardan bir tanesi sudur; Fransa’da
Leroy davast vardir, 11 Eylul davasti ile ilgili “Biz hayal ettik onlar yapi,. ..
Hamas yapti.” seklinde ifadesini duymussunuzdur diye tahmin ediyorum,
ben o 6rnegi vermeyecegim. Bir Makedonya davasi vardir, buradan da
halki kin ve dismanliga siddete tesvike gecmek istiyorum. Makedonya bili-
yorsunuz etnik catismalarin ve gerginliklerin oldugu bir yerdir.

Makedonya’da Arnavutlarin egemen oldugu bir yerin belediye baskani
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Makedon bayraginin yanina Arnavut bayragint da ¢ekiyor. Bunu bir genel-
ge yayinlayarak yapiyor ve bu genelge de Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal ediliyor. Baskan Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararindan sonra bele-
diyenin 6nitinden halka sesleniyor ve diyor ki “Ben Anayasa Mahkemesi'nin
kararint tantimiyorum, Arnavut bayragt diger bayraklara oldugu gibi gon-
derde kalacak.”. Bunu soylemesinden bir hafta sonra bir Makedon gondere
¢tkip Arnavut bayragint indiriyor ve indirdigi gibi kan govdeyi gotiriyor.
Bunun Uzerine belediye baskanini sorusturmaya aliyorlar ve sorusturma
sonrasinda hapis cezasina mahkum ediliyor. Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi, ifade 6zgurliglinii 6ne stiremezsiniz diyerek ifade ozgirligi
acisindan kabul edilemezlik karart vermistir. Somut olayin sartlarindan go-
rilmektedir ki burada halk: ayaklandiracak ve bir belediye baskani olarak
ihtimam gostermesi, daha hassas olmast gereken bir konuda boyle bir ko-
nusma yaparak halki alevlendirmis ve catismalara sebep olmustur, bu se-
beple korunmaz. Ayni seyi halki kin ve diismanliga tahrik sorusturmalarin-
da goriiyoruz. Bu karari su sebeple 6rnek verdim, bu sucgun igerisinde
yakin ve acik tehlike kriteri vardir, bunu aynit az 6nce bahsettigim hususlari
g6z ontinde bulundurarak distinebilirsiniz. O ylizden de bu hususlarin
somut olaylarda diizglin uygulanmasi, acik ve somut tehlike olabilecek hu-

suslarin ortaya konmasi gerekiyor.

Gecgelim propagandaya ve daha sonra da “Cumhurbaskanina hakaret”
ile ilgili birka¢ seye deginmek istiyorum. Propaganda sucu acisindan da
son bir karar cikti: “Belge Karart”. Hentiz kesinlesmedi ancak ben bu kara-
rin bugiine kadar propaganda ile ilgili olarak Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’'nin vermis oldugu ictihadi, bir Turk davasi, tek tek ortaya ko-
yarak siddete tesvik acisindan bazi sloganlarin problem teskil ettigini, bazi
sloganlarin problem teskil etmedigini ortaya koydugunu ve davaya bir
butin halinde bakildiginda Sozlesme’nin 10. Maddesinin ihlalinin olustu-
gunu soyledigi bir karardir. Yani PKK lehine bir gosteri sirasinda atilmis
oyle sert nitelikte sloganlar var ki bunlarin problem teskil ettigini ama sid-
dete tesvik ve siddetin ytceltilmesi noktasinda somut olayda bir emare ol-
madigt icin bunun ifade 6zgurligt kapsaminda oldugunu soyluyor.

Anayasa Mahkemesi de son verdigi kararlarda, 6zellikle 2 yillik bir stirecte
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Yargitay 16. Ceza Dairesi’'nin uygulamasi bu sekildedir ama o kararlar Ceza
Genel Kurulu'nda diye biliyorum, hentiz karar ¢itkmadi, umarim ¢ikmaz ve
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’ ne uygun bu ictihat devam eder.

Azerbaycan ile ilgili yine buna benzer kararlar vardir. Burada da mesela
ifade problemli olabilir, bunda degerlendirme acisindan, Avrupa insan
Haklart Mahkemesi'nin ictihadinda, bir sakinca yoktur. Ornegin, Azerbaycan
kararlarinda bir tanesinde “Fatullayev” kararinda hiikiimete karst elestiri
var ama ciddi bir sekilde problemli olan bu elestiri basin mensubunun tu-
tuklanmasini gerektirmez, orantili degildir ve derhal saliverin, diyor. Bu da
Bakanlar Komitesinde ayri bir uygulamaydi.

Simdi son olarak bir hususa deginmek istiyorum. ifade 6zgiirliigiiniin
kullanan cephesinden baktik bir de karst cephesi vardir. Su anda siklikla
gordiguimiiz cephe Cumhurbaskani ve politikacilar acisindan, onlara karst
soylenen soylemler acisindan... Biliyorsunuz 299. maddenin Anayasa’ya
aykirt olmadigina iliskin bir karar ¢ikti, gerekgesini ortaya koyarak tabii
soyler. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi buna nasil bakiyor? Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi bu tip 6zel koruma saglayan kanunlari problemli bulu-
yor, “Pakdemirli - Tiirkiye” kararinda da, Ispanya kararinda da krala haka-
ret acisindan ayni seyi soylemistir: “Ozel bir koruma saglayan kanuna
gerek yok demokratik toplumda ¢iinkii kisiye karsi ucuz, hakarete varan
elestiriyi cezalandirabilir ya da tazminata biikmedebilirsiniz. Burada hig-
bir problem yok, neden ozel bir koruma olsun.“. Anayasa Mahkemesi de
tam zittt karar verdi ve benim icin degisik olan kismit bu kararlara hi¢ atif
yapmamastydi, o agidan tartisilabilecek bir karar verdi. Stirenin sonuna gel-
dik anladigim kadariyla, sorular olursa internet hakkinda da birkac¢ sey
soyleyebilirim. Ben bu tip sempozyumlari ve konferanslari bizler, uygula-
macilar, vatandaslar ve ayni zamanda kamu otoriteleri i¢cin énemli buluyo-
rum. Azerbaycan kararlarindan, Ukrayna kararlarindan bahsettim bizim
icin hentiz boyle bir karar yok ve 5 yil sonra Turkiye'ye karst X kararindan
bahsetmemek icin, hatalar yapiliyorsa bu hatalarin uygulamaya, ictihada
uygun hale getirilmesi ve bunlarin tartisiilmast ¢cok onemlidir. O ytizden bu
organizasyona ve davetleri i¢cin Sayin Baskan’a ve Turk Ceza Hukuku

Dernegi'ne cok tesekkiir ediyorum.
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YRD. DOC. DR. TOLGA SIRIN
(Slayt gostererek ilerliyor)

Koksal Hoca'ya oncelikle tesekkiir ediyorum 6vgtleri icin, cok saygin ga-
zeteciler olan ve anilart bizlerle duran Hrant Dink’ i, Ugur Mumcu’yu ve

Metin Goktepe'yi tekrar saygiyla anmak istiyorum.

Bu toplantida benden anlatmamu istedikleri konunun ucu acik gibiydi.
Bana ifade ozgurlugu ile belirlediginiz bir konuyu secin dendi. Ben de
acaba sorunlar silsilesinin neresinden seceyim diye disindim. Turkiye’de
o kadar cok ifade ozglrligi sorunu var ki bir yerinden yakalamak, bir
akademisyen icin zor olabiliyor. Bu, 6teden beri boyle ama son zamanlar-

da ifade 6zgurligi sorunu iyice derinlesti, iyice yakicilasti.

Cok sayida yakici ifade ozglirliigli sorunun icinde ben, toplu ifade 6z-
gurligunin lzerinde durmaya karar verdim. Toplu ifade 6zgurligi, yani
yaygin kullandigimiz sekliyle toplanma 6zgiirligii, insan Haklart Avrupa
Sozlesmesi’'nin 11.maddesinde diizenleniyor. 11’inci maddeyi yansida gore-
biliyorsunuz. Bugiin burada bu maddeyi tanitmayacagim, sorunlart Gizerine
duracagim. Ancak bundan once ¢ tane 6nemli kavramla tanistirmak isti-

yorum sizleri. Zaten taniyanlari haric tutarak.

Birinci kavramimiz “grup karar”. THAM ictihatlarinda belli bir konuda
birbirinin klonu olan yani birbirini tekrar eden ihlalleri toparlanir ve
Avrupa Konseyi tarafindan toplu halde adlandirilir. Bunlara grup karari de-
niyor. Grup karart ifadesinin toplanma 6zgtirligii baglamindaki tezahtrd,
Turkiye yoninden “Ataman Gurubu’dur. Buradakiler avukat oldugu icin
Oya Ataman’t veya Oya Ersoy’u diyelim, tantyor olabilirler. Tlk kez onun bir
basvurusunda bir takim belirlemelerde bulunmustu ATHM. Ardindan o ka-
rardan bugiine Strazburg organlart, 6zt ayni olmak tzere bir dizi ihlal ka-
rart verdi ve Bakanlar Komitesi tizerinde durdugu bu kararlarin tamami
Grup Kararlar olarak ifade ediliyor. insan haklari hukukcular1 Ataman
Grubu dediklerine spesifik bir karart degil, iste bu bir dizi karari isaret
etmis oluyorlar. Sanirim halihazirda o grupta 50’den fazla sayida karar var.

En son Stleyman Celebi karari bu dizinin son halkasi.
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Ikinci kavramimiz, 46. madde karari. Normal sartlarda AIHM, 41.
Madde uyarinca karar verir. Tazminata ve/veya yeniden yargilanmaya karar
verir. Ancak oyle bazi haller vardir ki ihlal muinferit olmaktan ¢cikmustir ve
sorun birel tedbirlerle ¢oziilmez. Iste burada 46. madde kararlar1 giindeme
gelir. Turkiye'de gosteri yurtuytst ozgirligi ile ilgili olarak 46. madde ka-
rari verilmistir. Yani toplanma 6zglrligi sorunumuzun yapisal ve yaygin

oldugu tespit edilmistir.

Uciincii kavrammuiz nitelikli izleme. Nitelikli izleme, Tiirkiye insan hak-
lart hukukunda da az kullaniliyor. Ctiinkli biz genelde ihlalle ilgileniyor, ar-
dindan kararin icrast asamasint pek 6nemsemiyoruz. Magdursak paramizi
almusizdir. Avukatsak da avukatlik Gceretimizi almisizdir, sonrasint birakiriz.
Oysa orada bitmez karar. Genel tedbirler de alinmasi gerekebilir. Bu bag-
lamda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, bu genel tedbirleri takip eder.
Bunu siradan takip, yani standart takip usulityle de yapabilir. Yok eger cok
onemli goriyorlarsa, yani Sozlesme degerleri acgisindan sistematik ve yapi-
sal bir sorun goriiyorlarsa, biz buna daha hassas yaklasalim derler ve nite-

likli izleme yaparlar. iste Ataman grubu karart boyle bir takibe tabidir.

Bu l¢ kavrami niye anlattim veya bunlardan neyi anlamamiz gerekiyor?
Turkiye'de gosteri yuruyist sorunlart minferit degildir, yaygindir.
Niceliksel de bir yigilma vardir ve grup olusturulabilir. Dahasi bu sorun
yakindan izlenmektedir. Bunlari soylemis oldum. Simdi bu kararlardaki

tespitlere bakalim biraz da. Bu kararlarda sunlar soylenir:

Birincisi: “Gosterinin 2911 sayili Kanun’a aykirt olmast tek basina kol-
luga muidahale yetkisi vermez.” Bunlart uzun uzadiya anlatmak mimkin
degil, zaten bes on sene Onceye gore daha asinayiz bu tespitler. Bildiginiz
gibi 2911 sayili kanunda bazi mekan yasaklari, bazi zaman yasaklari, bildi-
rim kosullart vs. vardir. Strazburg diyor ki, “Bir kisinin i¢ hukuktaki bu ko-
sullara uymuyor olmast kanuna aykirilik yaratabilir ama bu kolluga otoma-
tikman midahale yetkisi vermez.” Bu tespit cok net ve anlasilir. Ama

Turkiye anlamak istemiyor.

Ikincisi Mahkeme, “Bariscil olmayan kisilerin gosteride varligi, bariscil

olan gostericilere de miidahale edebileceginiz anlamina gelmiyor.” der.
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Yani birileri siddete basvurmus olabilir ama siz hepsine birden “Bu gosteri
yasadisidir, o ytizden istedigim gibi saldirabilirim.” diyemezsiniz. Mahkeme,
bariscil olan ile baris¢il olmayant ayiracaksaniz, bunu ayiramadiginiz
zaman ihlal ortaya c¢ikar diyor. Bu baglamda da Turkiye hakkinda defalarca

ihlal karar verdi.

Uciinciisiit Mahkeme, “Gostericinin bariscil olmamasi ihtimalinde yani
tamami da bariscil olmasa bile dlctli olacaksiniz.” der. Tamamen bariscil
olmaktan ¢ikmis bir gosteri de bulunsa sizin olclstiz bir sekilde miidahale

etmiyor olmaniz gerekiyor.

Buraya kadar t¢ sey soyledik. Gosterilerin kanuna aykiri olmast mtida-
haleyi gerektirmez, mudahale gerekli olsa bile bariscil olanlart ayirmalisin,
tamami bariscil olmasa bile dl¢tli olacaksin. Ancak dedigim gibi, bizim
hiikiimet yetkililerimiz bunu bir tirli anlamak istemiyor ve bu yiizden de
az bahsettigim (¢ unsur siirekli tekrar tekrar giindeme geliyor. AIHM, her
defasinda sdylemini sertlestiriyor ama. Tabii anlayana. Ornegin Ali Glines
kararinda (bizzat bir gosterici olarak hatirladigim bir vakadir bu) Mahkeme,
11. madde ile yetinmedi, bu defa gostericilere yonelik miidahalenin iskence
yasagi kapsaminda oldugunu soyledi. Turkiye'de iskence eskiden kapali
kapilar ardindan yapilirdi, bilirsiniz. Bu tespitle beraber su da soylenebilir

hale geldi: Iskence sokaga inmistir! Milyonlarin gdzii éniinde yapilmaktadir!

Ardindan mahkeme bunlar tekrar ederken /zci Kararinda sdylemini
ilerletti. Az dnce soyeldigim tespiti yapti: “Tlrkiye’deki bu tespitleri anlami-
yorsunuz, burada artik yapisal bir sorun vardir.” Sonra Mahkeme, Yasa
Kararinda daha ileri gitti ve dedi ki “Sizin bu gaz bombasi kullanma konu-
sundaki mevzuatiniz yetersiz bir mevzuattir, ihlal mevzuatin yorumundan
degil, bizatihi sizin mevzuatinizda sorun vardir.” Anayasa madde 90 gere-
gince aslinda bu tespit, Turkiye’deki gaz bombas: kullanmaya iliskin mev-
zuatin yani aslinda mevzuatsizlik durumu oldugudur. Dolayisiyla gaz bom-
basinin kullanilmasinin kendisi 6lctlia bile olsa kanunu net bir sekilde
yoktur. Mahkeme biraz daha ilerledi Ataykaya kararinda. Bu defa sunu
soyledi: “Gec¢ kalmadan gerekli gtivenceleri al, kanuni diizenlemeleri yap

49



SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 AiHS VE iFADE 6ZGURLUGU

benzer ihlallerin olusmast riski Turkiye’de cok yiiksek.” Mahkemenin icti-
hatlarin1 mitemadi ve dizenli takip eden biri olarak sunu soyleyebilirim ki
sunu soyliyor, “Senin mevzuatin, bu sekilde mevzuatsizlik durumun kate-
gorik sorun yaratiyor ve her kullandiginda ihlal karari verecegim. Artik
senin mevzuati degistirmeden gaz bombasi kullanmaman gerekir. ” En son
verdigi karar olan Stleyman Celebi kararinda ise mealen sunu soyledi: “Ya
ben bunu hep gostericilerle sinirli olarak soyliyorum ama diger insanlar
tizerinde de “chilling effect”, yani caydirict etki yapiyor. Insanlar basima
gelir diye gosteri yurtuylstine katilamaz hale geliyor.” Yani tespitini stibjek-
tif olmaktan ¢ikartip genel olarak Turkiye’de objektif demokratik diizende

bir sorun belirlemesini yinelemistir.

Su halde mevzuatta bir sorun mevcut. Mahkeme, gaz bombast konusun-
da yetersizlik tespiti yapmis. Peki 2911 sayilt kanunda sorun yok mu?

Olmaz mi1? Bunlari da siralayalim.

Birincisi, 2911 sayili Kanunumuzda bariscil eylemci ile bariscil olma-
yan eylemci farki yoktur. Dolayisiyla 2911 sayili Kanun’a muhalefet sucu
bariscil gostericileri de ceza tehdidi altinda birakmaktadir ve bu caydirict
bir etki yaratmaktadir. Insanlar korkmaktadir, “Ben kanuna aykirtyim ama
gayet bariscilim, protesto hakkimi kullanacagim, kanunun bu usullerine
uymadim ve hapis cezasi ihtimali kafamda var.” Diyebilir biri. Iste kanun-

daki bu sorun, bir caydirici etki yaratiyor.

Ikincisi, Anayasa’da izinsiz gosteriden bahsedilmektedir. Ustelik bu gii-
vence, yabanct veya yerli, 6grenci veya memur fark etmez herkes icin ge-
cerlidir. Buna karsin yabancilara izin yikumlulugu getirilmektedir ki bu
Anayasa'ya aykiridir. Keza, bizim 6égrencilerimizden bildigim YOK Ogrenci
Disiplin Yonetmeligi'nde izinsiz gosteri yapan ogrencilere disiplin cezast

verilecegi diizenlenmistir ki bu da Anayasa’ya acikca aykiridir.

Uciinciisii, 2911 sayili Kanunun mekan belirlemelerindeki ol¢iitler;
kamu dizenin ve genel asayisin bozulmamasi, vatandaslarin giinlik yasa-
minin zorlastirilmamast vb. net bir sekilde AIHM ictihadi ile uyumsuzdur.

Strazburg bilakis sunu soyler “Insanlarin gosteri ytiriiytisiinde biraz huzuru

50



AiHS VE iFADE 6ZGURLUGU SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2

kacar.”. Ispanyol Anayasa Mahkemesi, “Yollar demokratik toplarda sadece
araclarin gecmesi icin degildir.” Diyor. 68’den kalma bir slogani vardir, gos-
teriyi cagiran: “Kaldirimlart degil yollart kullan” diye. Iste Ispanyol Anayasa
Mahkemesi de bunu dinliyor gibidir. Yollar arabalarin disinda gosteriler
icin de vardir. Dolayistyla sirf bazi kisilerin huzuru kaciyor diye gosteri ya-

sagt olmaz.

Doérdiinciisti , zamansal yasaklar var. Glinesin batmasi vesaire. Gezi
eylemlerinden biliyoruz ki gosteri ylrtiylisi 6yle zamana filan bakan bir
sey degildir, zamanla sinirlandirabileceginiz bir sey degildir. Gecenin bir
yarist protesto etmeniz gerekebilir. Gecenin yarist bir kadini taciz ederler
hemen orada spontan olarak, Almanlar “Spontanversammliung” der, tepki
gostermeniz gerekir. Ya da bir seyden haberdarsinizdir, mesela biri yarin
Turkiye'ye geliyordur. 24 saat bildirim, izin prosediirii beklemeniz anlamsiz
olur. Acilen eylem yapacaksaniz- Almanlar buna “FEilversammiung” derler-

devlet kurumlarinin prosediirlerini beklemek zorunda degilsiniz.

Besincisi, mevzuatta kamera kayitlarindan bahsediliyor. Her ne kadar,
mahkeme karari olmaksizin kameralain kullanilamayacagina iliskin gtiven-
celer bulunuyor deseler de bu glivenceler Klass kriterleri denen “kanunun
kalitesi” kriterleri yontiinden yetersizdir. Bu kamera kayitlart nerede depola-
nacatir? Kotiiye kulanima karst koruyuculart nelerdir? Icabinda nasil imha
edilecektir? Kag¢ niisha kullanilacaktir? Bunlarla ilgili herhangi bir belirleme
yoktur kanunda. Yani kanun, kalite itibariyle kanunilik unsurunu karsila-
mamaktadir. Ben bir gosteriye katildim eminim ki 5 sene dncenin kamera

kayitlart bulunabiliyordur.

Altincist, toplantinin amacinin disina c¢ikilmasi, dizensizlik gibi unsur-

larin otomatik dagilma nedeni olarak dizenlenmesi de sorundur.

Bunun disinda ben soyle bir matematik yaptim: 2911+2559=IHLAL. Bu
ne demektir? Acayim. 2559 sayili kanun bildiginiz gibi PVSK. Ornek vere-
yim. Burada bir kadina tokat atmis olsun birisi. Biz de protesto ediyoruz.
Disart ¢iktik oturma eylemi yaptik. Spontan gosteri yapiyoruz demektir. Bu

asamada neyiz? “Bariscil gosterici”. Polisler bize dediler ki siz kanun
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uyarinca bildirim yapmaliydiniz ama yapmamissiniz. Ayrica bir de yakinlar-
da TBMM oldugunu varsayalim. Meclise yakin gosteriyi de yasakliyor 2911
sayili kanun. Ne oldu? Bariscil toplanma hakkini kullantyor olmamiza rag-
men kanuna aykirt gostericiye dontstik. Bariscilik ama “kanunsuz goste-
rici” oldum. PVSK md. 16 ne diyor. Kanunsuz olana gii¢ kullanabilirsin.
Kanunsuz gosterici olunca polis ne yapiyor? Gii¢ kullantyor. Ben de polisin
bu tavri karsisinda durmuyorum, elim armut toplamiyor, diyorum ki ne ya-
ptyorsun? Mesru mudafa ile itiyorum. Oldum mu bu defa “Polise mukave-

met eden gosterici”

Bakiniz basta ben baris¢cildim. Ancak birden bire kriminal bir vakaya
doniistiim. Iste bu nedenle PVSK’nin kategorik olarak kanunsuz hallere giic
kullanimi 2911’in hiitkiimleriyle birlesince boyle bir sorun ortaya ¢ikiyor. Bu
nedenle ben diyorum ki: 2911+2559=IHLAL. Bariscil gostericiyken, insani
kanunsuz gosterici, siddete maruz kalan gosterici, polise mukavemet eden
gosterici haline sokuyor bu denklem. Kararlarda filan bazt mevzuat hiikkiim-
leri goriiyoruz. Ben bu mevzuata ginlerdir ulasmaya calistyorum ama mim-
kiin olmuyor. Sayayim acikca: 15 Subat 2008 tarihli 9 No’'lu Gz Yasartict
Gaz Silahlari ve Mihimmatlart Kullanim Talimati, 2011 tarihli Yonerge, 2013
tarihli Miizakereci Gorevlendirilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonerge, 55 ve 64 No’ lu Genelgeler. Bunlar nelerdir diye sordum kisisel
olarak, cevap bulamadim. Bir milletvekili de sordu, ayni soru aklina diismiis
onun da. Idris Baluken dedi ki bir soru 6nergesinde, “Ya bu Strazburg ka-
rarlarinda var, biz bir calisma yaptyorduk, bunlara ulasmak istedik Icisleri
Bakanligi bize getirir mi?” Sizce ne oldu? Cevap gelmedi. Milletvekili de
ulasamadi. Hadi ben vatandasim, akademisyenim ben ulasamadim ama
milletvekili de ulasamadi. Cok ilginctir, Anayasa Mahkemesi Ali Riza Ozer
kararinda bu mevzuata auf yaptyor. Ustelik bunlarin ulasilabilir ve 6ngorii-
lebilir oldugunu soyliyor. Fakat ben ulasamiyorum. Ne yaptimsa ulasama-
dim. Strazburg bu mevzuatin ongorilebilir olmadigint sdylemisti. Ben ise

bundan da 6nce ulasilabilir olmadigint sdyliyorum.

Son olarak, konuyla ilgili bazi gelismeleri aktararak sunumumu bitireyim.
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Bakanlar Komitesi ile Turkiye Ataman Grubu Kararit baglaminda birtakim
yazismalar yapti, en son yazisma 2015 yilinda oldu. Hikimet az énce an-
lattigim genelgeleri siraliyor Konsey’e verdigi tanitta. “Biz bu konularda
adimlar attik ve biz bu mevzuati diizelttik.” diyor. Ben metne ulasamadim o
ylzden dogruluguna bakamadim ama soyle seyler sdyleniyor: “Bizim eski-
den yonergemiz vardi, simdi taslak sirkiler trettik. Bu bakimdan 25 saat ve
6 saatlik seminerlere baslayacagiz. Ayrica insan bedenine kapsiil atilmama-
st konusunu biraz daha netlestirdik. Bu sirkiilerde 3 kere uyart yapilsin,
makul stire beklenilsin, duyduklarindan emin olunsun, ondan sonra miida-
hale edilsin, gibi bir sey getirecegiz.” diyor ancak getirildi mi bilmiyorum.
“Midahalenin kimler tarafindan yapilacagini netlestirecegiz, yani ¢evik
kuvvet mensuplari, egitimli kisiler yapabilecektir ve duruma gore farkli 6z-
neler de yapabilir.” denmis. “Okullar, hastaneler, ibadethaneler ve gosterici-
lerin dagitimi icin kullanin yollarda gaz bombasi kullanimini yasaklayacagiz,
gosteriye katilmayanlar yoniinden koruyucu tedbirler yapacagiz.” denmis.
Bunlari bakin hepsini yonergeyle yapacagiz diyor, su anda taslagimiz var,
bunlart ¢ozecegiz diyor. 2911 sayili Kanun’ da zaten boyle bir reformdan
bahsedilmiyor. Yani aslina bakarsaniz Hiklimet, Bakanlar Komitesi'ne ana-
yasalligi son derece tartismali, yonetmeligin altindaki dizenlemelerle bu
sorularin asmaya calisacagiz diyor. Sizce ne denli tutarli ve dogru bu? Peki
hangimiz bu karar implementasyonunu takip ediyoruz. Burada hiikiimet dist

orgltlere, demokratik kitle 6rgtitlerine gorev distyor.

Turkiye’de gosteri yuriyust ozgltrligti konusunda mesajlar siyaseti yu-
riyor. Gosteri yapanlar, gaz kapstlleriyle, gozaltilarla cezalandiriliyor. Buna
karsin, gosteri yiriytst hakkint kullanana karst gii¢c kullanana yani insan
hakkini ihlal edene ise cezasizlik tanintyor. Soyle sloganlastiralim: “Hak
kullanana ceza, hakki ihlal edene cezasizlik” Sileyman Celbi karariyla
bilikte ele aldigimizda aslinda gotericilere soyle bir mesaj bu. “Bak gosteri
yapana ne yaptyorum, ona gore gosteriye katilirken iki defa dustin.” Diger
taraftan kolluk giiclerine cezasizlikla da soyle bir mesaj veriliyor: “Bak gos-
teriyi bastirana ne yapiyorum, ceza vermiyorum. Elin tetige giderken kafan

rahat olsun”.
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2015 yilindaki Ataman Grubu ile ilgili Bakanlar Komitesi iletisim yazisin-
da Huktmet, “ Cezasizlik sorunu Tirkiye'de o kadar da yok, bakin biz ce-
zalar veriyoruz.” dedi. 2006-2014 yillart arasinda 5302 karar verdik, diyor.
Bunlardan 1 kisiye ayliktan kesme, 101 kisiye kisa siireli kademe ilerleme-
si, 70 kisiye uzun sureli kademe ilerlemesi, —kollukla ilgili bunu soyliyor-
245 kisi hakkinda stire¢c devam ediyor diyor idareye acilan meslekten ci-
kartma sayist sifirdir. Turkiye’de 6len insanlar var, biliyorsunuz gozi artik
gormez hale gelmis kisiler var... Durum ortada bunlari anlatmama gerek
yok ama buna ragmen meslekten ¢ikartilan tek bir kisi bile yok, tstline
ustlik Kolluk Gozetim Komisyonu diye kurulan bir komisyon var, Bakanlar
Komitesi'ndekiymis ama tamamen yuriitmenin belirledigi bir komisyon ve
etkili sorusturmadaki tarafsizlik, bagimsizlik kriterlerine uymadigr ¢ok acik
ve yapilan davalarda da 7 tane ceza verildi diyor, ki bu cezalarin ne oldu-
gunu soylenmiyor. Bu belirsizlik kocaman bir soru isaretidir- 7 tane polis
ceza verdik diyor ama ne kadar ceza verildigi net degil 20 tane para cezast
verdik, 125 tanesi de hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasit verdik diyor.
Bunlar, Turkiye’de cezasizlik sorunu olmadigini gostermek icin verilen ve-
rilen. Peki biz bunun takipcisi oluyor muyuz? Bunun dogrulugunu sinaya-
biliyor muyuz? Hayir. Bu nedenle TCHD’nin bu tlr bir calisma yuritmesi
gerektigini diistiniiyorum. Ote yandan avukatlart bulmusken de su elestiri-
yi ileri sirmeliyim. Bakanlar Komitesi, ben Ataman grubu kararlarinda ce-
zasizlik sorunu var demistim. Bu vakalarda kolluk giiclerini sorusturdun
mu yeniden diye sordu. Hukiimet ise soyle dedi. CMK md. 172/3 uyarinca
yeniden sorusturma icin 3 ay icinde basvuru yapilmast gerekirdi. 46 dava
icinden boyle bir basvuru sadece 1 tanesinde yapildi. (Iseri ve digerleri v.
Turkiye). Geri kalaninda ise yapilmadi. Yani hitkiimetin aktardigina gore
avukatlarimiz tazminati almis, sonra da yatmuglar. Eger bu dogruysa bence

¢ok buytk bir skandal ile karst karstyayiz.

Surem bittigi icin devam edemiyorum. Hepinize sabrinizdan dolay: te-

sekkir ediyorum.
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III. OTURUM
AIHM VE UYGULAMA

AV. MEHMET IPEK (YONETICI)

Sayin konuklar degerli hukukcular sempozyumumuzun tg¢lincti oturu-
muna baslayacagiz. Oturuma baslamadan 6nce ben de bu sempozyumun
anisina dizenlenen gazeteciler, Ugur Mumcu, Metin GOktepe ve Hrant

Dink’in anis1 6niinde saygiyla egiliyorum.

Uctincti oturumumuzun konusu “Avrupa Insan Haklart Mahkemesi ve
Uygulama”dir. Bir 6nceki oturumda cok degerli katilimcilar kismen giris
yaptilar ama bugiinkii oturum konuklarimizdan, AIHM’in énceki yargicla-
rindan, Sayin Dr. Riza Tirmen bize bu konuda uygulamayi en iyi aktaracak
isimlerden birisidir. Yine Insan Haklar1 Hukuku uygulamas: icerisinden
meslektaslarimiz, Sayin tistadim Avukat Fikret Ilkiz ve Saymn Avukat Tora

Pekin konusmaci olarak katilacaklardir.

Turkiye’de bildiginiz gibi 2012 yilindan bu yana var olan yeni bir uygu-
lama nedeniyle oturuma baslamadan 6nce bu yeni uygulama konusunda
kisa bir aciklamada bulunmak istiyorum. Malum, 2010 yilindaki Anayasa
degisikligi ile Bireysel Basvuru yolu acildi. 23 Eylal 2012 tarihinde 6216
sayilt Kanun’un 45'nci ve 51'nci maddelerinin yurtrlige girmesiyle de bir-
likte, bu tarihten itibaren yaklasik dort yildir, Anayasa Mahkemesi nezdinde
Bireysel Basvuru uygulamasina baslanmistir. Bu yeni bir basamaktir.
ATHM’in ictihatlariyla da Strazburg’a gitmeden énce Bireysel Basvuruda
bulunulmasi 6énkosul olarak kabul edilmistir. Onceki oturumda Sayin
Hocam Koksal Bayraktar Turkiye’deki ifade ozgtrliigliiniin tarihgesini ¢cok
ozIlu bir sekilde izah etmisti. Bu bilgiler 1siginda, bireyler icin getirilen bu
yeni i¢ hukuk yolunun uygulamas: ifade 6zguirligtine yeni katkilar sunacak
mudir? Ozgiirliikkler hakkinda genisletici bir etkisi olacak midir? Anayasa
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Mahkemesi'nin uygulamasi ve inceleme sinirlari, gercekten Avrupa Insan
Haklart Sozlesmesi kapsaminda mi1 kalmaktadir? En nihayetinde Anayasa
Mahkemesi’'nin bireysel basvuru sonucu verdigi kararlar yargiclar nezdinde
kabul gortip benzer hak ihalelerinin engellenmesine yardimci oluyor mu?
Oncelikle Sayin Riza Tiirmen’e sz verip bu konudaki diisiincelerini almak

isteriz; buyurun efendim.
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DR. RIZA TURMEN

Tesekkiir ederim Sayin Baskan. Ceza Hukuku Dernegi boyle bir toplantt
diizenleyip beni de konusmaci olarak davet ettigi icin cok tesekkir ederim.
Hepinizi saygiyla, sevgiyle selamlarim. Once Sayin Baskan’in sorularina
yanit vermeye calisayim. Tabii ki Anayasa Mahkemesi’ne Bireysel Basvuru
hakkinin kabul edilmesi dogru bir karardir; ya da dogru veya yanlis oldu-
gunu Anayasa Mahkemesi'nin uygulamalart gosterecektir. Eger Anayasa
Mahkemesi bu bireysel basvurulart AIHM ictihatlarina uygun olarak sonuc-
landirirsa, o zaman tabii ATHM’e gitmeden bircok mesele zaten halledilmis,
daha cabuk, iceride halledilmis olacaktir ve avantajli bir hale gelecektir. Bu
boyle degil de, ATHM ne gitmeyi geciktiren bir kanal olarak gorev goriirse,
tabii ki iyi bir sonu¢ vermemis olacaktir. Yalniz, Anayasa Mahkemesine
Bireysel Basvuru hakk: diger yarg: organlarindaki davalardan farklidir.
Neden farkls, ciinkii bu bireysel basvuru kararlart ATHMin bir tiir denetimi
alundadir. Anayasa Mahkemesi bir kere boyle bir ti¢ aylik deneme donemi
gecirdi ve ATHM bir pilot kararinda, “Tiirk Anayasa Mahkemesi etkili bir ic
yargt yoludur ama ATHM bunu her zaman degistirebilir” demistir. Yani
Anayasa Mahkemesi AIHM ictihatlarindan cok farkli kararlar verirse, ters
yonde kararlar verirse ve bunlarin ters yonde oldugu, bundan sonraki
AIHM Kkararlart ile ortaya cikarsa, artik Anayasa Mahkemesi etkili bir ic
yargi yolu olmaktan ¢ikacaktir. O zaman ne olur? O zaman Anayasa
Mahkemesine gitmeden dogrudan AIHM’e gitme hakki dogar. Tabii onun
icin Anaysa Mahkemesi her zaman kendini AITHM’e gore ayarlamak zorun-
dadir, yani ATHM’i tamamen g&rmemezlikten gelerek karar veremez. Ama
bir taraftan da giindelik hayatn gercekleri var, ATHM Anayasa Mahkemesi
etkili bir i¢c yargi yolu olarak kalmasini elbette istemektedir. Hele simdi,
boyle binlerce dava ortaya cikmisken ATHM'i tehdit ederken, Anayasa
Mahkemesinin etkili bir i¢ yargi yolu olarak kendini stirdiirmesi ATHM ba-
kimindan cok dnemlidir, clinkii biitiin bu davalar ATHM’e gelecektir. Atilla
Nalbant gelememis buglin ama gelseydi o herhalde anlatirdi; Strazburg’daki

hakimlerin ve hukukcularin en korktugu sey, bu davalarin AIHM’e y1gilma-
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sidir. Nasil altindan kalkacaklarint bilmiyorlar. Altindan tabii soyle kalkila-
caktir, bir tane pilot dava secilecek, bu pilot dava icin verilen karar benzer
davalara emsal olusturacak, benzer davalar goristilmeden karara baglana-
caktir ya da biraz 6nce konusuldu, ATHM tazminat komisyonu kurulursa
tabii ki bunu da kabul edecektir. Ancak tazminatla giderilecek sey var gi-
derilmeyecek seyler vardir. ATHM nasil asilabilecegi konusunda bir baska
yol var o da su, ATHM Tirkiye'deki diistince 6zgiirliigii ve tutuklama gibi
insan hakk: ihlallerinin idari bir uygulama niteligi kazandigina karar vere-
bilir. Yani belirli bir sistematik icerisinde belirli bir “pattern” icerisinde stire
gelen bir uygulama oldugunda karar verebilir. Eger Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi bu ihlallerin Turkiye’de idari bir uygulama olduguna karar ve-
rebilirse, o zaman basvurucular bakimindan yargt yolu tiiketme ytktumlii-
ligl ortadan kalkacaktir. Bunun bagka bir versiyonu da su olabilir, devlet
davasi acilabilir. Tirkiye'ye daha once buytik insan haklar ihlalleri oldugu
donemlerde devlet davast acilmistir. Ornegin, 12 Eyliil ddneminde bes dev-
let, insan haklari ihlallerinin sistematik bir sekilde yapildigini ileri stirerek
Turkiye'ye karst devlet davast acmislardir. Simdi devlet davasi acilirsa, da-
vay1 acan devlet bunun bir idari uygulama oldugunu goéstermek zorunda-
dir. Devlet davalarinda i¢ yargt yolu tiiketilmesi aranmaz ve devlet bunun
idarinin sistematik bir sekilde yapildigint mutlaka gostermek zorundadir.
Ama bunlar yapilmadigi stirece Anayasa Mahkemesine gitmek zorunludur.
Bu son buytik haksizliklar, biiytik insan haklar: ihlalleri, sistematik ve kitle-
sel insan haklart ihlalleri oldugundan, bizde soyle bir egilim goriyorum,
“Efendim Anayasa Mahkemesi etkili bir i¢ yargt yolu degildir onun icin ben
bunu dogrudan Avrupa Insan Haklari Mahkemesine gotiiriiyorum...”; bunu
yaparsaniz bu reddedilir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Anayasa
Mahkemesinin etkili bir i¢ yargi yolu olduguna karar verdi, bunun boyle
olmadigint gostermek, kanitlamak son derece guctr, tstelik boyle bir sey
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin hi¢c mi hic isine gelmeyecektir. O ne-
denle bitin haksizliklarin, ihlallerin biytkligiine ragmen 6nce Anayasa
Mahkemesine gitme zorunlulugu vardir. Bir de belki sunu soylemek lazim,

iptal davast bakimindan KHK’lara karst yargi yolu kapalidir ama bireysel
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ihlaller bakimindan yargi yolu kapalt degildir. Yani birey magdur olmussa,
Anayasa’daki yargt yolunun kapali olmast hiikmu bireysel davalar icin
aciktir. Biraz 6nce sozii edildi, ATHM de Anayasa Mahkemesine gitmeden
getirilen davalari reddediyor. Bunlar1 soyledikten sonra konuma donebili-

rim belki, Gimit ediyorum ki bu sdylediklerim zamanima sayilmadi.

Ben ifade 6zgirligl konusunda birka¢ sey soyleyecegim; tabii ifade
ozglrligu bir distincenin ifadesidir. Her seyden 6nce ifade edilecek dii-
siincenin ifadesi lazimdir. Diislince yoksa zaten ortada mesele kalmiyor.
Onun icin ifade 6zgirlugl, distinen toplumlar, distinen insanlar bakimin-
dan gecerli olan bir ozgurltuktir. Tabii ifade 6zglrligi birka¢ nedenle ¢ok
onemli bir basliktir: Bir kere demokrasi ile ¢cok yakin bir baglantist vardir;
eger bir tlkede ifade 6zglirligli yoksa demokrasiden s6z etmek de mim-
kiin degildir. O bakimdan cok énemlidir. Tkincisi de, ifade &zgiirliigi bir-
cok ozgiirligiin anasidir. ifade 6zgiirliigii ayn1 zamanda toplanti ve gosteri
ozgiirliigii, din ve vicdan 6zgiirliigii ile de yakindan baglanulidir. ifade 6z-
glirligli secme ve secilme hakki bakimindan da cok onemlidir. Yani insan-
larin bilgi alma hakk: elinden aliniyorsa, ifade 6zglrligi yoksa bir tlkede,
bunun bir parcast olan basin 6zgtrligi de yok ise, dogru durist, esit ve
adil secimden soz etmekte gliclesecektir. O nedenle secme ve secilme hak-
kiyla da cok ilintilidir. Biittin bu nedenlerle ifade 6zgiirliigti Avrupa Insan
Haklart Mahkemesinde bir tir kutsal inektir. Yani ifade 6zgurligi altinda
bir dava goturiiyorsaniz ve bu dogru dirtist sunuluyorsa, o davay: kazan-
ma sanisiniz ¢ok yuksektir. Davayt kazanma sanst, baska bir madde altinda
daha azdir ama ifade 6zgurltigi altinda daha yuiksektir. Dustincenizi 6zglr-
ce ifade edebiliyor musunuz, edemiyor musunuz ciinkii Avrupa Insan
Haklart Yargiclart bakimindan bu ¢ok cok temel bir seydir. Bu demokrasi
Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi'nin en énemli unsurudur, biitiin dayandi-
g1 temeli budur, bu da demokrasinin gerceklesmesi bakimindan ¢ok biiytk
onem tasimaktadir. Bu “Handyside- Ingiltere Davasi’ ile baslayip biitiin
ifade ozgurlugl davalarinda tekrar edilen pasajlarda goriyorsunuz; orada
demokrasi ile olan iliskisini cok iyi belirtir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi

o kararda, ifade ozglrligli demokratik bir toplumun temelini olusturur,
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toplumun ilerlemesi ve her insanin gelismesi icin en 6nemli kosullardan
biridir der. ifade 6zgiirliigli sadece lehte ya da zararsiz ya da kayitsiz kali-
nabilecek bilgi ve dustinceleri degil, ayni zamanda devletin ya da halkin
bir bolimiint incitici, sok edici ya da rahatsiz edici bilgi ve dustinceleri de
kapsamaktadir. Bunlar demokratik bir toplumu var eden, ¢cogulculuk, hos-
gort ve acik fikirliligin geregidir. “Stankov Davasi’'nda da bunu aciklar, bu
ayni sey Birlesik Komitinist Partisi Tuirkiye davasinda da tekrarlamistir, de-
mokrasinin temelinde sorunlarin acik bir bicimde miuzakere edilerek ¢6-
ziimlenmesi kapasitesinde yatmaktadir. Toplant1 ve ifade 6zgtirltigiinii orta-
dan kaldiran genel 6nlemler siddete tesvik ya da demokratik ilkelerin reddi
niteligini tasimadigi siirece ne denli sok edici ya da hikimet tarafindan
kabul edilmez olursa olsun ya da mesru olmayan talepler ileri stirirse stir-
siin, demokrasiye hizmet etmez tersine demokrasiyi tehlikeye sokar.
Turkiye’de bir kere kabul edilmesi gereken, bir tirlti kabul edilmeyen sey,
zararl fikir diye bir sey olmadigidir. Hikimete karsi zararl fikirler diye
ifade ozgurliginin disinda kalmaz; bunlar ifade 6zgurliginin bir parcasi-
dir, demokratik bir rejimden s6z ediyorsak hiikiimetin bunlara tahammil
etmesi gerekir. Biliyorsunuz 10’'ncu madde diizenlenmistir ve iki paragrafi
vardir, birinci paragraf ¢zgtrliigiin kendisini soyler; ifade 6zglrligiini ta-
nimlar, 2'nci paragrafta da bunun ne durumda sinirlanabilecegini soyler.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine bu 10'ncu maddeyle ilgili getirilen da-
valarda oncelikle ikinci maddeyi inceler. Mahkeme neyin ifade ¢zgurligi
kapsamina girip girmedigine de pek bakmaz, bu bakimdan ¢ok aciktir ama
mahkeme getirilen sinirlamanin sézlesmenin gereklerine uyup uymadigini;
getirilen sinirlamalarla sozlesmenin ihlal edilip edilmedigini incelemekte-
dir. Yani butiin dava ikinci paragrafta toplanmistir. Bu da Turkiye’de tam
anlasilan bir sey degildir. Ben ordayken degerli bir Yargitay Baskani gel-
misti ve Strazburg’da o zaman gecici yargic olan ATHM’in Baskani Luzius
Wildhaber’le bir gorlisme yapti. Yargitay Baskani ona “Bakin ben sizi hig¢
anlamiyorum sozlesmede bir onuncu maddeniz var, orada birinci paragra-
finda ifade 6zgiirligii vardir. Ikinci paragrafinda sinurlar var, biz de smnurli-

yoruz ihlal buluyorsunuz, bu nasil oluyor?” dedi. Tabii anlatmak gerekti ki,
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bu ikinci maddedeki sinirlamalar yani, ulusal giivenlik, toprak butinligu,
kamu duizeni, suc islenmesinin 6nlenmesi, saglik, korunmasi ve baskalari-
nin korunmasi yani kisilik haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin korunmasi
gibi. Bunlar aslinda elli yillik ictihat sonunda ¢ok daha dar bir alana indir-
genmistir. Yani Avrupa Insan Haklart Mahkemesi bakimindan ifade &zgiir-
ligu esastir, sinirlamalar cok dar bir alanda toplanmistir. Nedir bunlar?
Siddete tesvik, kisilik haklarina saldiri, dini duygulari incitici yayinlar yap-
mak gibi ve tabii nefret soylemidir. Bu elli yillik ictihat sonunda bu sinirla-
malarin ne hale geldigi bizde tam anlasilmadigi icin, toprak butinligini
tehdit eden, ihlal eden birtakim sdylemler ifade ozgurligine aykiri bulun-
maktadir, pek cok davada bu boyledir. Fakat Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi bakimindan bu ifade 6zgtrligliinin icinde gortlen; ifade oz-
giirliigiine aykirt goriilmeyen soylemlerdir. Ifade 6zgiirligii bakimindan
devletlerin tabii ki bir takdir yetkisi vardir. Takdir yetkisi 6gretisi, Avrupa
insan Haklart Mahkemesinin devletlere biraktiklart bir alandir. Bu bir nevi
mekanizmanin iyi islemesi i¢cin motora yag damlatilmasina benzemektedir.
Mekanizmayi iyi dondirebilmek icin devletlere boyle bir takdir yetkisi
alani birakilmistir fakat haklar 6zgurliklerin cekirdegine yaklastikca tabii,
devletin takdir yetkisi de azalir. Ifade 6zgirligii bakimindan birtakim &z-
gurliikler acisindan 6rnegin; siyasetcileri, hiitkiimeti elestirme bakimindan
takdir hakk: son derece dardir. Kamuoyunu ilgilendiren bilgiler takdir hak-
kint ¢cok sinirlamaktadir. Buna karsilik ahlakla ilgili konularda devletlerin
takdir hakk: daha genistir; ¢ctinkti ahlak konusunda bir konsensiis yoktur,
devletten devlete degisir, tilkeden tlkeye, toplumdan topluma degisen bir
kavramdir, o yiizden de takdir yetkisi daha genistir. Uzerinde bir Avrupa
konsensisi olmayan konularda devletin takdir yetkisi daha genistir. Bu
boyledir de ben bunun niye boyle oldugunu hi¢ anlamadim. Yani bir dev-
let kendi ahlak anlayisint topluma empoze ediyorsa, zorla dayatiyorsa, niye
o devletin takdir yetkisi daha genis olsun? Benim icin hep bu bir muamma
olarak kaldi ama uygulama boyledir. Ticari yayinlarda devletin takdir yetki-
si daha genistir. Yani takdir yetkisi terazinin “scale” gibi genisler daralir.

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi ifade 6zgiirliigii davalarinda iki kavrami
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cok kullanir; bir tanesi “chilling effect’tir, yani caydirict etkidir. Ozellikle
basin 6zgtirltigti davalart bakimindan bu s6z konusudur. Yani devletin aldi-
g1 onlemler basin (izerinde caydirict bir etki yarattyor mu; Avrupa insan
Haklart Mahkemesi bircok konuda “chilling effect” ytiziinden ihlal bulmus-
tur: Ornegin; Nedim Sener, Taner Akcam davasinda. Taner Akcam davasi
ozellikle enteresandir. Cinkli Taner Akcam’in yazdigi bir kitap nedeniyle
bir sorusturma acilmistir ama savci takipsizlik karart vermistir. Dolayisiyla
ortada bir magduriyet yoktur, yani sorusturma bir dava ile sonuclanmamis-
tir. Takipsizlik karart verilmis, Taner Ak¢cam’in kitabt da kalmustir. Ona rag-
men, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi gazeteciler konusunda boyle sorus-
turmalar acilmis olmasi dahi gazeteci tizerinde bir baski, gazeteci bakimin-
dan caydirici bir etki yaratmaktadir, o nedenle ihlal karart vermistir. Nedim
Sener ve buna benzer bir¢cok dava var; gazetecinin tutuklanmasi meselesi.
Gazeteci yazdigi yazi dolayisiyla tutuklanamaz. Gazeteci sonra serbest bi-
rakilsa dahi, sadece tutuklanmis olmasi gazeteci bir (chilling effect), caydi-
rict etki yarattgt icin ihlale yol acar. Biz tabii bu “Chilling effect”e fazla
ragbet eden bir tlke degiliz. Gazeteciler bizde tutuklanir da cezaevine de
konur, ondan sonra deriz ki gazetecinin suc isleme 6zgurligi yoktur,
“Turkiye’de gercekten gazetecilik yapmak bir su¢ mudur degil midir?” gibi
bir soru ortaya c¢ikmaktadir. Bizde bir de sunu goriiyoruz, Avrupa Insan
Haklart Mahkemesinde inceleme yapilirken, bildiginiz tGizere incelemenin
belirli asamalart vardir; amag¢ bakimindan inceler, arkasindan bu getirilen
sinirlama bu kanundan kaynaklaniyor mu buna bakar, yasadan kaynaklan-
mast yeterli degildir. O yasanin da Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin
kriterlerine uygun olmast gerekir. Yasanin acik olmast, dngorilebilir, ulasi-
labilir olmasi lazimdir. Biitiin bu asamalardan gectikten sonra alinan énlem
demokratik bir toplumda gerekli midir, baska bir 6nlem alinamaz mrydi ve
orantili midir? Gazetecilerin cezaevine konulmasi bir kere ilke olarak oran-
tisiz bir énlemdir. Yani sadece cezaevine kondugu icin Avrupa Insan
Haklart Mahkemesi pek cok davada ihlal karart vermistir. Gazeteci cezaevi-
ne konulamaz. Cok cok ender birtakim istisnalar disinda gazetecinin ceza-

evine konulmast basli basina bir ihlal nedenidir ¢tinkti “Orantili degildir.”

62



AiHM VE UYGULAMA SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2

der. Butin bu asamalardan gectikten sonra bir de suna bakar: Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi gazetecinin yaptg: elestiriye deger hiikkmii
mudir yoksa bir olgu mudur, bir “fact” midir? Clinkl eger bir deger hik-
muyse “value judgment” ise, bunun kanitlanmasi gerekmez. Deger hikmu-
nu kanitlamasini istemek ifade 6zgtirligtintin ihlalidir. “Fact” ise, o zaman
bu kanitlanabilir; ama her “fact”, her olguya dayanan sey de kanitlanmast
istenemez. Ornegin; birtakim devlet dokiimanlarindan alinan birtakim
baska kaynaklardan elde edilen raporlarin yayinlanmasi gazeteci bakimin-
dan bir gorevdir. Gazeteci bunu yayimlarken bunun dogru olup olmadigin
arastirmasi istenemez clinkl gazetecinin haber verme 6zgtirligidir ve
toplumun da, kamunun da haber alma hakkidir. Biraz 6nce de konusuldu
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi devlet sirr1 konusuna cok hassastir.
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi pek cok durumda devlet sirr1 ile ifade
ozgurliigl arasinda bir denge kurmaya kalkinca bu dengeyi ifade 6zgurli-
gu lehine kurar. Bunda hicbir tereddiit yoktur ki, devlet sirrt denen sey
daha o6nce aciklanmissa, Can Dundar-Tir Davalarinda oldugu gibi, yani
zaten gizliligi ortadan kalkmuissa, gazetecinin bunu yayinlamasi elbette ki
ifade ozgurligine girer ama pek cok davada gizliligi devam eden sirlarin
dahi gazeteciden saklanmasi ifade 6zgtrligliinin ihlali olarak gorulir. En
son 8 Kasim 2016 tarihli bir sivil toplum kurulusu olan “Magyar Helsinki
Bizottsag Macaristan Karar?” nda bu sivil toplum kurulusu polis kayitlari-
na ulasmak ister; polis vermez gizlidir demektedir. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi bunu ifade 6zgirligintn bir ihlali olarak gérmustir. Bunun
gibi bircok dava vardir; (Preuarrot davasi ?) gibi baska bir cok davalar da

vardir.

ATHM istatistiklerine gore Tiirkiye kirk yedi Avrupa Konseyi (ilkesi ara-
sindan ifade 6zgirligiini en cok ihlal eden tlkedir. 2014 yilinda ATHM
ifade ozgurlugu ile ilgili toplam kirk yedi ihlal karari vermistir, yirmi dordi
Turkiye’ye aittir. 2015 yilinda yirmi sekiz ihlal kararindan on tanesi
Turkiye'ye iliskindir. Bu yillarda hele ki 15 Temmuz'dan sonra bu rakamlar
¢ok daha fazla artacaktir. Bunun nereden kaynaklandigina baktigimiz

zaman goriiyoruz ki, Tiirkiye'de ifade 6zgiirliigii bakimindan ATHM stan-
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dartlarina ulasamamasinin nedeni hem yasalardan hem de uygulamadan
kaynaklanmaktadir. Yasalarla ilgili en 6énemli sorunlar Tirk Ceza
Kanunu'nun 216’nct, yani halki kin ve diismanliga tahrik ile ilgili maddesi-
dir. Halki kin ve diismanliga tahrik ile ilgili Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin ¢ok genis bir ictihadi vardir. Siddete tahrik tabii Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi tarafindan kabul edilen bir sinirlama nedenidir.
Burada Avrupa Insan Haklart Mahkemesi 1999 yilinda on ii¢ tane Tiirk da-
vasini topladt ve hepsini birlikte gorerek ayrt ayrt karar verdi. Bu on g
karardan iki tanesinde ihlal bulmadi; on bir tanesinde ihlal bulmustur. Bu
kararlarin hepsi, hiikiimetin o zamanlar Giineydogu’da izledigi politikalari
elestiriyordu. Bu elestirilerde kimi akademik makaleleri kimi siiri, gazete
makaleleri, roportajlart, tarihi yazilar1 vs. araci olarak kullaniliyordu. AITHM
iki kararda, Surek 1 ve Surek 3 kararlarinda ihlal bulmamistir. Neden bul-
mamistir? Stirek 1 kararinda haftalik bir dergi olan “Haber Yorumda
Gergek” te yazilan iki tane okuyucu mektubu vardir. Bir tanesi “Silahlar
Ozgiirliigli Engelleyemez”, ikincisi de “Suc Bizim” diye iki okuyucu mektu-
bu vardir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi birinci mektupla ilgili, “Burada
siddetin ytceltilmesi ve nefret soylemi vardir.O yiizden hitkiimetin aldigi
kapatma karart; yargilama dogrudur.” dedi. Tkinci olan; “Suc¢ Bizim” mektu-
bunda ise, “Okuyucu mektubu yazisi isim vererek birtakim kisileri hedef
gostermektedir. O nedenle buna karst hikiimetin aldigi tedbir dogrudur.”
diyor. Bunlar1 yaparken tabii kontekst bakimindan inceledi ve soyle dedi,
“Bu mektuplar olimcil siddet icinde tezahiir eden duygulari harekete ge-
cirerek ve oOnyargilart daha da sertlestirerek kanlt bir intikam istemektedir.
Bu mektuplarin Glineydogu bolgesinde giivenlik durumunun ¢ok ciddi
sekilde bozuldugu bir baglamda yayimlandigi not edilmelidir. Boyle bir
baglamda so6z konusu mektuplar sorunlu oldugu iddia edilenlere karst
derin ve irrasyonel bir diismanligi asilamak suretiyle bolgede siddeti tesvik
eder gorilmelidir.” Mahkeme Stirek 3 davasinda da siddete tesvik goril-
mustlr; yazidaki gortis “Kendini PKK’la birlestirmekte ve Kiirdistan’da ba-
gimsiz, gercek, silah kullanmaya cagri yapmaktadir” diyerek, ihlal karari
bulmamistir. Buna karsin on bir davada ihlal bulmustur. Mesela Siirek ve
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Ozdemir davasinda PKK'nin ileri gelenlerinden biriyle bir sodylesi vardir ve
onu yayimlamustir. Bu soyleside, “Bizim tarafta tek kisi kalana kadar savas
stirecektir” demektedir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi burada bir ihlal
olmadigt sonucuna varmistir. “Clinkt burada bir haber alma vardir, bu
karst tarafin kendi psikolojisini yansitmaktadir ve burada bir ihlal yoktur”
demistir. Baskaya ve Ok¢uoglu davasinda bir kitap vardir ve bu kitapta
ket inkar politikasi, Turkiye’nin Kurdistani ihkakt ve somirgelestirmesin-
den vs. soz edilmektedir. Turkiye bunun toprak butiinligiine aykirt oldugu
savint ileri stirmektedir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, bu ciddi bir aka-
demik calismadir diyerek ihlal bulmamustir. Dolayistyla diger on bir dava-
dan ihlal bulmamustir. Fakat burada 6nemli sey su, bizde bu gibi yayinlara
verilen mahkeme kararlarindaki cezalarin hicbiri siddete tahrikten kaynak-
lanmryor. Aslinda bizim ceza maddelerinde de siddete tahrik diye bir kav-
ram yoktur. Ister 216'nc1 maddeye, isterse Terdrle Miicadele Yasasi'na
bakin orada siddete tahrik diye bir kavram yoktur. “Halk: tahrik etme” diye
bir kavram vardir ama orada siddet lafi gecmez. Siddetle hiktimeti devir-
mek diye bir sey vardir ama o ayri bir seydir. Bizde biitiin bu davalarda
verilen mahkeme kararlari boliicii propagandaya dayanmaktadir. ATHM
Karatas Karari’'nda da bunu soylemektedir. Karatas Karari’'nda diyor ki;
“Bay Karatas DGM tarafindan -o zaman Devlet Guvenlik Mahkemesi var-
dir- siddete tesvikten ¢ok boliicti propaganda yapmast nedeniyle mahkim
edildigini dikkate alir”. Turkiye mahkeme kararlari hicbir zaman siddet tes-
vikten verilmedi, zaten yasalarda da boyle bir sey yoktur. Bu bakimindan
boyle bir uyumsuzluk vardir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi siddete tes-
viki incelerken Tiirk yasalari, mahkeme kararlart ile ATHM ictihad: arasinda
boyle bir uyumsuzluk séz konusudur. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi
tabii bunlarla ilgili karar verirken her zaman bu sozlerin icerigine, sdylendi-
gi kontekste, soylendigi yere, soyleyen kisinin kisiligine, kullanilan aracla-
rin siddete uygun olup olmadigina bakmaktadir. ATHM 6rnegin; Zana da-
vasinda, o zaman belediye baskant olan Mehti Zana’nin yaptigi bir konus-
mada siddete tesvik olduguna karar vermistir. Ctiinkt belediye baskanidir;

taninmis bir kisidir buytk bir topluluga hitap ediyordur, ona karsi Haluk
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Gerger davasinda Deniz Gezmis'in 6lim yili dolayisiyla bir toren yapilir, o
torene katilamadigt icin bir mesaj gonderir ve o mesaj okunmaktadir.
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi bu mesajda sert stzler olmasina ragmen
ihlal olmadigina karar vermistir. Ctink dedi ki, “Bu ufak bir topluluktur, o
ufak topluluga yollanan mesajin etkisi de blytk olmaz”, o nedenle burada
bir ihlal bulmamistir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin bu tiir inceleme-
si yani kontekste, araclarin uygunluguna, kisilerin kimligine ve yere baka-
rak yapilan inceleme bizim hukukumuz bakimindan da 6nemli oldugunu
distiiniyorum. Ciinki bunlarin hepsi; gerek iki 216'nci madde, gerekse
Terorle Muicadele Yasasi tehlike sucudur. Yani sucun olusumu icin maddi
bir sonucun; gercek bir zararin ortaya citkmasi aranmiyor. Objektif olarak
zarara ugrama tehlikesinin var olup olmadigi aranmaktadir. Hakim objektif
olarak zarar dogurma tehlikesinin olup olmadigin: incelerken Avrupa insan
Haklart Mahkemesi'nin kriterlerini gz 6niinde tutugu zaman bir anlam ta-
stmaktadir. Yani tehlike kavraminin geregi gibi kullanilmasint saglayacaktir.
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin kriterlerini dikkate almadan tehlike
suclarinda karar verirse, o zaman hiitkiimete yapilan her elestiri bir tehlike
sucu olusturabilir tabii. Gercek bir tehlikenin var olup olmadigina karar
verebilmek icin hakimin bu AIHM kriterlerine basvurmasi iyi olur diye du-

sinmekteyim.

Turk yasalarinda baska devamli ihlal bunan maddeler de vardir. TCK
madde 299; “Cumhurbaskanina hakaret” sucudur. Cumhurbaskani’na haka-
ret sucu basinin stiinde sallanan “Demokles’in Kilici”dir. Bu suctan gaze-
tecilere pek cok sorusturma acilmaktadir, pek cok mahkmiyet karari ¢ik-
maktadir. Oysa Avrupa’da tam ters yonde bir egilim vardir. Yani bircok
devlet, devlet baskanina hakareti su¢ olmaktan cikarmaktadir. Buradaki
mantigt da anlamak mimkindiir; hakaret sucu ile ilgili genel bir madde
varken cumhurbaskanlarina devlet buytiklerine, genelkurmay baskanlarina
hakaret diye nicin ayrt bir su¢ olsun; aslinda bunun mantigi yoktur.
Gazetecilerin basini derde sokan baska bir madde de TCK madde 301’dir.
Yine ayni, Turk Milletini; Tirk Cumhuriyeti devletini asagilama sucudur.

Bunu Hrant Dink davasinda gordiik; mahkeme Hrant Dink’in yazdig: bir
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yaziyt devleti asagiliyor diye yanlis bir sekilde yorumladi. Ondan sonra
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi bunun ihlal olduguna karar vermistir.
ATHM Tirklik kavraminin belirsiz oldugunu sdylemesinden sonra 301'nci
madde de sonradan bir degisiklik yapilmistir; Tturklik kavrami yerine Turk
Milleti kavramui getirilmistir. Fakat bu yine ATHM kriterlerini karsilamamustir
ve yine ihlal ¢itkmaya devam edilmistir. Bir de burada baska bir problem
daha vardir, bu davalar Adalet Bakanligi’nin izniyle acilabilmektedir.
Yirtitmenin izniyle yasamanin operasyonel olabilmesi, islevini yerine geti-
rebilmesi Avrupa Insan Haklart Mahkemesi bakimindan anlasiimasi giictiir.
Tabii ki baska maddeler; TCK 314 ve 220; yani “Silahli 6rgit kurmak ve
orglite Gye olmamakla birlikte 6rgiit adina su¢ islemek” gibi tamamen
Tirkiye'ye has garip suc tiirleri vardir. Orgiite {iye olmadan, orgiit tiyesi
nasil sayilacaksiniz, 6rgit Giyesi olmak tek basina hicbir eylem yapmadan
niye suc olsun, biitiin bunlar tabii aslinda ATHM bakimindan pek anlasil-
mamaktadir. Terorle Miicadele Kanunu 7 maddesi tabii buiytik bir problem-
dir; teror Orglitiniin propagandasini yapma sucudur. Teror Orguitiniin pro-
pagandasint yapmak ne demektir? Yani Diyarbakir’a yagmur yagdi derse-
niz teror Orglitiiniin yapmak gibi garip yorumlarla karsilastyorsunuz. Onun
disinda son yapilan degisiklerle, bir gosteri sirasinda slogan atmak ya da
zafer isareti yapmak Terorle Miicadele Kanunu geregince teror Orguitii pro-
pagandast m1 yapmus oluyorsunuz. Bunlarin hepsi AIHM bakimindan prob-
lem dogurmaktadir ve hicbirini kabul etmeyecektir. Burada duruyorum
fakat anlasiliyor ki bir yasalar, iki yargiclarin zihniyeti ATHM standartlarina
uygun degildir. Turk yargicinin zihniyetinde zararli distinceler diye bir
kompartiman vardir. Yani devlet aleyhine yapilan yayinlar aslinda zararh
diistincelerdir, bunlar icin devletin birtakim tedbirler almasi ifade 6zgtirli-
giiniin engellemesidir zannediyorlar. Halbuki ¢yle degil, ATHM bunlarin
diizeltilmesi bakimindan yol gosterici bir rol oynayabilir ama eger ATHM’in

yol gosterici roliinti kabul edilirse.

Tesekkiir ederim.
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AV. TORA PEKIN

Merhaba herkese. Oncelikle icinde bulundugumuz zaman ve zeminde
baska kararlarin yer buldugunu goriiyoruz; ama ifade 6zgtirligu baglamin-
da “AIHM ve Uygulama” baslikli bir tartisma yuritmek gercekten cok zor-
dur. Clinkii bunun olabilmesi icin én kosul olarak ATHM kararlarinin uygu-
lantyor olmast; bu yonde bir irade olmasi gerekmektedir. ATHM kararlari
dikkate alintyordur, ulusal mahkemelerin ve siyasi otoritelerin uygulamala-
rint etkiliyordur bir 6l¢lide ancak bunun derecesi ile ilgili sorunlar vardir,
yeteri kadar degildir, biz de bunu tartisiyor olabiliriz. Bunun yollarint
asmak icin de boyle toplantilar diizenliyor olabiliriz, boyle bir tartisma yu-
rttebiliriz o zaman, ama maalesef bugtin itibariyle boyle bir sey oldugunu
distinmuiyorum. Belki bundan bir sene 6énce olsa bu kosullar bir nebze
vardi. Hatirlayalim, Anaysa Mahkemesi gazeteciler Erdem Gil ve Can
Diindar’in haberleri nedeniyle tutuklanmalarinda ti¢ ay gibi bir stre iceri-
sinde cok giizel bir karar vermistir. Belki bu kararin glizel olmasinin bir
olcltt olarak da siyasi otorite “Bu karara uymuyorum, saygi da duymuyo-
rum.” demek zorunda kalmistir. Tabii siyasi otoritenin bir karara uymamasi,
boyle bir siyasi iradeyi gostermis olmast ayri bir tartismadir ama siyasi oto-
ritenin mahkeme kararlarindan tztlmesi, mahkemelerin hala iyi kararlar
verebildigini gosterir ve o yoniyle Gul ve Diindar karari iyi bir karardir.
Simdi, aradan bir sene gectikten sonra bir daha Anayasa Mahkemesinden
ya da derece mahkemelerinden bir daha boyle bir karar alinabilecegini
zannetmiyorum. Simgesel olmasi bakimindan Turk Ceza Kanunun 299'ncu
maddesi yani, “Cumhurbaskanina Hakaret” sucu ile ilgili olarak Anayasa
Mahkemesinin verdigi karara bakalim. Huzunli bir rastlantidir ki, bir sene
once Riza Bey’le beraber Ankara’da, Ankara Barosunun 299'ncu maddesi
ile ilgili diizenledigi bir ¢calistayda, o gliniin konusmacilarindan biri olan
YARSAV Baskani Yargic Murat Arslan su an tutukludur. O giin orada iki
299’ncu maddeyle ilgili ¢cok uzun olan; sabahtan aksama kadar yapilan
toplantidaki konusmalarin hepsi de bosunaymis. Anayasa Mahkemesi Oyle

bir karar vermistir ki, o glin yapilan konusmalarin hepsinin aslinda gecersiz
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oldugunu, 299'ncu maddenin Anayasa’ya fevkalade uygun olduguna kara-
rin1 vermistir. Simdi bunun ATHM karariyla iliskisine baktginiz zaman,
Anayasa Mahkemesi eger iyi bir karar verecekse ATHM kararlarina bolca
atifta bulunmaktadir. Hatta cevrilmemis kararlari bile Anayasa Mahkemesi
kararlarinda alintilar yaparak kararlarint kurdugu da gorilmektedir. 299'ncu
maddenin kararlarina bakilirsa, hicbir atf yoktur. Sanki Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi hakaret sucuna iliskin; devlet baskanligina, cumhur-
baskanligina iliskin hi¢ karar almamuis, bu karart Anayasa Mahkememiz ti-
miuyle izole bir ortamda almis gibi bir hava vardir. Hilbuki mesela Fransa’da
bir Fransiz yurttasin Fransa Devlet Baskani Sarkozy’e “Defol git, geri zeka-
11" diye bir levha agmast nedeniyle Fransa Mahkemelerinden otuz avro
para cezast almaktadir. Bu karar avukatlar, savunma tarafindan cumhurbas-
kanina hakaret davalarinda en cok kullanilan kararlardan biridir ¢clinkt
Fransa o kararda otuz avro cezayi bile ifade ozgurliginin ihlali olarak
gortyor. Simdi Fransa ile ilgili EON karart nerede Anayasa Mahkemesinin
299'ncu maddesiyle ilgili verdigi karar nerede. EON kararina benzer karar-
larda da Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi diyor ki, “Siyasilere karst yapilan
elestirilerin sinirlart siradan bir yurttasa yapilan elestiriden cok daha genis-
tir; cok cok istisnai sartlarda cezaya ugrayabilir ve onda da hapis cezast
zaten sOz konusu olamaz”. Bizim Anayasa Mahkememiz “Bunun tam tersi-
nin gecerlidir, esit konumdaki insanlar i¢cin bunun gecerlidir, Cumhurbaskani
sizin esitiniz degildir o ylizden ayrica korunur.”, bu nedenle ettiginiz birkag
sozcik dort yila kadar hapis cezasiyla yargilanmaniza, mahkim olmaniza
neden olabilir. Ayrica bu dort yil hapis cezasinin da son derece ol¢uli ol-
dugunu soylemektedir. Aslinda tamamen bizim Anayasamiza da, Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi'ne de ve ATHM ictihadina da aykiridir. Hukukla
da uzaktan yakindan alakast olmayan bir karardir. Kararin bize gosterdigi
sudur, artik ifade 6zgiirliigii baglaminda AIHM kararlarinin bu karardan
sonra bir hitkmu kalmamustir. Bana sorarsaniz, Anayasa Mahkemesi aslinda
bunu artik ilk derece mahkemelerine teblig etmistir. Gercekten de Anayasa
Mahkemesi Ozellikle 15 Temmuz'dan sonra adliye icin derece mahkemele-

ri, sulh ceza hikimliklerinin 6zellikle tutuklama kararlari bize gtindelik ha-
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yati epey suredir cehenneme cevirdigini gortiyoruz. Hatirlamak gerekirse
17 — 25 Aralik sorusturmalarindan sonra hitkiimet kendisiyle ilgili bir daha
boyle bir sorusturma-olmamast amaciyla; bir daha boyle bir tehlike yasa-
mamak icin 2014 Hazirani’'nda Sulh Ceza Hakimliklerini kurmustur.
Tutuklama, arama, el koyma gibi tedbirlere iliskin olarak bunlart kendi
kontrol edebilecegi bir yasay: yurtrlige koymustur. Artik bu konularda sa-
dece Sulh Ceza Hakimlikleri karar vermektedir ve Sulh Ceza Hakimin kara-
rina itiraz ettiginizde de eskiden oldugu gibi bu tist mahkemeye gitmemek-
tedir, bir yan odadaki baska bir Sulh Ceza Hikimi o karari onaylayan bir
karar vermektedir. Ben Ozellikle siyasi dosyalarda itiraz tizerine kaldirilan
bir karar ¢cok az gordium. Sulh Ceza Hakimliklerin tek verdigi kararlar bun-
lar degil, ifade 6zgirlugu ile ¢cok yakindan ilgili oldugu icin onu da anlat-
maya calisacagim kisaca; eski tabirle tekzip kararlari, yeni diizenlemede
diizeltme ve cevap kararlartyla internet yayinlart icin verilen erisim engel-
lenmesi kararlart da Sulh Ceza Hakimliklerin yeki alaninda, hatta tekelinde-
dir. Boyle olunca iki buguk sene icerisinde karsimiza miithis bir tablo ¢ik-
mustir. Tktidarin hosuna gitmeyecek sozler sdyleyen, yazan yiizlerce gazete-
ci ve yurttas tutuklandi; sorusturmaya ve kovusturmaya ugradi. Hali hazir-
da kimseyi ikna etmeyen gerekcelerle yuz elli civarinda tutuklu gazeteci

vardir.

Meclisin en buytk t¢linct partisinin yiizlerce tiyesinin yaninda bildigim
kadariyla iki tanesi hari¢ belediye baskanlarinin neredeyse tamami ve on
iki milletvekili tutukludur. Barolar tuhaf bir sekilde giindemlerine almadilar
ama sayisint bilmesek de onlarca avukat orgiit suclamasiyla tutuklu durum-
dadir. Yani tablo soyle gazetecilik, haber verme, habere ulasma hakki, sa-
vunma ve siyaset tutuklu vaziyettedir. Bu tablonun hicbir yerinde ATHM
kararlarina rastlamak mimkin degildir. Tutuklanma, aralarinda en ciddisi
oldugu icin ona belki ayrica bir baslik acmak lazimdir. Tutuklama kararla-
rinda gaddarlik o boyuta vardi ki, gazetelerden zaten bildiginiz 6rnekler
ama dosyalarint bildigim icin birka¢ 6rnek verecegim, mesela gaddarlik su
boyuttadir; bundan birka¢ sene oncesine kadar savcilarin yargiclarin adini

duyduklarinda onlerini ilikledikleri Fethullah Giilen ile ilgili tutuklanmayn,
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cezalandirdmay1r g6z alarak o donemde kitap yazan Ahmet Sik, Fethullah
Gilen teror orgiitiiniin propagandasini yapmaktan tutukludurlar. Bu aslin-
da aklimizla alay etmektir. Her seyden vazgectim, o Yargi¢c, Ahmet Sik’in o
dénemde yaptigi basvuruyla Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin verdigi
“Abmet Sik Tiirkiye Karari” daki ilkelere birazcik baksa zaten o tutuklama
kararini hicbir sekilde veremeyecektir. Mesai arkadaslarindan, hakkindaki
yakalama kararint bilen, bu operasyon sirasinda yurtdisinda olan
Cumbhuriyet Gazetesi'nin yonetici Avukat Akin Atalay, yurtdisina ka¢ma
stiphesi oldugu nedeniyle tutukludur. Bu da zekdmizla alay etmektir; ayni
zamanda hukuku da hice saymaktir. Apronda ugradigi saldiri sonucu
olimden donen Barbaros Sansal vardir, kendisi tutukludur ama kendisine
saldiranlar serbesttir. Sanki bu tlkede lin¢ yapmak serbestmis gibi bir ka-
rardir. Alay etmeye, gaddarliga dair bir 6rnek daha vereyim; yazild: ¢izildi,
gazetenin icerisinde bir iki dakikalik tartisma sonucu agzindan ¢iktigi iddia
edilen sozleri nedeniyle bizim gazetemizin caycist Senol Buran da tutuk-
lanmistir. Sekiz giin tutuklandiktan sonra on ikinci Sulh Ceza Hakimligi tu-
tuklamay1 kaldirmistir ve serbest birakilmistir. Ancak sizin takdirinize birak-
tigim soyle bir adli kontrole hiikmetmistir; karara gore Senol’'un yurtdisina
cikmast yasaktir; Istanbul disina ¢ikmast da yasaktir. Istanbul’'un icinde
gezmesi de ¢cok mumkin degildir ¢linkt haftada ¢ giin karakola gidip
imza atmasi gerekmektedir. Yani bir tartismanin onun hayatindaki etkisi
budur. Bunlarin hepsi Sulh Ceza Hakimleri diizeninde mimkundir ve
Anayasa Mahkemesine gore de bu verilen adli kontrol ve tutuklama karar-
lari son derece olc¢uludiir. Bu birka¢ 6rnek bile cok simgesel; hepsi gazete-
lerde yayimlanmis seylerdir ve AIHM kararlarinda artik ifade 6zgiirliigii
konusunda kararlara deginmedigini gostermeye yeterlidir. Sulh Ceza
Hikimlikleri ile ilgili erisimin engellenmesi, cevap ve diizeltme kararlarin-
dan bahsetmistim. Su an i¢in hiikkimete yakin kisilerin muhalif gazeteler
aleyhine yaptig1 basvurulardan Sulh Ceza Hakimlikleri kararlarindan olum-
suz bir sonu¢ ¢ikmast miimkiin degildir. Istedikleri her haberdeki yoruma
karst o haberi ya da yorumu yayimlayan gazeteye hakaretler iceren cevap

ve duzeltme metinlerini yayinlatiyorlar, yayinlanmazsa da ytiz bin liraya
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kadar para cezast vardir. Dolayistyla gazeteler kendilerine hakaret eden ve
haksiz yere verilen kararlari yayimlamak zorunda kaliyorlar. Bence daha
vahimi internettedir ¢linki internet bizim artik arsivimiz yani bellegimizdir.
Burada yayimlanan, iktidarin hosuna gitmeyen ne kadar haber-yorum
varsa yavas yavas; gecmise dontik olarak siliniyor. Mesela 17-25 Aralikla il-
gili olarak veyahut simdi Sakarya Valisi olan “Gavat” sozcuginu siyasi lite-
ratiire kazandiran Huiseyin Avni Cos ile ilgili olarak, Ttrk Milli Egitim siste-
mine dogrudan etki edecek bir giicii bulunan son birkac yil icerisinde ina-
nilmaz astronomik gelirler elde edilen TURGEV’le ilgili Google’da arama
yapin; hatirladiginiz, ya bu haber vardi dediginiz haberlerin buyiik gazete
haberlerinin pek cogunun yerinde olmadigint goreceksiniz. Mesela
Cumhuriyet gazetesi izerinden soyle bir somut bilgi vereyim, bu seklide
Cumhuriyet gazetesi aleyhine yapilan basvurularin tamami kabul edildi,
bunlarin hicbirinde hukuksal gerekce yoktur, bunlara karst yapilan itirazla-
rin yine tamami da reddedilmistir. Ben iki yiz elliye yakin karardan bahse-
diyorum, tek bir Cumhuriyet Gazetesi lehinde bir karar yoktur. Ger¢ekten
hukuk btirosu bakimindan buytk bir basarisizlik 6rnegidir ama bizim ¢ok
elimizde degildir. Teselliyi, Evrensel ve Birglin’iin de tipa tip aynt durumda
olmasinda buluyorum. Onlarin da elde ettigi tek bir tane lehe karar yoktur;
uygulama aynen devam etmektedir. Fakat tabii sadece Sulh Ceza
Hakimlikleri degil genel manzara da cok kotidur. Birkagc 6rnek daha verip
bitirecegim. Ornegin yine iki yliz doksan dokuz davalarina donersek,
Asliye Ceza Mahkemeleri Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesinin verdigi
“Erbil Tusalp Tiirkiye Karari’ndaki olcutleri sadece dikkate alsa iki yiiz
doksan dokuz davalarinda mahkmiyet kararlari ¢itkmasi neredeyse mim-
kiin degildir. Hatta sorusturmanin davaya doniismesi dahi mimkiin olma-
mali; sorusturmanin acilmamast gerekir. Ancak Evbil Tusalp Trirkiye karari-
min Tiirkiye’de uygulanma yetenegi yoktur. Ornegin 17-25 Aralik dosyasin-
dan sizan ses kayitlartyla ilgili olarak halen davalar siirmektedir. Pek cok
mahktmiyet karari verilmistir. Bunlart haberlestiren gazeteciler genellikle
mahktm edilmektedirler. Halbuki Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin

“Radio Twist Slovakya Karary” vardir, o karar da yer verilen olctitlere bakil-
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dig1 zaman, eger ses kayitlarinda kamusal deger varsa bu ses kayitlarin ya-
yimlanmasi mimkindiir denilmektedir. “ Charlie Hebdo Karari™na bakalim,
Hikmet Cetinkaya, Ceyda Karan bence cok zarif bir karikatire yer verdik-
leri icin halki kin ve nefrete yoneltmekten dolay1 ceza aldilar.

Mesela “Erdogan Tatlav Tiirkiye Karari”na bakildigi ve olcitleri uygu-
landig1 zaman asla o karikatirler nedeniyle boyle bir ceza verildigi dusu-
niilemez ama bu da olmadi. Erdem Giil ve Can Diindar’in yargilandigi da-
vada da bildiginiz Gizere ¢ok yogun bir avukat katillimt olmustur. O davada
mesela iki unsur vardir, davanin gizli oturumla yuratilmesiyle ilgili olarak
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi “Brejnev Rusya Karari?’ vardir. Gizli otu-
rum yapmanin sartlart sinirlarint o kadar detaylt bir sekilde anlatir ki, o
karar orada tartisilmis olsaydi asla gizli oturum karart verilemezdi. Kararin
esasina iliskin olarak da artik Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararina da
gitmeye gerek yoktur. Can Dindar ve Erdem Gul’in Anayasa
Mahkemesi'nden almis olduklari karardaki, biraz 6énce konusuldu zaten
Osman Hocam anlatti, ol¢ttlere bakilsa yine boyle bir mahktmiyet karari

verilmesi mimkin degildir.

Bunlar arasinda en 6nemli gordiigim cok acil oldugu, halihazirda str-
diigi icin su an Berat Albayrak’in e-postalarint haberlestirdigi icin alti gaze-
teci yirmi iki giindiir Istanbul Emniyet Miidirliigii Giivenlik Sube’de gozal-
tindalardir. Oraya giden avukat arkadaslarimizin soylediginden anladigim
kadartyla yirmi iki glindiir Onlerine bir bulamag¢ koyuluyor onlar yiyorlar
ve sadece yaptiklart haberler nedeniyle giivelik subenin sartlarinda esir tu-
tuluyorlar. AITHM’in boyle bir gozalt siiresini kabul etmemesi bir tarafa
ifade ozgurligliniin bu sekilde pesinen cezalandirilmasinin hicbir sekilde
sozlesmeyle, Anayasayla, AIHM kararlartyla aciklanabilir bir tarafi yoktur
ama bugtin dahi hala stirmektedir. Sabahki oturuma katilanlar biliyor, Fatih
Polat da birebir boyle anlatmis ve calismistir. Ben tekrar olmasin pahasina
ctkartmadim; ¢linki hakikatten 6nemlidir. Simdi denilebilir ki bu ¢rnekle-
rin hepsi tartismali her somut kosulda ATHM kararlari ayrica tartisilmali,

verdigim Ornekler bu somut olaya uymayabilir, bu iddia dile getirilebilir
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ama bu dosyalardan gordiigiimiiz sudur; bahsettigim Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi kararlart davalarin icerisinde tartistimiyor dahi; bunlara hi¢ de-
ginilmemektedir. Tipk: iki yiiz doksan dokuz kararinda EON kararinin tar-
tistilmamasit gibi bu kararlart savunma 6ne striiyor ama mahkemeler bunu
gormezden gelmektedirler, takilmamak icin etrafindan dolaniyorlar ve asla
anmuyorlar. Biraz sitemle ve en sonunda biraz umutla bitirmek isterim; son
birka¢ yildir karsilastigimiz kararlart ben hukukla, akilla, vicdanla ve hatta
temel ahlak kurallaryla iliskilendiremiyorum. Bunlardan tamamen bagini
kopardigini goriiyorum. Entelektiiel ve mesleki acidan yetersiz, tarafli savc
ve yargiclarin sayisinin ¢ok arttigint ve bunlarin en kilit noktalara yerlestiril-
digi bir diizende hukuki glivenceye sahip olmadigimizi distiniyorum. Sert
sozler olarak distnebilirsiniz, degiller. Aslinda soylenebilecek en hafif
sozlerdir. “Entelektiiel ve mesleki acidan yetersiz, tarafli” sozlerini “Mustafa
Erdogan-Turkiye Karari’ndan aldim. Mustafa Erdogan yazdigi bir makalede
Anayasa Mahkemesi tyelerini bir karart nedeniyle bu sozlerle elestirmistir.
Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesi de bu sozlere karsi verilen yiiksek tazmi-
nat miktarini kararini sézlesmenin ve ifade 6zgtirliginin ihlali olarak de-
gerlendirmistir. Demek ki bu asgaridir, bunun tzerine daha fazla seyler
soyleyebiliriz ama buraya kadar soylenenleri cezalandiramayiz. Gene de
sert bulanlar olmus olabilir, bunu Cumhuriyet Gazetesine yonelik sorustur-
ma kapsaminda on bir calisma arkadasimin tutuklu olmasina baglayan
beni taniyan arkadaslar, bunun boyle oldugunu distinebilirler, dogrusu il-
gisi yoktur. Epey stiredir gelen kararlardan durumun son derece vahim ol-
dugunu goriyorduk on bir arkadasimizin tutuklu olmasi sadece bunu per-
cinlemistir ve bu sistemin icerisinde avukatlik yapmaya calisan biri olarak
artik yargidan bu tip davalarda adil bir yargilama beklentimin kalmadigini
soylemeliyim. Ancak yargidan beklentisi olmamak baska bir sey, umutsuz
olmak baska bir seydir. Bir umudu ifade etmek isterim, hakikatten ¢cok
onemsiyorum, eger bir tilkede cinayetlerle bizden koparilan insanlar unu-
tulmuyorsa, on yil sonra Hrant Dink’i yirmi bir yil sonra Metin Goktepe'yi
yirmi dort yil sonra Ugur Mumcu’yu animsiyor, antyor; yasatiyorsak, orada
bir umut var demektir. Bunun icin hem Baroya hem de Turk Ceza Hukuku

Dernegine c¢ok tesekkir ederim.
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AV. FIKRET ILKIZ

Tesekkilr ederim. Bana nasil dayanacaksiniz onu bilmiyorum ama gorece-
gim zaten. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarindan bahsedildi, iki
kisa yol vardir: Bunlardan birisini Sayin Osman Dogru ifade 6¢zgurligi var
mudir ya da nasil kullanilir diye sordugu zaman onun goriistidiir; evet ifade
ozglrligu hakki vardir, dogrudur. Turkiye'de ifade 6zgirligi hakki vardir.
Dilediginizi dilediginiz gibi sOyleyebilirsiniz, istediginiz gibi konusabilirsi-
niz, yazabilirsiniz, yayinlayabilirsiniz ama bagimsiz ve tarafsiz yargi dntinde
yargilanir, cezaevine gonderilirsiniz. Dolayisiyla Tolga’nin anlattigindan
bahisle ikiye ayirarak ya da Duygun Hanim’'in ¢zellikle ifade ettigi konu-
dan soyleyeyim, bir tarafta siz varsiniz bir tarafta devlet vardir. Bir tarafta
da iste boyle beceriksiz avukatlar vardir. Boyle baktigimiz zaman, boyle
degerlendirdigimiz zaman biraz daha yakindan bakmanin ve biraz daha
bazi kararlart yeniden animsamanin vakti geldigi fikrindeyim. O vakit de
suradan kaynaklantyor, acaba hangi Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kara-
r1 glinceldir? Tutuklamalardan bahsediliyor, burada da sevgili tstat diyor ki,
“Gazetecileri cezaevine koyamazsiniz.” Gazetecilerin eger cezaevine koya-
mazsaniz, 0 zaman acaba hangi Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlari
bugtin Turkiye icin glinceldir? Tek tek 6rnek verildi. Simdi, biraz daha ya-
kindan bakmakta fayda gordigim icin iki 6rnekten bahsedecegim.
Bunlardan bir tanesi Sik-Turkiye Karart ve Sayin Bayraktar izin verirse
Nedim-Sener Tiirkiye Kararidir. Ikisi de gazetecidir. Bu konuda yani Sik-
Turkiye kararina baktiginiz zaman 25 Agustos 2011 tarihinde basvuru ya-
pilmistir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesine yapilan basvurunun tarihidir.
Yani kisacasi elli ti¢ ay oncedir ya da dort yil bes ay dnce yapilmis olan bir
basvurudur ve aslinda Sik Trirkiye karar: 10 Haziran 2016 tahinde karara
baglandi ve bizim 6ntimize gelmistir. Soru su, tutukluluk hali yani gazeteci
tutuklandigi zaman, tutuklama ifade 6zgurligintn ihlali sayilir m? Sayin
Koksal'in ifade ettigi gibi, evet Sik ve Nedim Sener dosyasinda; Turkiye
dosyasinda 5'nci maddenin ihlali; kisi 6zgtrligu ve givenligi ihlali konu-

sunda karar verilmistir ama bu iki kararda baska onemli bir yon daha var-
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dir. Bana gore, biraz daha yakin bakmakta fayda goriiyorum, ifade 6zgtir-
ligtinin ihlali midir, acaba bunu nasil degerlendirmeliyiz ve bu sekilde
gazetecileri tutuklar ceza evine koyarsaniz “chilling effect” midir yani bir
baska degisle bir otosanstire, bir baskiya yol acar m1 sorusunu sormak la-
zimdir. Biraz daha yakindan bakalim dedigim icin soyliiyorum basvurucu-
nun Sik-Turkiye Karari’'nin, Ahmet Sik Turkiye kararindaki basvurucu adina
basvuruyu yapan avukatlardan, Avukat Bulent Utku ve Avukat Akin Atalay
bugtin tutukludur. Biraz 6nce sevgili Tora’nin bahsettigi gibidir. Ahmet Stk
mudafileri, Avukat Biilent Utku 5 Kasim 2016’da Akin Atalay ise, 12 Kasim
2016 yilinda tutuklandilar ve su anda yetmis alt1 giindiir cezaevindeler.
Basvurucunun diger avukatlari, Avukat Fikret ilkiz, Avukat Tora Pekin ve
Avukat Cem Atalay’in hentz ¢zgir olduklarint biliyorum ve adreslerinde
de bir degisiklik olmadigini biliyorum. 30 Aralik 2016 giini ise, basvurucu
Ahmet Sik tutuklanmustir. Biraz 6nce bahsedilen bu karar onun kararidir.
Ahmet Sik kimdir? Cok basit! Ben Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi karari-
nin yalancistyim; kararda soyle yaziyor, “Ahmet Sik gazetecidir” bu kadar
tanitim bile aslinda Ahmet Sik icin yeterlidir ve bu tanitim aslinda ona ¢ok
uygundur ve ona da ayrica — benim kisisel yorumum- ¢ok yakismaktadir.
Kararda oyle yazili simdi ¢ogaltalim; sorusturmacidir, sorar, sorusturur bir
baska degisle gazetecidir, bir baska 6zelligi arastirmact gazetecidir fotograf-
¢t ve yazardir. Kararda yazilant okuyorum, Yeni Ytizyil, Radikal, Birgiin
adli ginluk gazetelerde ve Nokta adli haftalik dergi icin gazetecilik ve fo-
tografcilik yapmustir. Ozelligi, makaleleri ve haberlerinde ifade 6zgiirligi
ve bazi faili mechul cinayetler, hukuk sisteminin islevsizlikleri, polis siddeti
ve Kirt sorunu gibi 6nemli siyasi temalart isleyen bir gazetecidir. Halen
Cumbhuriyet gazetesi muhabiridir ve halen tutukludur. Ayni zamanda karar-
da yazili oldugu ve konusu bu oldugu icin, Ergenekon sorusturmasina yo-
nelik Turkiye’deki yasa dist kontrgerilla faaliyetlerin analizini iceren iki
ciltlik kitab1, diger gazeteci Ertugrul Mavioglu'yla birlikte yazmuslardir. Bu
iki kitap ytiziinden de davanin gizliliginin ihlalinden dolay1 Kadikdy 2'nci
Asliye Ceza Mahkemesinde yargilandilar ve beraat ettiler. Bu beraat karart

da temyiz edilmedi ve kesinlesti. ifade 6zgiirliigii icin Sayin Osman
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Dogru'nun ifade ettigi gibi basit bir yol vardir; ifade etmezsiniz. Etmezseniz
hicbir sorun olmaz. ki, hicbir sorun ¢ikmaz, ctkamazsiiz ve bu devlete de
sorun olmazsiniz. O zaman bir seyi ifade etmek lazim, yani yazmak lazim,
bir baskast ile konusmak ve o konusmanizin da alenilesmesi lazimdir. Peki,
yazdiginiz kitap alenilesmemisse, yazmadiginiz kitaptan yargilanabilir misi-
niz? Yargilanabilirsiniz! Yazmadiginiz kitaptan dolay: tutuklanabilir misiniz?
Tutuklanabilirsiniz! Daha hos bir sey soyleyeyim; tutuklandiktan sonra yaz-
madiginiz kitabin niishasinin bulundugunuz cezaevi kogusunda olup ol-
madigi konusunda bir arama karart nedeniyle kogusunuzda arama yapila-
bilir mi? Hukuki bir sey soruyorum. Turkiye’de yapilabilir. Yapildi mi1?
Yapildi! Bu Ahmet Sik’'in ¢zellikle yazdigi daha dogrusu yazmadan 6nce,
yazmadigi ve yayimlamadigi “imamin Ordusu” kitab: nedeniyle tutuklan-
masinin baslangicidir. O zaman ifade etmeseniz bile herhangi bir sekilde
Turkiye’de tutuklanabilirsiniz. O halde bu 6zglrligintzi kullanmasaniz
bile basiniza bitiin bunlar gelebilir. Peki ne yapti, cok basit bir sey yapti,
bu adama; benim meslektasima(Av. Tora Pekin’e) gonderdi, neyi? Taslag:!
Yayinevine gonderdi, neyi? Taslagi! Biitiin bunlarin toplanmasindan sonra
bize; bana da geldiler. Dediler ki, “Sizde kitap varmuis, bu kitab1 biz istiyo-
ruz, size bir tebligat yapacagiz.” dediler. Bana bir tebligat yaptilar, ben im-
zaladim ve gidiyorlard: ki, “Bir dakika gidemezsiniz.” dedim. “Simdi bende
bu kitabin teslimiyle ilgili bir tebligat yaptiginiza gore, bu kitabin bulunup
bulunmadigint sordugunuza ve nishasini istediginize gore, oturacaksiniz
bu kitabin ntshalarint benden alacaksiniz.” dedim. Tek tek nitishalart imza-
lamak, bilgisayardan ¢ikartmak suretiyle gelen emniyet gorevlilerine teslim
ettim, teslim tesellim tutanagini imzaladim; “Simdi gidebilirsiniz.” dedim
ve onlar gittiler. Simdi onu o tarihte neden yaptigimi bu tarihteki savun-
mayla baglantili olmak tzere bilerek gerceklestirdim, ama su an soyleye-
mem, 15 Subat tarihinde onun cevabini verecegim. Gazetecilik faaliyeti
nedeniyle ve bu anlamda yazdig:i bu kitap nedeniyle, yazmadig: bu kitap
nedeniyle hakkinda tutuklama karan verilen gazeteci Ahmet Sik’la Nedim
Sener’in 3 Mart 2011 tarihinde evlerinde arama yapildi. Bu kitabi; bunu
aradilar. Arkasinda 5 Mart 2011 tarihinde tutuklandilar. Aradaki itirazlar
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saymamakla birlikte itirazlarimiz ile birlikte dokuz kez tutukluluk kaldiril-
sin diye basvurduk. Tim dokuz itirazimizda reddedilmistir. Dokuz talep de
reddedilmistir. Arada yanlislikla bir yargic, ayrica adini soyadiyla ifade ede-
yim Yargi¢c Akc¢a dedi ki bir, “Bakin herhangi bir sekilde bir gazeteci sadece
kitabini yazmak icin farkli kaynaklarla kurdugu baglantilardan hareketle
tutuklayamazsiniz.” ki, “Ayrica bu anlamda Ergenekon agi denilen o kisi-
lerin herhangi bir sekilde faaliyetlerini kitaplastiran ve onlara yardim ve
yataklik ettigini ileri stiriyorsaniz, suclamaniz sadece bundan ibaretse, sa-
dece yardim ve yataklik diyorsaniz da tutuklayamazsiniz.” Daha da 6nemli-
si, hosunuza gitmeyen, begenmediginiz, sizi sok eden gibi Handyside ka-
rarina atifla dedi ki, “Herhangi bir sekilde bu nedenle gazeteciyi tutuklaya-
mazsiniz. Hakkindaki bu anlamdaki tutuklama gerekceleriniz cok zayiftir.
Bu zayif gerekgelerle ozgurliginden de yoksun birakamazsiniz, derhal
tahliye emeniz gerekir.” diye bir muhalefet serhi yazmustir. Yazis o yazistir;
butiin mesai arkadaslar kendisine oturdugu masasinda bile koridorda bile
selam vermediler. Ben onun anlattiginin yalancistyim. 12 Mart 2012 en son
Ahmet Sik'in ve Nedim Sener’in tahliye tarihleridir. Bakin 3 Mart 2011’den
baslayan sertiven 12 Mart 2012 tarihine kadar siiren stire¢ icerisinde bizim
karsimiza ifade ettigimiz uzun tutukluluk olarak geldi ya da tutuklamanin
kaldirilmamasi; tutuklama halinin devami olarak geldi. Simdi bu sekilde
gelen ve bu sekildeki siire¢ nedeniyle biz, daha dogrusu basvurucu dedi
ki, “Siz benim ifade ozgurliglimu ihlal ediyorsunuz, 6zgirlik ve givenlik
hakkimi da ihlal ediyorsunuz.” Avrupa Insan Haklart Mahkemesine soyledi-
gim tarihte soyledigim basvuru yapildi, 10 Haziran 2016’da ATHM kararini
verdi, 5/3 ve 5 /4 ihlal edilmistir. Ayrintist o idi bu idi, ona girmiyorum;
ozgurlik hakki: ihlal edilmistir. Bu anlamda baktiginiz zaman tutuklama
gerekceeleri yazdiginiz, kanununuzda bulundugu gibi yasallik anlaminda da
ya da uygulama anlaminda da dogru degildir denildi. Avrupa Insan Haklart
Mahkemesi kararinin su anda bizi ilgilendiren bolimi, yani bu sempozyu-
mun konusu olan ifade 6zgirligi bakimindan baktiginiz zaman, acaba bu
tutuklama karart ifade 6zgtirliginin ihlali sayilir mi? Uzun tutukluluk hali-

ni gectim, zaten gordigliniiz gibi tutuklanmaya aliskin olan bir gazetecidir.
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Boyle baktiginiz zaman, sorulart tekrar sordugunuz da acaba bir gazeteci-
nin tutuklanmis olmasi gazeteci tizerinde otosansiire sebep olur mu, bir
“chilling effect” midir, diger gazetecilere gbzdagi midir? Bu sorularin cevap-
larin1 acaba nasil buluruz? Gazeteci biittin bu sorulari, bunlar bu anlama
gelir, ayrica siz beni tutuklamakla ifade 6zgurligiimi ihlal ettiniz, dedi.
Deyince bildiginiz gibi iki taraft olan basvuran ve hikimet taraflarindan
hitkiimet; “Demokratik bir toplumda biz masumiyet karinesine dikkat ede-
riz ve masumiyet karinesine buylk ¢zen gosteririz.” dedi. “Masumiyet kari-
nesine buylk 6zen gosterdigimizden dolay: ifade 6zgurligintn ihlal edilip
edilmedigi konusunda oncelikle gazeteci tutukludur, tutuklu oldugu icin
ceza davasi sonuclanmamustir, hi¢ endiseniz olmasin, mahkeme tarafindan
eger beraat ederse problem yok eger mahkGm olursa o zaman bize gelebi-
lirsiniz. Dolayistyla ileri stirtilen bu suclamalar ya da ileri stirtilen bu iddia-
larin dogrulugu ulusal mahkemeler tarafindan siiphe gotirmez bir sekilde
ortaya c¢ikaracaktr.”, demistir. Simdi onlarin stiphe gotiirmez bir sekilde
ortaya cikacaktir dedigi ceza davasi halen siriyor, o nedenle o ceza dava-
sinda soylenecek ya da yapilacak olanlart gercekten hiikkiimetin cercevesi
icerisinde dinlemis olsaydik siz magdur olmay1 bekleyen bir pozisyonda
kalacaktiniz, hatta ve hatta o magduriyete baktiginiz zaman buytk olasilik-
la beraat edecektiniz. Basvuran gazeteci hiikiimetin bu goristine karsi,
"Ben zaten bir yildan beri tutukluyum dolayistyla 6ncelikle i¢c hukuk yolla-
rint tiketin gidin mahkemeden bir karar getirin demeyin bana.” dedi. O
halde, 5/3 ve 5/4 bakimindan da tiketilmeye gerek olmadigini yani,
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi dedi ki, “Burada bizim karsimizda tutuk-
lamadan kaynaklanan ifade 6zgurligt ile baglantili, diger temel hak ve
ozgurlikler bakimindan bakildigi zaman bir durum vardir. O halde 35/3’¢
gore bu anlamdaki sikayet ve basvuru dayanaktan yoksun degildir.” demis-
tir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi oncelikle bir miidahale var midir yok
mudur; sistemin bu oldugunu ve boyle inceleyecegini soyledi, Tiurk Ceza
Kanunu 301 ve Taner Akcam dosyasindan s6z edildi. Hikiimetin ortada
sizin magdur sifatiniz yok anlamindaki gortistine karsilik Gazeteci, bir kita-

bin yazilmasina dayanarak, yazilmamis bir kitaba dayanarak teror orgtiti
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uyelik iddiasiyla ve bu gerekceyle tutukladiginiza gore bu basli basina
ifade 6zgiirliigiiniin ihlali sayilir demistir. Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesi
ise, suclu ve cezali olma stiphesi devam ediyorsa bunun esasinin inceleye-
cegini soyledi. Yani Sozlesmenin ihlalinden magdur oldugunu savunabilir
ve onceki kararlarima atif yapmak suretiyle (Bowman Birlesik Krallik
Davasi 19 Subat 1998) bunu yapabilirim dedi. “Hentiz haklarinda nihai bir
mahkGmiyet karari verilmemis kisiler bile olsalar, eger bu konuda bir mu-
dahale oldugunu ileri strtyorlarsa bunu da incelerim.”, dedi. Bir savcilik
sorusturmast nedeniyle Taner Ak¢am icin hakkinda madde 301’den takip-
sizlik karart verilmistir. Hayir, hakkinda on bir takipsizlik karari vardir. On
birinin konusu da Tiurk Ceza Kanunu madde 301’e muhalefettir. On biri
icin de verilmis olan Taner Akcam kararinda dogrudan dogruya kovustur-
maya yer olmadigi karart vardir. Hitkiimet ayni gorusi ileri sirmustiir, dedi
ki “Takipsizlik karart verilmistir ortada bir mahkGmiyet yoktur o halde bir
magduriyet yoktur. Magduriyet olmadigina gore bu davanin o anlamda ba-
kilmamasi gerekir.” demesine ragmen Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Taner Akcam kararint 6rneklemek suretiyle “Siz, toplum olarak hassas bir
konu ile ilgili bir yazarin goris ve distincelerinden dolayt takipsizlik karar
verilmis olsa bile, bu takipsizlik kararinin bir magduriyet dogurmadigini
ileri sirmiis olsaniz bile ben bunu ceza tehdidi altinda tuttugunuzdan dola-
yt magduriyet sayityorum.” demistir. Taner Ak¢a’nin karart bana gore ¢ok
onemli bir karardir; tipki biraz 6nce tstadin soyledigi gibi madde 216, 299
diyorsaniz insanlarin tepesinde sallanan Demokles’in Kilici gibi ceza tehdi-
di yaratan ceza kanunudur. Belki kanunilik ilkesi bakimindan da ayrica
degerlendirilmesi gerekli olan bir noktadir diye distiniyorum. Devaminda
Aktan kararini 6rnekledi ve onun devaminda bir baska karari daha 6rnek-
ledi, Hrant Dink kararidir dedi. Oldigi icin bir diizeltme; Hrant Dink’e
Tirk Ceza Kanunu 301’den dava acilmadi, Hrant icin TCK 159 nedeniyle
bir ceza davast acilmistir. Madde 159 nedeniyle bir mahkGmiyet karari ve-
rilmistir. O mahkGmiyet karart Yargitay’daki inceleme sirasinda Turk hika-
meti tarafindan, bu anlamdaki karsilasilan baski nedeniyle, Tirk Ceza

Kanunu yeni giindeme geldi, kabul edildi ve 301 yururlige girmistir. Ne
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yazik ki, Hrant'in hayati kendisi hakkinda verilen bir kararin sonucunu go-
remeden sonlandirildigindan dolay1 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi dedi
ki -buna Dink, Turkiye kararini da 6rnek kabul ediyorum-, bu sekilde olsa
dahi, ulusal mahkemelerin ictihatlarina uygun olarak nihai mahkGmiyete
konu olmak bile ya da en azindan bu anlamda bir ceza tehdidi altinda bu-
lunmak dahi o kisinin magdur oldugunu anlatir, ben de ifade 6zgurligliine
aykirdik var midir yok mudur diye buna bakarim dedi. Baska bir deyisle,
eger hiktmet tarafindan, herhangi bir sekilde magdur olmamustir, hakla-
rinda bir ceza davasi yoktur, acilmamistir ile karsilasirsaniz bu Avrupa
Insan Haklart Mahkemesi kararlar1 6rneklerinden hareketle cahilligin danis-
kasidir. Bana acikc¢a dediler ki, bu kadar deneyimli bir avukatin bu magdu-
riyet konusunu bilmemesi ¢cok ayiptir diye de cevap verdiler. Ben de Turk
hiikiimetine cevap verdim; sorsaydiniz bunun boyle olmadigini size anla-
tirdim diye ifade ettim. Simdi bu ifadelerden sonra mahkeme su vurguda
bulundu; bu anlamda yuritillen ceza prosedirt bakimindan Turkiye'deki
mevcut agir ceza suclart bakimindan basvurana dayatilan tutuklama halinin
salt varsayima dayali bir risk olarak incelenemeyecegini, tutuklamanin ger-
cek ve etkili bir baski olusturdugunu, boylece sézlesmenin onuncu madde-
sinde garanti altina alinan ifade 6zgurligiiniin basvuran tarafindan koru-
masina yapilmis bir mtdahale oldugu kabul ediyorum ve bunu vurguluyo-
rum demistir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin ilk adim1 budur ve ayni
gerekcelerle de hiktmetin ileri stirdigu; siz daha hukuki yollar tiketme-
diniz anlamindaki savunmasini geri iade etmis ve i¢ hukuk yollarinin tike-
tilmesine bu anlamda gerek olmadigina kara vermistir. Sayin Tirmen anlat-
t1, ondan sonraki esasa iliskin inceleme metotlarinda yani test olctilerinde,
yasayla ongoruliip dngoriilmediginin dlcusi, sozlesmenin ikinci maddesin-
deki sinirlandirma olc¢ttleri bakimindan mesru amaca dayali olup olmadigi,
ugtincu test Olglisu ise, demokratik bir toplumda bu amaclara ulasmak icin
gerekli olup olmadigint belirlemektir. Bunlar tizerinde durmuyorum.
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi, bunlari tek tek &zellikle ceza muhake-
mesinde hiikkimet bu anlamda tutuklama yapilabilir, kanunilik vardir demis

olmasina ragmen, test Olctilerini gecti ama en 6nemli kriterlerden bir tanesi
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olan, (biraz ¢nce de ifade edildi) acaba bu midahale yani bu tutuklama
demokratik bir toplumda gerekli midir? Simdi basvuran diyor ki, Imamin
Ordusu adiyla yayimlanmasi gerekli olan ve hazirlamis oldugum bu kitabin
onemli kamuoyu tartismalart yaratan, Ergenekon adli davali bazt politikaci-
lar ve adli makamlarin davranislari hakkinda yorum ve analizler icermekte-
dir. Bunu ben yayinlayacagim. Ayni iddiasini tekrarliyor, salt bu oldugun-
dan; boyle bir kitap yazdigimdan dolayi benim teror drgiitiine tiye olma
suclamastyla bu anlamda tutuklanmis olmam ifade 6zgtirligiiniin baslh ba-
sina ihlalidir. Bastan da soyledim, acaba bu bir otosanstr etkisi yaratir mr?
Evet, bu bir otosansir etkisi yaratir! Hiklimete gore, dedigi de dogrudur,
basvuranin tutuklulugu ve tutukluluk halinin devam etmesinin nedeni ya-
zilmamis olan bir kitapti ve cezaevindeyken bu kitap yayimlandigindan
dolay1 da piyasa da satisa sunuldu. O halde bir nevi bastan ve mahsuben
tutukladigim icin, yapacagini da bildigimden dolayi bu benim yontemim ve
yaklasimim aslinda kanuna uygundur ki, kitabin icine baktigimiz zaman
Ergenekon olarak bilinen su¢ orgtitiine, orgtitiin esas belgelerinde belirle-
digi hedefler dogrultusunda bilerek ve isteyerek yardim etmistir, ben bu
nedenle tutukladim diye savunma vermistir. Bunun tizerine hiikkiimet ayrica
yine ayrim gozetmeksizin tim hakim ve savcilart suclayici yargt yetkisinin
bagimsizligini ihlal edici nitelikte bir kitaptir dedi ve sonrada Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi normal standartlarindaki gibi ifade ¢zgtirligiine hakim
olan temel ilkeleri kararina gecirdi ve yazdi. Anlatilds; tekrarlamiyorum, de-
mokratik bir toplumda ana temellerden birisi ifade 6zgtirligliiniin korun-
mastdir. Hiktimete karst yapilan elestiriler icerisinde ¢zellikle elestiri sinir-
larini yani, deger yargilart, bir baska degisle, elestiri ¢cok sert olabilir ve bu
sertlik icerisinde de onlar1 incitebilirseniz, onlar1 kirabilirsiniz ama buna
ragmen herhangi bir sekilde ifade ¢zgurligi ihlal edilemez; korunmasi ge-
reklidir. Mahkemenin ictihatlari uyarinca, ayrica, yasakl orgiitlerce yayim-
lanan yazilarin (Siirek 3 Karary) siddeti 6zendirme tehlikesi tasiyip tasima-
digint degerlendirmek icin 6zellikle s6z konusu yazinin icerigini ve hangi
kosullarda yayinlandigini da dikkate almak gerekmektedir (Gdzel ve Ozer -
Tiirkiye Karary. Fikirler ve siddete tesvik meselesi anlatldi, Gizerinde dur-

82



AiHM VE UYGULAMA SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2

muyorum. Simdi biitiin bu incelemelerden sonra Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin aslinda ulastigi sonu¢ sudur: Basvuranin bu anlamdaki ma-
kamlar tarafindan bir yila askin tutuklulugunu hakli gbstermeyen somut ya
da yeterli olmayan gerekcelerle tutulmasi hak ihlalidir. 5/3 ve 5/4 ihlal edil-
mistir. Devaminda, basvuruya karst alinan tedbirlerin tird ve agirligi goz
ontine alindiginda kosullar ne olursa olsun bu tedbirlerin, yani tutuklama
dihil olmak tzere tim tedbirlerin Sozlesmenin 10’ncu maddesinde gozeti-
len mesru amaclarla orantisiz bir miidahale oldugunu saptiyorum demistir.
Ayni zamanda adli makamlarin yeterli ve somut gerekce olmadan basvuru-
nun bu kadar uzun bir stire 6zgtirligiinden yoksun birakarak kamu menfa-
atini ilgilendiren konularda basvuranin kendisini ifade etme iradesine cay-
dirict etki uyguladiklarini da tespit ediyorum demistir. Sonug¢ olarak; tim
bunlar dikkate alindiginda mahkeme cezai 6nlemlerin yani, basvuranin tu-
tuklanmasi ve bir seneden fazla tutuklu kalmasinin toplumsal zorunlu bir
ihtiyact karsilamadigint her haltikarda hedeflenen mesru amaclarla orantili
olmadiklarini bundan dolay: da demokratik bir toplumda zorunlu olmadik-
larini belirtmektedir. O halde S6zlesmenin 10'ncu maddesi ihlal edilmistir.
Ozet: 10 Haziran 2016 tarihinde verilmis olan karardan bugiine kadar
gecen sure icerisinde baktiginiz zaman, yakin gecmiste artik eskimis karar-
lardan birisi olarak degerlendirebilecegimiz bu karar halen Tirkiye'de ve
birden bire glincelligini elde etmis kararlardan bir tanesidir. O yitizden evet,
soylenen dogrudur; gazeteciler tutuklanamaz, gazeteciler hapse girmemeli-
dir. Bu anlamda baktiginiz zaman, o anlamdaki kisi 6zgurligli ve gtvenli-
gine yapilmis olan bu miidahale aslinda kendilerini ifade etme hakkinin
onlenmesi anlamindadir. Clinkti gazeteciler kamuoyunun bekgisidir. “The
Watchdog” olarak Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarinda yazili olan
bu nota baktiginiz andan itibaren de bu notla baglantili olmak tzere
ATHM’nin S1k, Sener Dosyast ve bu kararlar halen Sayin Pekin’in ifade ettigi
gibi okunursa, degerlendirilir ise, gazeteciler hakkindaki tutuklama karart
ile ifade ozgurligi hakki ihlal edilmemelidir. Herhangi bir gazeteci hakkin-
da a¢cmis oldugunuz ceza davasi ile o ceza davasinin yaratmis oldugu so-

nuglar bakimindan acaba yasam hakkinin ihlali ile baglantili hem S6zlesme
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on u¢ hem ozellikle baktiginiz zaman acaba ifade 6zgirliginin onuncu
maddesi ihlal edilebilir mi? Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Dink kara-
r1 actkca devletin pozitif yikimlaligini sorgulamistir ve 14 Eylil 2010 ta-
rihinde verilen Hrant Dink kararina 6zellikle ilerleme raporlarinda yapilan
atifla konulan teshis sudur: Bu anlamdaki ifade 6zgurligintn ihlali, yani
159’dan dava acmaniz ve yargilamaniz S6zlesmenin 2'nci maddesi yani,
yasam hakkinin ihlali s6z konusudur ve yasam hakki gerekli ve etkin so-
rusturma yapilmadigindan dolayt ihlal edilmistir. Buna ilaveten mahkeme,
10. madde yani ifade 6zglrligl ve 2'nci madde ile baglantilt olarak 13'nci
maddenin yani, etkili basvuru hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir. Bu da
ozellikle gazetecilerle ilgili ve Turkiye aleyhine ve de ifade ozgurligu ile
ilgili verilmis olan Hrant Dink Karart olarak oniimizde durmaktadir. Tarihi
2010’dur. 2016-2017 yilindayiz ama bu karar da eskimis olmasina ragmen
hi¢ de eskimis bir karar olarak 6ntimuzde degildir. Tam aksine giincelligini
koruyan bir karardir. Siyasi elestiri; ATHM, Dink kararinda acikca medya
yoluyla siyasal elestirileri dile getirmenin aslinda basin ¢zgirligi hakkin-
daki onuncu maddenin sonucu kapsaminda ve korumast altinda oldugunu
soylemektedir. Baska bir sey daha ifade etmektedir; Sozlesmenin 10/2
maddesinin siyasal soylem ve yarara iliskin konular alaninda ifade 6zgurli-
glnln sintrlandiridmasina hicbir sekilde yer vermemektedir. Dink kararinda
acikca siyasal soylem ve genel yarara iliskin konular hakkinda bir sinirlan-
dirma getirilemeyeceginin alt1 cizilmektedir. O halde mahkemeye gore tari-
hi gercegin arastirilmast ifade 6zgirliginin butinleyici bir parcasidir ve
Dink 6zellikle yazmis oldugu sekiz makale ile stirekli kamuoyuna tartisma
konusu olan tarihsel temel bir sorun konusunda da mahkemelerin hakem-
lik etme yetkisi bulunmamaktadir. Bu devletin pozitif yikumliligidur. Bir
baska deyisle tstiin toplumsal gereklilige hizmet eden bu tir yazilar, bu tir
tarihi sorgulamalar 6zellikle korunmas: gerekmektedir. Clinkt devletin po-
zitif yiktimlulugli boyle bir kamusal tartismanin yapilmasina olanak sagla-
maktadir ve bu devletin gorevidir. O halde bu anlamda sadece devletin
kendisinin degil, Giclinct kisilerin de o anlamdaki mudahalesinden devlet

ifade sahibini korumalidir. Hrant Dink’te bu yapilmamistir. Tespit sudur;
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Sisli Asliye Ceza Mahkemesi basvuru yapmak suretiyle midahale talebinde
bulunan, karari oldugu gibi soyliyorum, “Asirt milliyetcilerin miidahil ola-
rak katilmasina karar vermis olmakla zaten Hrant Dink’i yeteri 6l¢ctude
Turkiye’de ve diger insanlarin ontinde nefret edilecek insan haline getir-
meyi basarmistir. O yiizden miidahale edilmis olmast ile ilgili ve Sisli Tkinci
Asliye Ceza Mahkemesinin miidahaleye karar vermis olmasini bu anlamda
tum Turk kokenlileri asagilayan bir birey olarak gosterdiginin tespiti anla-
mina gelmektedir” demistir. Yargitay midahale talebini reddetmistir, bu
sekilde mtidahale talebi olmaz, bu sekilde muidahil olarak katilamazsiniz
demistir. Sonuc olarak Avrupa Insan Haklart Mahkemesine gore, kararda
da Hrant Dink’in (hani bizim kamu denet¢imizin ismini yanlis anlamisti ya;
kararda da “Frat Dink”in olarak yazilmistir) mahkmiyet kararinin Yargitay
tarafindan onaylanmast tek basina ya da ilgiliyi asirt milliyet¢i militanlara
karst koruma onlemlerinin yoklugu olgusuyla birlikte dikkate alindiginda,
Sozlesmenin 10/1 maddesinde korunan ifade ozgurltiigline miidahale niteli-
gini tasimaktadir ve bu karari ile dogrudan yasam hakkinin ihlali, yasam
hakkinin ihlali konusunun eksiklikten kaynaklanan sorusturmanin yapila-
mamis olmasi sonucunda diger haklarla baglantili olmak tzere bizim onu-
mize Hrant Dink karari ¢iktiginda, bu kararinda ifade ¢zgtrligt konusun-
da dikkate alinmast gerekli olan bir karardir. Bu sekildeki degerlendirmele-
rimi, gortslerimi en azindan iki kararla ilgili olmak tzere yorumlarimi bil-

gilerinize sunuyorum, ¢ok vaktinizi aldim, ayrica da tesekkir ediyorum.
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TOPLUMSAL BIR TALEP OLARAK
IFADE OZGURLUGU

YRD. DOC. DR. ALPER KIRKLAR

Filmin hikdyesi gtuindelik hayat icerisinde siradan insanlarin, yani hu-
kukcular disindaki insanlarin hukukla ilgili ne dustndukleridir. Adalet ile
hukuk algilari hakkinda bir film yapmak istedik. Bunun i¢in yaklasik otuz
dokuz ayr insanla, farkli mesleklerden, farkli siniflardan insanlarla roportaj
yaptik. Basitce sordugumuz sorular: Sizce adalet nedir? En buylik hukuk
sorunu nedir? Ulkemizde neler degismelidir, neler oldugu gibi kalmalidir?
Bu otuz dokuz roportajdan yirmi dokuzunu kullanabildik; bazilart teknik
sebeplerden kullanilamazdi, bazilari da filmin yapisi ile uymuyordu. Bu
filmin yapist ile uymayan ozellikle U¢ tane roportaj vards; dinlerin adalete
bakist ile ilgili bir imam, bir papaz ve bir hahamla gorismustiik, kisisel di-
zeyden degil dinlerin bakis acisindan anlattiklart icin tam olarak filmin ya-

pist ile uymadigt icin onlart ¢ikardik.

Acikcast benim icin bu stire¢ enteresan olmustu. Ben hukukcu degilim,
iletisim okudum, sinema okudum ve daha sonra tzerine iletisim ile ilgili
calismalarim oldu. Hukuku da hukukcularin ilgi alani diye gormiisimdur.
Bu belki de hukukun dili ile alakalt bir sey de olabilir, biraz anlasilmasi zor
benim acimdan, belki siradan insanlar icin de 6yledir. Hukukculara sordu-
gunuz zaman sadelestigini soyltuyorlar, benim ic¢in hila hukuk metinleri
anlasilmasi zor metinlerdir. O ytizden belki filmin ismini anlasilmas: zor
olsun diye “Istiksafi Goriismeler” koyduk. Ancak, bu filmi yaparken sunu

fark ettim; hukuk aslinda sadece hukukcularin ilgi alant olamayacak kadar
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muhim bir konu, ¢tinkt kanun yapicilardan iki insan arasindaki iliskiye
kadar, hatta tek insanin ifade 6zgirligine kadar hukuk her alana giriyor.
Bunu gordigim zaman aslinda dehsete kapildim. Kendi cehaletimden,

hukuk hakkinda hicbir sey bilmememden dehsete kapildim.

Bugiinkti konumuz aslinda biraz ifade 6zgtirligii tizerine ve buradan
diistindiigiiniizde bu biraz aciklidir. ffade 6zgiirliigi izerine bir oturum
yapiltyor olmast bana biraz acikli geldi. insanin tanimlarindan biri “hayvan-1
natik”; yani konusan hayvandir. Buradaki natiktan kasit kok olarak nutuk
kokiinden gelse de mantik da ayni koki paylasir, Yunancadaki logos soy-
lemi ve logic’in, mantigin ayni kokten gelmesi gibidir. Bir hayvanin konu-
sabilmesi icin 6nce distinlp idrak edip stizgecten gecirip sonra onu ifade
etmesi gerekiyor. Yani ifade dedigimiz, konusma dedigimiz sey insanoglu-
nun ta kendisidir. Ifade 6zgirliigii dedigimiz sey de distinmeyi kapsadigi-
na gore aslinda 2017 Ocak ayinda ifade 6zglrligini konusuyor olmamiz
beni derinden tzlyor. Maalesef icinde bulundugumuz durum bunu gerek-

tiriyor, konusmadan tstesinden gelemiyoruz.

Keza, hukuk hayatin her alanina denk geliyor demistim, bu aynt zaman-
da belki amatorii olarak, disaridan bakan biri olarak bana hukuk egitimi ile
ilgili Ece Ayhan’in bir soziint hatirlatiyor; “Maalesef hukuk faktltelerinde
hukuk egitimi yerine kanunlar 6gretiliyor.” diyor. Benim hukuka sadece
hukukcularin alant olarak bakmamin sebebi de belki de bu algidir. Sadece
kanunlar olarak baktigimizda hukuk kuru metinler bittint haline geliyor.
Birazdan filmde gorecegimiz gibi, hukuk sadece kuru metinler butint
degil, insan olmanin temel sarti olan ifade 6zglrligiinden toplumlarin bir
arada baris icerisinde yasamasina kadar, uluslararasi hukuka kadar pek ¢ok
alant tanimlayan bir alandir. Umarim bundan sonra belki en azindan sorun
olarak gorip ifade 6zgiirligini tartisacak, konusacak panellere oturumla-
ra ihtiyacimiz kalmaz. Sadece bir temenni olarak bunu da soylemek iste-

dim.

-Film Gosterimi: Istiksafi Goriismeler-
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Aslinda en basiti, filmi 2012-2013 yillarinda yaptik. 2012 Mart'ta ¢ekime
baslamistik, 2013 Ocak’ta da kurgusu tamamlanmisti. Ahmet, o davadan
2012 Mart 12’de salwverilmisti, 5 yil gecti Ahmet yine iceride, yani bir arpa
boyu yol alamamisiz. Bu kabahat Ahmet'te degil, herhalde bunu biliyoruz.
Ozellikle hukuk konusunda diistiinmeye itti demistim, bu 5 yildir siiren me-
selelere baktigimizda aslinda hala ayni seyleri tartisiyoruz. Anayasa degi-
sikligi su siralar gorisultyor, kavga dovis idare ediliyor. Buradaki dertler
hala stirtiyor, Tarlabast ile ilgili mahkeme hala stirtiyor, Tarlabast oldugu
yerde kaldi. Aslinda bu bir yandan o minibts soforti agabeyimizin soyledi-
gi gibi hukukun ya da adaletin nasil yavas isledigini ya da tecelli etmedigi-
ni gosteren bir durumdur. Ben aslinda ¢ok fazla bir sey soylemek istemiyo-
rum, ¢inkl bir siirti insanla roportaj yaptik ama sonugta burada sdylenen
sey aslinda benim adalete bakisim, yani bunlart bu sekilde bir araya geti-
ren benim. Sonunda Ertan’in soyledigi, “Adalete inanmiyorum.” dedigi sey
aslinda benim de soyledigim sey; clinkii onu en son ctimle olarak secen
benim, onu oraya secip koyan benimdir. Aslinda burada gordiikleriniz
biraz sizofrenik bir yapida; anlatugim sey benim de diistince tarzima uyu-
yor, bir strti konuda kafam ¢ok karisik, buradaki insanlar gibi benzer sey-
leri distiniyorum, benzer kaygilarim var, benzer korkularim var, benzer
umutlarim vardir. Dolayistyla ¢cok uzatmadan s6zti hocalarima devretmek

istiyorum, zira ben s6zimu film ile soylemis oldum. Tesekkiirler.
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AV. AYSEGUL TANSEN(YONETICI)

Efendim gtinaydin. Ugur Mumcu, Metin Goktepe ve Hrant Dink anisina
diizenlenen Ifade Ozgiirliigii Sempozyumu’nun ikinci giiniine hosgeldiniz.
Farkli ifade kategorilerine yon veren hocalarimizt ve bilim insanlarini bir
araya getiren bir oturumla gline basliyoruz. Son derece yogun ve belki ra-
hatsiz edici bir gindemimiz var ancak hocalarimizi teker teker davet etmek
istiyorum. Yrd. Do¢. Dr. Alper Kirklar'a cok cok tesekkiir ediyoruz. Prof.
Dr. Dogan Kuban ve Prof. Melek Goregenli Hocalarimiza cok tesekkir
ederiz.
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PROF. DR. DOGAN KUBAN

Kusura bakmayin, ben bir haftadir hastaydim, onun i¢in saglikli sayilmam.
Ben 91 yasindayimm ve Cumhuriyetle beraber dogdum. Cumhuriyet ilkeleri
ile yetistim, diinyanin en buytk Universitelerinde hocalik ettim, 22 sene
evvel de emekli oldum. 22 seneyi de gecti galiba, 24 oldu. Yani ¢cogunuz,
ben adam oldugum zaman daha dogmamistiniz. Ben Cumhuriyet cocugu
olarak yetistim, babam subaydi, Rusya’da esir kalmistr, annem Osmanli
devrinde ogretmendi ve Seyhilislam ailesinden geliyordu, yani dindar bir
aileden geliyordu ama okumustu. Son 5-10 seneye kadar ben Turkiye'nin
en optimist adamiydim; yani hala biz Turkiye'yi kurtarabilecegimizi duisi-
niiyorduk. Son zamanlarda bizim hanim diyor ki; “Sen artik pesimist oldun,
bundan vazgec¢ yoksa dleceksin.” Gercekten de eskisine gore ¢coziminl

bulamadigim birtakim sorunlarla karsi karstyayim.

Tarih bilenler icin adalet olmasi icin bir neden yoktur. Osmanl: tarihini
insafli olarak okursaniz, Istanbul Fethi’'nden itibaren, 500 senelik impara-
torluk oldu diyelim; felsefe, bilim, sanat, resim, heykel, miizik, tarih, edebi-
yat, matematik alanlarinda sifir oldugunu gorirstintiz. 13. ylzyilda, Oxford
ve Cambridge Universite olarak acilmusti, bizim tiniversite hocalart ise Fatih
Medreselerindeydi. 19. ytizyila kadar bir tane bir Giniversite acilamadi. 1500
tane sanat veya bilim ansiklopedisi alin, icinde bir tane Osmanli yoktur.
Birkac ciltlik Islam Tarihi, Islam Bilimi icin kitap alin, icinde bir tane
Osmanli yoktur. Islam’in bir kabahati yok, Abbasi Dénemi'nde 900 kiisur
kitap Grekce’den Arapca’ya cevrilmis; Ibn-i Sina, Farabi, Al-Kindi, ibn-i
Riisd gibi.

Erbakan ile ayni yatakhanede yatardim, bir giin Mehmet diye cok sevdi-
gim bir profesor vardi, “Bak Islam’in neleri var” dedi, Ispanya’daki Abbasi
Ronesanst ile ilgili bana bir kitap verdi. Ben oyle kitaplar1 ¢ok okudum
ama olsun. Ben de ona demedim ki; “Glizel kardesim, 12. yiizyilda Abbasi
Ronesanst denilen sey kapanmis, Avrupa’y: etkilemis, Avrupa manastirlari-
na hep o kitaplar okutulmus, peki 250 sene sonra Osmanlr'da bir tane 6yle

adam yetistirildi mi, bir Ibn-i Sina, bir Farabi, bir ibn-i Riisd ciktt mi?” Hayur,
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peki 500 sene boyunca ne oldu? Kahramanlarimiz sadece ata bindi, ok att,

savasti.

Size bir hikaye anlatayim, bence utanilacak bir sey; 16. ytizyilda
Wittenberg’de Protestanlik icin kavga giirtiltii basladigi zaman 6 tane mat-
baa vardi. Bu 6 matbaada Luther 29 yilda 3,5 milyon kitap basmis, peki
Osmanli 18. yiizyilda matbaa actigi zaman kag tane kitap basmistir? Macar
ibrahim Miiteferrika, 80 yilda 80 tane kitap basti. Abdiilhamit zamaninda
Istanbul Universitesi 1896 baslamis 1916’da bitmistir. Tiirkler ve Mogollar
geldikten sonra Islam’da bilim ve felsefe bitti. Diinya ile kendimizi muka-
yese etmeliyiz. Dinyanin en cahil; bilimde, sanatta en geri toplumuyuz.
Bunlari kabul edersek kendimizi kurtarabiliriz, gerci ben 91 yasindayim

kendimi kurtarabilecegimi zannetmiyorum ama siz kurtarin.

Ben hukukcu degilim, sanat ve kiiltir tarihcisiyim, Islam Kiiltiirii konu-
sunda uzmanimm. Islam’in yine en zengini biziz, clinkii Akdeniz kiyisinda,
cografi olarak iyi bir konumdayiz, Avrupa’ya karst Islam’t koruduk ve
Avrupa’yt da en ¢ok tanityaniz, onlarla yart yariya karistik. Dolayisiyla biz
Islam’'in en ileri toplumuyuz ama nasil? Urdiin ve Malezya'nin adam basina
geliri 15.000 Dolar, Turkiye'ye geliyor 800-500 Dolar, Libya'nin petrolt var
5.000 Dolar, Iran petrolii var 6.000 Dolar, Misir 3.500 Dolar, Pakistan 1.500
Dolar’dir. Fakir, fakir, fakir ve okumamistir. Bir tek filozof, miizisyen, sanatgi,
bilim adami diinya listelerinde yoktur. Cambridge’in son ¢ikan Dictionary’de
1.500 tane bilim adamu listesi var, icinde (¢ tane Musliiman var, ¢t de 12.
ylzyildan evveldir. Benim annem Riza Tevfik’i cok severdi, ben de okurdum
siirlerini cok severdim ancak filozof degildi. Sinan’t methediyoruz, biytk bir
adamdi ancak Turk degildi, yeniceriden gelmeydi. Buytk bir mimardi ancak
ondan sonra bir tane daha onun gibi bir adam gelmedi. Son 50 senede
100.000 tane cami yaptilar, diinyanin en cirkin camileridir. Neden, Sinan gibi
bir tane daha yapamadik? Niye bir tane daha Selimiye yapamadik? Sadece
Selimiye’den daha buylik minaresi olan camiler yaptik.

Herkes adaletsizlikten bahsediyor, Istanbul’da 20 milyon insan vardir.

Diinyanin bati iilkelerindeki en biyiik sehir hangisidir? Istanbul, bu aptal
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Istanbul’dur. Ben Istanbulluyum, burada biytidiim, tarihini yazdigim koca
koca kitaplarim var ama bu Istanbul’'u gordiikce aglayasim gelir. Ben okulu
bitirdigim zaman ntfus 800 bindi. 20 milyonluk bir sehir diinyanin hicbir
tilkesinde yoktur. Paris, Londra, New York eskiden biiytiktii. Istanbul’da ti¢
glin kar yagds, bizim evin elektrikleri kesildi. Alt1 gin yagsaydi, bir de dep-
rem olsayd:r batardik. Istanbul tek basina Tiirkiye'yi batirir. Almanya’nin
nifusu 80 milyon, Berlin’in niifusu 4 milyon; Turkiye'nin niifusu 80 milyon,
Istanbul’un niifusu 20 milyondur. Bu 20 milyonun 15 milyonu bundan en
¢ok 20-30 sene Once gelen, koyde okuma yazma bilmeyen insanlardir. Bu
15 milyon insan1 mahkemeye gotiir veya herhangi bir olayla karsilassin, sana
anlatsin, Tiirkiye’de onu diizeltecek, tarif edecek orgiit yok, Istanbul’da
boyle bir mahkeme yoktur. Bu nasil bozulabilir nasil olur demeyin, kendi

kendinize aglayip durmayin. Bizim ok, at, atli 6tesinde hicbir seyimiz yoktur.

Ben nicin adaletten bahsedemem, clinkii adalet spesifik bir seydir. Ozel
olarak okutuyorlar, diyorlar: “Yasaya gore bu boyledir”. Adalet bu degil
midir? Bunun disinda bir adalet yok clinkii Osmanli’da bir adalet yok, 500
sene adalet diye bir sey yoktu, sultan ne derse o olurdu. Benim buyiik
amcam seyhtlislamdi, padisah tayin ediyordu, padisah atiyordu hepsi
budur. Ne adaleti? Bu Osmanli ¢capinda bir bilim adamiydi ama para etmez,
geldi gitti, bundan ne cikar? Dolayisiyla adalet diye bir sey yoktur. Adalet
kagit tstiinde vardir, hukukcular icin vardir. Dolayist ile gecmisi unutarak
buglinii anlayamazsiniz, gecmiste hicbir sey olmadigini distinerek buraya

nasil atlanir?

1923’te Cumbhuriyeti kurduk, Atatiirk 15 sene sonra 6ldii. Ikinci Diinya
Savast basladi, Amerikalillar oturdular; “Soyle soyle olacak.” dediler. Bir de
baktik, Atatirk’in sectigi Basbakan 1 sene sonra Turkleri Kore’ye asker
olarak gonderdi. Kore, Turklerin ayak basmadigi bir yer, senin ne isin var
orada? Kim gonderdi onlari, biz mi gonderdik? Hayir, Amerikalilar gonder-
di. 15 senede 500 senelik boslugu mu kapatacagiz? Yok. 200 tane tniversi-
temiz var, bu lniversitelerde bir tane bilim adam1 var midur? Iyi fotograf

cektigimiz gibi, bazen iyi doktor ve birkac tane mithendis yetistirebiliyoruz.
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Eger yurtdisindan gelmezlerse Nobel bile aliyorlar ama Turkiye’de bir tane
Nobel alan yoktur. Edebiyatcilar Nobel aliyorlar, onlar da kitaplarini Tirkce

yazyor, birisi Ingilizce'ye terciime ediyor dyle aliyorlar.

1949 senesinde Mimarlik Fakiltesi'nden mezun oldugum zaman 200
tane talebe vardi, buglin 3500 talebesi var. Ben mezun oldugum zaman
Turkiye’de 500 tane mimar vardi, bugtin 60.000 tane mimar var ama bugiin
Istanbul eski Istanbul’dan bin kat daha cirkindir. Miithis gokdelenler yapi-
yorlar, koyden, tas evden gelen adam o gokdeleni gordiigli zaman herhal-
de “Ben goklere ciktim, cennete gittim.” diye diistiniiyor ama o gokdelenin
kendisine kaca mal oldugunu bilmiyordur. Elektrigi yapamadigini, biitiin
insaat malzemesinin disaridan geldigini bilmiyor, onu Ureten sanayinin
Turkiye’de olmadigini bilmiyordur. Adalet icin yapilan resimlere bakip;
“Yasasin adalet!” diyebiliyordur. Cehalet ¢cok koti bir sey, onun icin evvela
Turkiye'nin su anda dinya tarihinde, kultir tarihinde hi¢ yeri yoktur.
Turkiye’de adam yetismiyor, yurtdisina gidiyorlar, gelmiyorlar. Biz 1949 se-
nesinde Yiiksek Mithendis Mektebi Teknik Universite’ye doniistiigii zaman,
ben Yiksek Mithendis Mektebi'ne girdim, t¢ tane fakultesi vardi, dogru
dirtst mimarligr yoktu. Bizim mektepten mezun olanlar, Avrupa’ya gidip
yliksek muihendisligin veya teknik tniversite diplomasini gostererek calisir-
lardi. 3500 tane bolimimiz var, 100 tane Universitemiz var ama bizden
birini gdonderin bakalim o diplomayla Avrupa’da calisabilecek midir? 80
sene gecti, eriyoruz ama say1 artiyor, fotograflar, gokdelenler, yollar artryor.
Yollar dediginiz sey, 700.000 nufuslu Frankfurt’a gittiginiz zaman
Istanbul’daki yollarin iki kat1 genisligindeki yollar1 goriirsiiniiz, 5 metre ge-
nigliginde kaldirimlar var, hepsi gicir gicir, bisikletliler geciyor. Otoparkta
kesinlikle bir tane otomobil bir kenarda yok, kaldirimda bir tane araba
yoktur. Simdi biz 20 milyon var diye 6viinecek miyiz? Boyle sey olabilir mi?
Burada adalet neden olsun? Adalet yokmus ki. 500 yil ile bu son 100 sene
arasinda adalet yoktur. Dinyanin en uzun silalesi hangisidir? Osmanli si-
lalesidir. Okul, Gniversite mi a¢mislar, matematikgi, fizikci, filozof, sanatci
mu yetistirmisler? Bu nedir? Hi¢c bunu yorumladiniz mi? Bu Islam ile ilgili

degil ciinkii Islam 9. ila 11. yilizyil arasinda Avrupa Ronesans’ini etkileye-
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cek kadar adam, filozof yetistirmistir. Ilk rénesanst yapan Abbasi
Ronesans’idir. Filozof, matematikgi, fizikci var, 17. yiizyila kadar El-Hazen
diye Avrupa’da kitabt okunan adam vardir. Bu kisilerin cogu franlidir. Bunu
unutursaniz, Avrupa ile mukayese etmezseniz bizim yapabilecegimiz bir
sey olmaz. Biri geldi: “Fatih Medresesi bizimdir.” dedi. Dalga mu1 geciyorsu-
nuz, ka¢ tane ders var, icerikleri nedir baksaniza, orada matematik mi, tip
mi1 okutuluyor, sadece din okutuluyor. Universitelerde 6zel aptal m1 yetisti-
recegiz? Hayir, biz aptal degiliz. Halk aptal degil ama bir sey bilmiyor, 20
milyon kisi kendi derdini size anlatirsa Tirkiye’nin butin dallari bir araya

gelse bunun sorunlarini ¢6zemez.

Turk Dustnce Tarihi'nin yoklugu tizerine distinmelilerdir. Mesela
Voltaire 18. ylzyilda Candide diye bir roman yazmis; Portekiz’de bir dep-
rem olmus, binlerce insan 6lmus, sehri sular basmis, buytk bir felaketi
yazar. Candide onun kahramani, saf bir adam kadere inanir. Aslinda
Voltaire’in yaptigt Leibniz’i elestirmektir, Leibniz demis ki; “Tanr’'nin yarat-
t1g1 bu dinya yaratilabilecek diinyalarin en iyisidir” der, kottisti de iyidir,
iyisi de kotidur, her seyi Tanrt istemistir, her sey Tanri’nin istedigi gibi ol-
mustur. Voltaire de onunla alay eder ama Tirkiye’de bununla alay edilebi-
lir miydi? Hayir. Turkiye’den bir Voltaire de ¢ikmadi. Dolayist ile biz ifade
ozglrliglu dedigimiz zaman bundan evvel ifade 6zgurligi var miydi bak-
mamiz lazim. Ancak Turk Tarihini boyuna ne kahraman adamlariz, neler
yapmisiz seklinde yazdigimiz icin kendi kendimizi bununla aldatmaya
devam ediyoruz. Ibn-i Sina, Ibn-i Riisd’ti anlatsinlar. Ibn-i Riisd Avrupanin
Ortacag’da en biiyik, “ikinci Aristo” denilen adamidir. Ibn-i Sina’nin kitabi
Sifa 16. yiizyilda 22 defa basilmis, filozoftur ancak doktorlugu da coktur.
Peki, Turkiye’de basilmis midir? Osmanli? 19. yiizyilda bir keredir. Bizde
muzik de vardi, Beethoven yoktu ama Itri vardi diyorlar. Itri Bizans kilise
miuiziginden esinlenmistir. Itri’yi, Dede Efendi’yi biliyor musunuz diye soru-
yorum. Hayir bilmiyorlar. Biz de Tevfik Pasa var diyorlar, eserleri Amerika’ya
gittikten sonra cikti. 21. ytizyilin ortasina geldik, utanmaliyiz. Bu bir savas
degil arkadaslar, savas tifekle topla yapilir, onu da gerc¢i disaridan aliyoruz.

Bu toplumun karinca stirtistinden ne fark: vardur? Karincay: kesersin, bicer-
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sin vazifelerini yapmaya devam ederler, biz de yapiyoruz. Ben niye yapa-
madim demeli, bir eksiklik var. Halk ne desin zavalli, zaten adalet yok
diyor. Turkiye'yi boyle mi kurtaracagiz? Turkiye’'nin sorunu politik degildir
ki, Turkiye'nin sorunu dipediiz cehalettir. Bu bir Putin ve Trump’la dost-
luk, biri diktator digeri hirsizdir. Secilmis kisiler, ne olmus yani? Ben
Anadolu’da biytdim, Tirk toplumu koti bir toplum degil, sadece cahil,
namussuz degil. Diinya ne kadar namussuz ise biz de toplum olarak o
kadar namussuzuzdur. Ancak bu cahillik ufak tefek bir cahillik degil,
diinya ¢apinda bir cahilliktir. Cumhuriyet doneminde bunu asmaya calistik
ancak 46 Savasindan sonra olmadi. Benim soyleyecegim sey adaletle ilgili
degil, adalet olmast icin gerisinde dustince, felsefe, bilim olmast lazimdir.
Bunlar olmadikca adalet lafta kalir. Bu ortam buraya nasil geldi, bundan
kurtulmak icin bizim icerimizde yeteri kadar akilli insan var, 6zellikle de
gencler tabi. Bende artik is yok, 1 sene sonra kayip gideriz. Gecen hafta
bir makale yazdim, 6éntimuzdeki hafta yayinlanir herhalde, demokrasi ile
elektrik yan yana gitmez, nasil gitsin? Demokrasinin arkasindan 500 yillik
bir gelenek var, elektrigin arkasinda ise teknoloji vardir. Onun igin birisi
gecen gin trafo tamir ederken bizim elektrigi bozdu, evden kactik otele

gittik, neredeyse soguktan odlecektik.

Biz herkesi kabul ettik; Arap, Iranli, Kiirt, Pakistanl1, Cinli, Afgan Allah’a,
Peygamber’e inanan Musliman’di. 1,5 milyar Misliman var, bunlardan
hangisi Turk? Benim babam Cerkez, annem Midillili, buytkbabam Orta
Asyalt nereden geldigi belli degil, ben yine Turkim. Turkiye'nin en milli-
yetci adamlardan biriydim, oyle yetistim. Bununla ne alakast var? Tirkce
konustugum icin mutluyum, her seyi Tlrkce yaziyorum. Buglnin Turku
de budur.
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PROF. MELEK GOREGENLI

Bir ktictik sise raki acip karsilikli oturup hocamin anlattiklarint dinlemek
isterim ama bana ¢ok manasiz geliyor. Belki cehaletten bir bag kurabilirim.
Gergekten cok tuhaf giinler yastyoruz, belki bir kisminiz biliyorsunuz, ben
artik profesor unvanini kullanmamaliyim, KHK tarafindan yasaklandi. Cok
tuhaf hakikaten. Kendi kisisel deneyimimden soz etmek istemiyorum ama
bu cehalet meselesi ile belki baglandirarak ifade o6zgurligi hakkinda bir
seyler soyleyebilirim. Burada kuskusuz hukukcular cogunlukta ve hukukta
ifade ozglrluginin geldigi anlamla benim calisma alanim olan sosyal psi-
kolojideki anlam1 kuskusuz birbirinden farklidir. Hukukta ifade ozgurligi
hak olarak daha soguk bir kavram; oysa psikolojide 6zel olarak da sosyal
psikolojide ifade ozglrligi sadece bizim bu tiir toplantilarda konustugu-
muz anlamda ozgurlik, demokrasi ya da insan haklari ile ilgilidir.
Dolaysstyla belki de toplumlarin bu haklardan en ¢ok yararlanmak isteyen
“cahil olmayan, daha distinen” insanlar ilgilendiren, sanki bir yasam ala-
ninda cereyan eden bir konu gibidir. Biz aslinda hep ifade 6zgtrligint
politik diistinceleri ifade etme baglaminda konusuyoruz ya da ifade 6zgtir-
ligti hakki gasp edildiginde daha cok sz konusu olanlar o seyrettigimiz
cok glizel belgeseldeki cayct, tamirci falan olmuyor degil mi? Gazeteci olu-
yor, akademisyen oluyor. Ben de ifade 6zgurligiinden hakkini kullandig:
icin yargilanmakta olan biriyim ama mesela bana sorsaniz ben aslinda ¢ok
siradan bir sey yaptigimi distiniiyorum. Aslinda biz ifade 6zgirligt kavra-
mini, hukuk s6z konusu oldugunda yiiksek distinceleri ifade etmek ile il-
gili bir sey gibi anliyoruz ve o baglamda tartistyoruz. Oysa ben, psikoloji ve
sosyal psikoloji baglaminda baktigimda ifade ¢zgtrligiinin ¢cok daha yay-
gin islevleri oldugunu distiniyorum. O yuzden aslinda bu yayginlik ya da
onem, Dogan Hocam’in anlattigt bizim gibi toplumlarla, ifade 6zgtirligu-
niin, yizde yiz uygulanmayabilir ancak, gercek anlamda bir hak olarak
tanindig1 ve saygi duyulan toplumlarla arasindaki, iki toplum tipi arasinda-

ki farka baktigimizda aslinda gorebiliyoruz.
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Bir konuda daha bir fark var; diger butin haklar gibi ifade o¢zgurlugu
hakkini, hukuk s6z konusu oldugunda sanki kisisel baglamda konusuyo-
ruz, ciinkl hukuk karsisinda birey olarak variz. Oysa psikoloji, 6zellikle de
sosyal psikoloji acisindan baktigimda ifade ozgurligli kavraminin bir top-
lumdaki o toplumu olusturan gruplar arasindaki iliskileri, catismalari, or-
takliklari, soz birliklerini, gruplar arast hiyerarsiyi etkileyen hatta belirleyen
bir islevi oldugunu sdylemem lazim. Yani, ifade ozgurligi kavrami kisisel
bir hak olmaktan 6te bir toplumsal baglam icinde anlamamiz gereken bir
kavramdir. Ifade 6zgiirliigi hakkinin kullanilamamasi ya da kullanilmasi
yonindeki sinirlar, hukuki anlamda distntrsem, sadece bireysel 6zgurlik-
leri sinirlamakla kalmiyor, aynt zamanda o toplumun nasil hayat tasavvuru
oldugunu da bize gosteriyor. Bu tasavvurun hem bugline dair icerigini hem
de gelecekte neyi arzu ettigini de gosteriyor. Mesela bugiin Ahmet Sik’'in ya
da Cumbhuriyet yazarlarinin, Glindem yazarlarinin, tilkedeki pek cok gaze-
tecinin ya da dustntrin mesleklerini ya da distncelerini ifade ettikleri
icin cezaevlerinde olmasi ya da sorusturmalara ugramasi bize aslinda sade-
ce bugiine 6zgii bir seyi gostermiyor. Oyle olsa, mesela sdyle diisiiniip te-

selli olabilirdik; “Ergenekon’da da bunlar oldu, gecti”.

Ben 12 Eylil'de 6grenciydim, cogunlukla ¢cok daraldigimda kendime
bunu soylerim; “12 Eylil gecti.” Benim hocalarim Aydinlar Dilekcesi yu-
ziinden atildilar, ben hocalarima destek oluyordum, o kadar dramatik bir
goruntiydu ki... Gegcen cuma gecesi bizim KHK ile atildigimiz anlasildi ve
pazartesi glinti izmirde sivil toplum orgiitleri ve cesitli insanlar tarafindan
bir protesto gosterisi yapildi. Benim hocam, kulaklari ¢inlasin hala cok sag-
likli ve ding, hep de oyle olur umuyorum; 1402’lik Aydinlar Dilekcesi'ni
imzalayan ve Universiteden atilan, sonra geri donen Prof. Dr. Yurdal
Topsever'dir. Benim de iclerinde bulundugum bir grup, akademisyenler
icin alana gelmisti ve distindiim, aradan otuz yil gecmis ve su hale bakin
kusaktan kusaga aktarilan bir zulimdir. Hocam artik 80 yasina geliyor ve
o alandaydi. Bir yandan kendimi “12 Eylul de gecti, o da gecti, su da gece-
cek, hepsi gecti bu da gececek” diye teselli ediyorum ama Dogan Hocami

dinledigimde, bu stireklilik sunu da gosteriyor bana; o kadar da kolay gec-
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meyecek, ¢clinki “gecer” demek diinyaya ¢ok daha iyimser bir gozle bak-
maktir. Ge¢mesi icin objektif bir arka plan var mi diye baktiginizda, Dogan
Hoca onu ¢ok gtizel anlatti, dyle bir arka plan yok. Yani gecmeyecek aslin-
da, belki de bunu kabul etmemiz lazimdir. O nedenle, su anda ifade 6zgtir-
lugt ihlalleri nedeniyle yasadigimiz tlkedeki hukuksuzluklar gecici degil,
bana, bunu ne kadar once kabul edersek o kadar iyi olur gibi geliyor.

Gegcici degil ciinkti gecmesi icin gereken herhangi bir sebep yoktur.

ifade 6zgiirliigii hem kisisel olmayan hem zamansal siirekliligi olan ve
toplumu insa etmede cok énemli olan bir konudur. Sadece “ifade 6zgiirlii-
guimiizt kullanmadik, bir hakkimiz ihlal edildi.” gibi kesitsel bir sey neden
degil? Clinkt biz psikolojide cok net olarak biliyoruz ki, ve bu evrensel bir
bilgi, psikolojinin dyle zannedildigi kadar asiri evrensel genellemeyi bile-
cek bilgisi yoktur. Baglama ve kultire de ¢ok bagli seyler vardir ama ¢ok
evrensellerden bir tanesi sudur; diistincelerimiz ile ifadelerimiz arasinda bir
bag vardir. ifade etmek, yani diisiindiigiinii sdylemek sadece sdylemek ya
da soyleyememek secenegi ile yasadigimiz bir durum degildir. Diistinmeyi
ve distinme ile ilgili stirecleri tutumlarimiz olarak kavrarsak; ifade etmek,
yani konusmak, yazmak -ifade etmek sadece konusmak, yazmakla da olan
bir sey degildir, gidip agacin dalindan bir ¢icek alip surama koyup fotograf
cektirirsem bu da bir ifade etme bicimidir yani davranislarla ilgili seylerdir.
Tutumlarimiz ile davranislarimiz arasindaki iliskiden bahsediyoruz. Biz
sunu ¢ok net biliyoruz; insanlarin tutumlar ile davranslart arasinda; yani
dustinceleri ile ifadeleri arasinda dogrusal bir iliski olmazsa; yani ben bir
bicimde disuntip politik, sosyal, kisisel, kendimi koruma kaygist ile baska
tiirlii ifade edersem bir rahatsizlik duyarim, bu bilissel celiskidir. Insan as-
linda bu celiski ile yasamaktan hoslanmiyor ve bu ¢eliskiyi ¢ozmek istiyor.
Nasil ¢coziiyor? Ya davranisint o yonde degistiriyor; yani artik disindugu
gibi degil, o bedeli artik 6deyemedigi icin de bagska tirlt kendini ifade et-
meye basliyor ya da bu siire¢ icerisinde diistincesini davranist yoniinde
degistiriyor -ki eger ifade ozgurliginin kisitlanmasindan bahsediyorsak
bu oluyor-. Ben “Bu tlke 500 sene boyunca bir sey Gretmemis, cahil” dedi-

gim icin bir bedel ¢diiyorsam, bir stire sonra “O kadar da cahil degil, Riza
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”

Tevfik var, su var, bu var...” demeye basliyorum. Daha da 6tesi, bir stire
sonra aslinda kendime olan saygimi korumak icin biitintyle distincemi
degistirmeye basliyorum. Ifade edemedikce ifade edebildigim yontindeki
diistincelerime inanmaya basliyorum. Isin kotiisii; ben bunu disaridan
gelen bir baski nedeniyle kendime soylemekten hoslanmayacagim icin
buna inandigimi diisinmeye basliyorum. Gercekten de “Biiytk bir uygarli-
g1z, buytk seyler trettik, Bati uygarligt da neymis, biz milli ve degerli bir
uygarligiz.” fikrine inanmaya basliyorum. Bu ne anlama geliyor? ifade &z-
glrligi hakkinin bir toplumda kullanidlmasinin bi¢imi, o toplumun distin-
ce dinyasinin iktidarlar tarafindan nasil olusturulmasinin istendigine ¢ok
bagli bir seydir. Giderek kendi hayatimiza ve ¢evremize baktigimizda yillar
icinde dustincelerimizin onlart ifade edebilmek ya da dustncelerimizi 6z-
glirce gelistirebilmek konusunda distan gelen baskilardan ne kadar etkile-
nip etkilenmedigini cok gtizel goririz. Ancak bunu 6zel olarak yapmaya
calistigimizda goriiriiz. Bu normalde kendiliginden olur. Insanlarin cogun-
lugu, siradan insan, distncelerinin aslinda ona distinceleri nedeniyle
odettirilen bedele bagli olarak gelistigini ve degistigini fark bile etmez. Bu
ifade ozglrligu meselesinin aslinda insanlarin nasil distinecegiyle ve bir
toplumun distince sisteminin nasil insa edilecegi ile cok ilgili oldugunu

bize gosteriyor.

Bircok ¢nemli boyutu daha var; ifade 6zgtirliginin gruplar arast iligki-
leri nasil kurdugu. ifade 6zgiirligiiniin bir yani ifade 6zgiirligiiniin sinir-
sizligt ile ilgili iken bir yant da, hukuksal anlamda diyorum, ifade 6zgtrlu-
giintin sinirlandigr noktalardir; yani “ama”lar. Nedir o “ama”lar? En 6nemli-
lerden bir tanesi, benim de calisma alanlarimdan bir tanesi: Nefret soylemi
ve buna bagli nefret suclari. Nefret soylemi ne demektir? Bir kisiye, onun
kisisel ozellikleri ya da kisisel edimleri nedeniyle degil, ait oldugu ya da ait
oldugu sanilan grup aidiyeti nedeniyle olumsuz tutumlar, davranislar, soy-
lemler demektir. Medyada yanlis sekilde cokca kullaniliyor; “senden nefret
ediyorum.” demek, hi¢ nefret soylemi falan degildir. “Sen ne cibilliyetsiz
adamsin.” demek nefret soylemi degildir; ama mesela “Kiirt komsu istemi-

yorum clinkti bu Kiirtlerin cok cocuklart var.” bir nefret soylemidir. Bu, cok

100



TOPLUMSAL BiR TALEP OLARAK iFADE 6ZGURLUGU SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2

cocuklu olanlarin Kiirt olmast ve biitiin Kiirtlerin cok cocuklu oldugu ne-
deniyle onlardan hoslanmadigi anlamina gelir. Nefret sozcigint hi¢ gecir-
men gerekmez. Mesela; iktidar sozcilerimizin buytkelcileri diplomatlar
kastetme amaciyla bir ara dilinde olan “Bu monserler soyledir, boyledir.”
lafi tam bir nefret soylemidir, ¢linkt onlart olumsuzlayarak “Bunlar ise ya-
ramazlar, bunlar Baticidir.” anlamlarinda kullanildi. Artik daha cok vaktim
var, iktidar dilindeki nefret soylemi haritast ¢ikaracagim. Nasil degistigini
gormek icin butin Cumhuriyet tarihi boyunca bunu yapmak mimkiun.
iktidarlarin nefret sdylemini olusturduklari {izerinde gruplari ve yillar icin-
de nasil degistigini belirleyebilirsek, aslinda nasil bir toplum arzu edildigini
de cok giizel anlayabiliriz. Tktidar dilindeki nefret sdyleminin ifade &zgiir-
lugu ile ilgisi; iktidardaki dil halka da sirayet etmesidir. Durduk yere hig
kimse hicbir gruptan nefret etmez ya da onu nefret soylemi ile dislamaz.
Bunlarin hepsi sadece sozleriyle degil, politikalari ile de iktidar tarafindan
insa edilir.

Bazit alanlarda ifade 6zgiirligt sinirli ama bazi alanlarda ¢ok 6zgtrdr.
Ben atildiktan sonra Twitter’da cok buyik bir destek gordiim ama belli sa-
yida insan, o kadar ilgin¢ ki; beni ne tanir ne gorir, tam da anlatigim se-
kilde beni belli bir gruba ait olarak kodluyor, o gruba ait olan bir kadin
oldugum icin de, erkeklere ne diyorlar bilmiyorum da, kadinlara klasik
“orospu”, “fahise”, bana yapmayi planladigi eylemlerle ilgili birtakim cinsel
kuftrler ediyorlar. Yani kadin olarak ve politik goriislerim nedeniyle bir
gruba koyuluyorum. Bakin, her sey cok acik; iktidar da beni zaten ayni
yere koydugu i¢in beni isimden atiyor. “Orospu”, “fahise” demeden atiyor
ama attyor degil mi? Hi¢ kibar sozctklere ihtiya¢ yok ctnkl olay aynen
boyle cereyan ediyor. Bu nasil yukaridan asagiya sirayet ediyor? O insanlar
beni ne tanir, ne gorir ama nefret sdyleminin ya da nefret soylemi ile
onaylanan ifade 6zgirliglinin bir toplumdaki makbul ve makul olan
gruplarin kim oldugunu tarif etmesi ve kitlesel olarak yaymasinda ¢cok
buytik bir fonksiyonu vardir. Bu sadece Tirkiye'ye 6zgti bir sey degildir.
Bir 6grencim gecen sene Hollywood sinemasinda Bati dist diinyanin 6teki-

lestirilmesi, hatta insanliktan cikarilmasi, dissallastirilmasi gibi cok giizel bir
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odev yapmistt. Bizim agzimizin suyu akarak izledigimiz gise yapan
Amerikan filmlerinde butiin kotiler Amerikali olmayan, hatta Batili olma-
yan, ya Rus ya Japon ya da Orta Dogulu insanlar oluyor. Kotulik olacag:
zaman miuizik bile degisiyor, daha oryantal bir muzik, bizim Ttrk filmlerin-
de olan benim “pavyon muzigi” dedigim bir miizik, bazt asansorlerde de
caliyor, kullaniliyor. Birden bir Rus, Japon, Slav ya da Orta Dogulu ortaya
cikiyor. Biitin uyusturucu saticilart siyahi, siyahlar zaten onlar icin kadim-
dir. Orada da toplumu insa etmek icin ifade 6zgurligt bu anlamda kullani-
liyor, tlkemizde de bu boyle oluyor. Boyle baktigimizda, biz aslinda ifade
ozgirligu hakkinda konusurken ve bu hakki savunurken sadece, kendimi
de oyle ifade etmeyi hi¢ sevmedim, oyle de degiliz zaten, “aydinlar, ente-
lektieller, gazeteciler” in ifade 6zglrligliinii savunmaktan bahsedemeyiz.
Tabii ki onlar ¢cok goriiniir ama bu konu, bizim nasil bir toplum hayal etti-

gimizle cok ilgili bir seydir.

Daha sonra ilgilenenlere gonderebilirim, 2013’te bir arastirma yaptim. O
zaman da Adalet Akademisi'nin sayfasindan hemen kaldirilmisti, simdi de
bildigim kadariyla yok. Bir MATRA Projesi almislard: ve benden boyle bir
calisma yapmamu istediler, tamamen bagimsiz yaptim. O sirada Ankara’da
egitim goren yliz otuz bes genc¢ hikim ve savci adayi ile niceliksel calisma,
yani Olcekler vb. kullanarak, bir de on yedi hakim ve savci ile derinlemesi-
ne goriismeler yaptim. Kitap olarak basildi ama ortada yok. Oz olarak su
ortaya c¢ikti; insan haklarina yonelik tutumlart olgtik, ifade ozgurligu
bunun bir boyutuydu. Hakim ve savcilarin en dusiik skorlar aldiklar alt
olcek ifade ozglirligliydi. Neye gore karsilastirtyorsunuz diyebilirsiniz. Bu
calismadan bir sene 6nce de universite ogrencileri ile bir calisma yapmis-
ttm. Ancak daha sol gorisli olanlarla ¢alismadim, bircok farkli yelpazede
genclerdi. Onlarin skorlarindan anlamli bir bicimde istatistik olarak hakim
ve savcilar daha distik skor aldilar. Ayrica, soyle acik uclu maddeler sor-
mustum; “ifade 6zgiirliigli ne zaman sinirlanabilir?”. Orada bana carpict
gelen bir sey var: Devletin kendisini korumak icin ifade 6zgurligiini sinir-
lama hakki oldugu yontinde bir madde vardi, bir de devletin; milleti, halki

korumak icin ifade 6zgurligini sinirlamasina iliskin bir madde vardi.
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Devletin kendisini korumak icin ifade 6zgirligiini sinirlamasinin dogal
karsilanmast ikinciden ¢ok daha yiiksekti. Bu bulgu aslinda goriismelerde
de cok acik sekilde vardi. Yani, devlet kendini korumak i¢in ifade 6zgurli-
glnl sinirlayabilir ama halkin bir bolimunt korumak icin veya halkin bir-
birine karst olan distincesini, algisini korumak icin ifade 6zgurligini si-
nirlayabilir mi maddesine digeri kadar onay verilmedi. Soyle bir soru da
vard; siyasi partiler hangi kosullarda kapatilabilir? Istisnalar neler olabilir?
Yine acik uclu olarak sormustum, bitiin istisnalar aslinda devletin korun-
mast ile ilgili istisnalardi. Mesela; “Acik¢a nefret sucu isleyen, nefret soyle-
mini kullanan bir parti kapatilabilir.” bir tane bile yazan olmadi. Muhtemelen
kendileri o donem hikim ve savcilart sectigi icin, kiictik bir kismint ben
secebildigim icin hicbir tanesi de “Turkiye’de ifade 6zgtrltigi var.” demedi.
En iyimser olan, ifade 6zgtirliigti konusunda ilerledigimizi soylemekle yeti-
niyordu. Ben onlara, “Sizin ifade 6zgurliginiz var mi?” diye de sordum.
Hayir, asla yok. Bir tanesi dedi ki; “Ifade 6zgiirligti konusunda yol alinabi-
lir, bir strt sey yapilabilir ama devletin bir hafizast vardir ve aslinda bu
hafiza silinmedikc¢e, ki bu hafiza toplumu dizayn etmek i¢in kullanilir; ikti-
darlar degisse de donuliur dondlir kullanilir, ifade 6zgirliginden s6z

etmek mimkiin degildir.”

Sonuc olarak, herkes ifade 6zgirligtiniin, adaletin, esitligin, vesairenin
olmadigint sdyliyor. Bana en trajik gelen de budur. Herkes biliyorsa adale-
tin olmadigini, ne olacak peki? Burast ¢cok fena, bir kisi de adalet var demi-

yoOr.
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I. OTURUM
IFADE OZGURLUGU BAGLAMINDA
AYRIMCILIK, NEFRET SOYLEMI
VE NEFRET SUCLARI

YRD. DOC. DR. SINAN ALTUNC

Ben hemen Ceren Hanim’a sozi veriyorum. Tesekkrler.

DOC.DR. CEREN SOZERI

Ben tesekkir ederim. Merhabalar. Zaten bir dnceki oturumda Melek Hoca
sayesinde biraz nefret soylemi konusuna giris yapmistik. Baslamadan once
sunu da iletmek isterim. Melek Hoca dedi ki artik unvanlarimizi kullanami-
yoruz. Gectigimiz hafta birtakim hocalarimiz, arkadaslarimiz KHK ile isle-
rinden atildi. O unvanlar, atananlar tarafindan verilmedigi icin biz boyle bir
sey kabul etmiyoruz. Melek Hoca'nin nefret soylemi alanindaki calismalara
katkist ¢cok buyuktir, onunla aynt donemde ve dayanisma icinde olmaktan
onur duydugumu da burada ifade etmek istiyorum. Onceki tartismalarda
da ortaya ciktigt tizere nefret sdylemi bir tirlti tanimlanamiyor. Neye nefret
soylemi diyoruz neye nefret soylemi degil de elestiri diyoruz kismi son de-
rece muglak. Bunun bu kadar muglak olmasinin sebebi de aslinda distin-
ce ozgurliglyle arasinda ¢ok yakin bir iliski olmast; yani o sinirin son de-
rece muglak olmasidir. Elimizde bir tanim var mi1? Melek Hoca bir tanim
yapti. Dogru ve glizel bir tanim; ama resmi olarak nedir nefret soylemi,
kim nasil tanimlamis nefret soylemini dedigimizde, acikc¢asi elimizde cok

da bir sey yoktur. 1997 yilinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin yap-
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mis oldugu bir tanim var. O tanim da aslinda son derece yetersiz; 1rket,
nefret, yabanci dismanligi, hosgorisuzliige dayali nefret bicimlerini yayan,
tesvik eden, hakli gosteren soylemleri icerdigini ifade ediyor. Uluslararast
kuruluslarin katildigi her toplantida hep soyle bir talep ortaya ¢ikar: Birileri
der ki; “Biriniz ¢ikin da bunu net bir sekilde tanimlarsaniz, biz de neye nef-
ret soylemi diyecegiz, ne nefret soylemi degil, elimizde yol gosterici bir
metin olur” ve uluslararast orgltleri hemen hepsi bunu yapmaktan c¢ekini-
yorlar. Neden derseniz, su sebeple: Eger boyle bir tanim ortaya ¢ikarsa, bu
cok kolay ve hizli bicimde, Turkiye’'de ¢ok sik rastladigimiz tizere dislince
ozglrligun kisitlayict bir araca dontsebiliyor. Mesela bizim boyle bir di-
zenlememiz de var TCK 216’'da -burada cogunluk hukukcu, biliyordur- ve
TCK 216’nin kimlere karst kullanildigini, kimlerin bu maddeden dolayi yar-
gilandigini, sorusturma acildigint aklimiza getirirsek; Fazil Say, Sevan
Nisanyan ornekleri; daha once Ibrahim Kabaoglu, Baskin Oran 6rnekleri-
dir. Aklimiza getirdigimizde bunun tanimlanmasinin, bu sekilde devletin
veya yarginin eline bu sekilde verilmesinin sonuclarinin dontip dolasip
mutlaka distince ozgurligiini kisitlayict bir alana evrildigi, sadece
Turkiye’de degil diinyanin baska yerlerinde de gozlemleniyor. Nefret soy-
lemi konusu aslinda ¢ok eskiye dayaniyor. Ge¢mise baktiginizda
Ermenilerin veya 1964 yilinda Rumlarin bu tilkeden kovulmasi siirecindeki
gazeteleri incelediginiz zaman veya Aleviler ile ilgili ya da baska etnik, dini
gruplarla ilgili nefret soylemine her daim medyada rastliyoruz ama bunun
bir kavram olarak hayatimiza, diinyada 1990’larda, Turkiye’de ise Hrant
Dink’in oldurtlmesi ile girdi. Clinkii Hrant Dink bir nefret cinayetine kur-
ban gitti ve bunun arkasindan cinayetin islenmesi stirecine kadar gecen
strecte medyada nasil temsil edildigi veya toplantilarda siyasetcilerin soy-
lemlerinde kendine nasil yer bulabildigi inceledigimizde aslinda sistematik
bir nefret soylemine maruz kaldigini gordiik. Hukukcular icin belki daha
nettir ama olmayanlar icin sunu da aciklamak gerekiyor: Nefret soylemi ve
nefret sucu birbirinden ayri kavramlardir. Nefret soyleminden bahsettigi-
mizde bir sdylemden, bir ifade biciminden bahsediyoruz. Nefret sucu dedi-

gimiz zaman ise ortada gercekten bir su¢ olmast, kanunun sug¢ olarak ta-
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nimladigt seylerden bir tanesinin gerceklesmis olmasi gerekiyor; ama su da
acik ki nefret sucunun tetikleyicilerinden en 6nemlilerinden bir tanesi de
toplumda var olan 6nyargilar ve bununla birlikte nefret soyleminin varligi-
dir. Hrant Dink’in 6ldirilme stirecinde, o bir senelik siire icinde gazetelere
baktiginiz zaman “Hrant'in hirlayist”, “Ermeni yine konustu, Ermeni yine
tahrik etti” gibi soylemlerin sikca gazetelerde yer aldigini, bazi durumlarda
“duyarlt vatandaslarin” Hrant Dink’in soylediklerine karst itiraz ettiklerini,
protesto haklarint kullandiklarini, stirekli Hrant Dink’i hedef haline getiren
bir sistemli yayinciligin oldugunu goriiyoruz. Bunun ertesinde Hrant Dink
Vakfi 2009 yilindan itibaren ulusal basindaki bu nefret sdylemini inceleme-
ye, dort aylik raporlar yaymlamaya baslads. Ilk analisti de benimdir. Bu bir
senelik donemde Hrant Dink Vakfi verileri topladi ve biz de oturduk ince-
ledik. Kendi aramizda da cok ciddi tartisma cikti. Ne nefret soylemine
girer, ne girmez, hangisi elestiridir, bu kisimlar ile alakali buglin dahi her-
hangi bir konuda hepimiz toplanip bir arastirma yapsak hepimiz ayn fikir-
de olmayabiliriz. Fakat gordik ki bu stirecte -ki bundan sonraki raporlarda
da benzer seyler gozlemlendi- pir nefret soylemini kullananlar hep
muhafazakar, Islamct basindir. Hakarete varan bir takim kategoriler belirle-
dik. Diismanlik ve savas soylemi: Haclilar geliyor, Hacli zihniyeti, tilkemizi
elimizden almaya calistyorlar, topraklarimizda gozleri var vs. veya hakaret,
kufir: "Hrant'in hirlayist” gibi. Abartma, yikleme carpitma, var olan bir
seyi olmayan bir sekilde gosterme, carpitarak verme veya dogal bir kimlik
ogesini nefret soylemi olarak kullanma: “Affedersiniz bana Ermeni dediler,
benim anneme Ermeni dediler” vs. gibi kategorileri ayirdik ve sunu goz-
lemledik: Glindemle birlikte nefret soylemleri icerikleri de birbiriyle benze-
siyor. Ne zaman yilbast gelse hemen bir Noel baba ve Hiristiyanlara yone-
lik bir nefret soylemi oluyor. 24 Nisanlarda Ermenilere yonelik nefret soyle-
mi artiyor. Yahudilere nedense cok giindeme bagli olmadan her kosulda
bir nefret sdylemi devam ediyor ve bunlar bazen de birlikte gidiyor. Kurt
sorunuyla ilgili bir sey olmussa; Kiirtlerle baslayan, aslinda onlarin Ermeni
olduklarini, Yahudilerin amaclart dogrultusunda hareket ettiklerine dair

zincirleme nefret soylemlerine de rastliyoruz. Fakat bir stire sonra su anla-
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sild1 ki; aslinda bizim bu nefret soylemi dedigimiz seyin, bugliin mesela
Yeni Akit'te yaymlanan “15 Temmuz'un arkasinda Ermenilerin parmagt
var” haberini gostersem hepimiz burada “A, evet bu nefret sdylemi” deriz
ve bunu tespit, teshir etmek aslinda cok kolay bir seydir. Tespit de teshir
de edilmeli, bunda bir sorun yok ama aslinda yasadigimiz sorun daha
buyik ve daha kapsamlidir. Yani bizim nefret soyleminden kast ettigimiz
sey, Melek Hoca’nin dedigi o baglam, o baglam: olusturan ve bu nefret
soyleminin bir ¢esidi olan “toxic speech” dedigimiz bir zehirli sdylemlerin
de aslinda nefret soylemleri kapsami dahilinde olmasi gerektigini distin-
meye basladik. Hrant Dink 6rnegi tizerinden gidersek, santyorum Kemal
Goktas da bu konuyu anlatmistir, onun da bu konuda calismalart var, Hrant
Dink’in nefret soyleminin hedefi olmasin neden olan olay; Sabiha
Gokceen’in Ermeni olabilecegi iddiasi Gizerinden basladi. Yani, o zaman
kadar “iyi Ermeni” olan Hrant Dink, o haber yayinlandiktan sonra hedefe
kondu. Aslinda Hirriyet'te yayinlanan haber aslinda gorece yorumsuz ve
diizglin yazilmis bir haberdi; ama ondan sonraki stirecte kose yazarlarinin
“Ama bu Hrant da fazla olmuyor mu, buna karst ¢ikmak lazim” gibi birta-
kim onu hedefe tasiyan soylemlerinin de aslinda nefret sdyleminin bir par-
cast olabilecegini disinmek lazimdir. Bir baska 6rnek Tahir El¢i 6rnegidir.
Tahir El¢i’nin o donemde icinde bulunulan siyasi iklimde, bir gazetecinin
kendisine televizyonda “PKK teror orgitii midir?” diye soru sormasinin
sizce yalnizca bir gazetecilik faaliyeti olarak nitelendirmemizin imkani var
midir? Ne o gazeteci gazetecilige yeni baslayan bir gazeteci, ne Kiirt soru-
nundan bihaber ne de ortamdan bihaberdir. Bu sorunun orada bu sekilde
sorulmasinin Tahir El¢i'nin oldirilme stirecindeki katkisina da konusabil-
memiz gerekiyor. Yani asinda sadece icinde “gavur, hain, vatan haini” vs.
gibi seyler gecmeden de nefret sdylemine yol acan veya toplumda nefreti
arttirict birtakim soylemlerin de varligindan haberdar olmamiz veya bunun
uzerine konusmamiz gerekiyor; ama bu, “nefret soylemi daha genis kap-
samli ele alinabilir, daha genis kapsaml: tartisilabilir” demek degildir.
Ancak 6nlenmesi kismina geldigimiz zaman iste orada is degisiyor; biz nef-

ret soylemi kapsamint genisletebiliriz ama onunla mucadele yoluna bakti-
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gimiz zaman; benim de icinde bulundugum cogunluk, bu alanda calisan
akademisyen veya sivil toplum kurulusu, nefret soyleminin yasayla onlene-
meyecegi konusunda neredeyse hemfikir durumdayiz. Ctinku siz bastan
itibaren bunu bir distiince 6zgurligu ile yakinligi veya o sinirinin belirsizli-
gi noktasinda bunu kisitlamaya, nefret soylemi kullananlari cezalandirmaya
basladiginiz zaman, diisiince 6zglirliglini de kisitlayan veya sadece iktida-
rin hosuna gitmeyen soylemlerin nefret sdylemi kapsamina alindigt bir or-
tama evrilebilir ki -bugtin bunu aslinda yasiyoruz-. Bu asamada neler yapi-
labilir kisminda, ben biraz “Basin goziyle veya gazeteciler icin neler yapi-
labilir?” konusuna odaklanmak istiyorum. Bir nefret sdylemi nasil tespit
edilir? Nefret soylemine baktginizda gazeteciler icin bizim elimizdeki en
onemli oOl¢llerden bir tanesi su olabilir: Soylemden kim incinebilir, soyle-
min sonugclart, kimi etkileyebilir, kim bundan tzilebilir, hangi toplulugun
-ki kendine medyada ifade alant bulamayan kirilgan topluluklardan bahse-
diyoruz aslinda - incinebilecegini distindigintz bir sdylemse bu, nefret
soylemi kapsamina girer. Bu soylemin cezalandirilmast anlaminda degil,
haber yaparken ya da herhangi bir konuda yazi yazarken buna dikkat edil-
mesi gerekiyor. Olciiyli buradan kurdugunuz zaman, bunun sonuclari ne
olur diye baktiginiz zaman elimizde nefret soylemine dair bir veri olabilir.
Bu kapsamda bir baska ¢rnek; Barbaros Sansal'in yilbasi gecesi, biraz da
santyorum alkoliin de etkisiyle kaydedip yaymis oldugu o videodur. Bu
video nedeniyle KKTC'den sinir dist edildi, gbzaltina alindi, lin¢ girisimine
maruz kaldi havaalaninda biliyorsunuz. Bazi medya kuruluslarinda onlar-
dan da “duyarli vatandaslar” diye bahsettiler. Ardindan gozaltina alindi ve
sonra tutuklandi. Tutuklanma gerekcesi yanlis bilmiyorsam, hukukcgular
beni diizeltsinler, yine TCK 216’ya dayaniyordu. Barbaros Sansal'in o ifade-
lerine katilirsiniz katilmazsiniz, cirkin bulabilirsiniz ifade tarzint ama bu bir
nefret sdylemi midir? Nefret soylemi degildir. Tkinci 6lctimiiz burada, nefret
soylemine maruz kalan kitlelerin aslinda toplumda kendini ifade edeme-
yen, hikim ideolojinin disinda kalanlar olmasi gerekiyor. Elestirel soylem
analizi konusunda calismalart ile bize yol gosteren Teun van Dijk, , bu ca-

lismalar1 yaparken buraya geldiginde bunu defalarca dile getirdi: “Ulkede
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hakim bir ideolojiyseniz, bu, nefret soylemi sayilmaz”. Buglin ben c¢ikip da
“Stnni Muslimanlar son derece hosgoriisiiz davraniyorlar toplumda” diye
bir ctimle kurdugum zaman bu nefret sdylemine girmez. Icerik olarak da
girmez zaten de daha agir bir sekilde ifade etsem de girmez; ¢tinkti hikim
ideoloji su an llkede “Stinni Musliman”. 28 Subat donemini distinelim. 28
Subat’'ta basortist yasaklart oldugunda, gercekten baskilar s6z konusu ol-
dugu zaman ve kendine ifade imkant bulamadiklart zaman, Muslimanlara
karst kullanilan bir soylem nefret soylemi kapsamina girebilir. Ancak su
haliyle giremez, girmez; ¢linkt Barbaros Sansal’in sdylemis oldugu herhan-
gi bir sey nedeniyle sonuclari itibarryla toplumun herhangi bir kesiminin
saldirtya ugramaya, kimlik ytzinden kendisi korkuya kapilmaya vs. bir
durumlari yoktur. Oysa siz bunu tam tersi bicimde televizyon ekranindan
cikip da “Aleviler ayaklarint denk alsin!” derseniz, iste o zaman, zaten
baski goren bir toplumun, Alevi toplumunu daha da sindirmeye, daha da
korkutmaya yol acan bir sdyleme gidiyorsunuz. Ben ayni zamanda
Turkiye’de Ethical Journalism Network (Etik Gazetecilik Agy) Turkiye tem-
silcisiyim ve biz uzun zamandir 6zellikle gazetecilerin, medyanin nefret
soylemiyle nasil miicadele edecegi konusunda birtakim 6neriler gelistirme-
ye calistyoruz. Yakin zamanda da boyle birkag¢ giin 6nce de bir raporumuz
yayinlandi. O raporu da isterseniz internetten, sitesinden indirebilirsiniz.
Orada gortinen o ki sadece Turkiye’de degil, diinyanin hemen her yerinde
nefret soylemi giderek artiyor. Zaten ayrimcilik ya da nefret sdyleminin ta-
mamen yok edilmesi mimkiin degil; ama giderek her yerde arttigint gori-
yoruz. Brexit stirecinde; yani Birlesik Krallik’in Avrupa Birligi'nden ¢ikma
stirecinde, tim Avrupa’ya yayilan bir asirilik, siyasi propaganda ve nefret
soylemi vardir. Trump’in secildigi Amerikan secimlerini takip etmissinizdir.
O kullanilan ayrimcer dil kadinlara, Mislimanlara veya Latin Amerikalilara
yonelik bunlarin hepsi aslinda dinyanin nefret soylemiyle ilgili alarmin
yikseldigini gosteriyor. Biz nasil bir oneride bulunuyoruz? Bir “bes nokta
testimiz” var gazeteciler icin gelistirdigimiz, ama aslinda bunu tim bu ko-
nuda yazan cizen herkesin de uygulayabilecegi bir tekniktir. Bir tanesi su:

Kim konusuyor? Once buna bakmamiz gerekiyor. Konusan kisinin etkileye-
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bilecegi insan sayisinin nefret sdyleminin yayilmasinda ciddi bir onemi var,
bu ylizden siyasetcilerin kullandiklari sozctklere cok dikkat etmeleri gere-
kiyor; ¢cinkt onlarin kullandiklart dil bugtin hepimizin ¢ok yaygin bicimde
kullandigt sosyal medyada katlanarak nefret soylemine dontsebiliyor.
Ancak bununla sosyal medyada miicadele ederken sunu yapmamak gere-
kiyor: Siradan bir insanin Twitter hesabinda kullanmis oldugu bir sdylemin
yayginlastirilmasinin bu anlaminda hi¢cbir mantigi yoktur. Mesela
Chapecoense ucgagt distigli zaman “Keske Amedspor’'un ucagi da disse”
diye yazan siradan bir kullanicinin atmis oldugu tweeti, retweet etmenizin
o nefret sdylemini yayginlastirmaktan baska hicbir faydast yoktur. Ciinkt
etkileyebilecegi kitle sayist sinirlt -ki sosyal medya bu anlamda bunu kul-
lanmak isteyen, bu sekilde ilgi cekmek isteyen troll hesaplarin ¢cok yaygin
oldugu bir yer- ve o yiizden sosyal medyada nefret soylemini yayginlastir-
mamak icin bu tir tweetleri, bireysel aciklamalari, bireysel mesajlari yay-
ginlastirmamak gerekiyor. Ancak eger bunu yapan bir siyasetciyse ya da
bir medya kurulusuysa o zaman teshir edilmeli, o zaman haberlestirilmeli-
dir. Ulkenin Basbakani, Cumhurbaskani veya bir muhalefet lideri nefret
soylemi iceren bir konusma yapiyorsa bunu gérmeyecek miyiz? Gazeteci
olarak bunu “Nefret soylemi kullandi, o zaman biz bunu haber olarak gor-
meyelim, nefret soylemini yayamayalim” mi1 diyecegiz? Boyle bir sey mim-
kiin degil tabii ki. Bu durumda yapilabilecek en 6nemli seylerden bir tane-
si bunu haberlestirirken bunun bir nefret sdylemi oldugunun altini ¢izerek
vermektir. Mesela Amerika’daki secimlerle ilgili, Harvard’in Shorenstein
Medya Merkezi soyle bir tespit yapiyor: Trump, Amerika tarihinde medya-
nin gercekten yarattugt ilk lider ve birtakim popiilist siyasetgiler gibi Trump
da aslinda soylemlerinin medyanin ilgisini ¢ektigini fark ederek bunu c¢ok
net bicimde kullandi. Gazeteciler veya bizler giindemimizi belirlerken giin-
deme duydugumuz ilgi, 6zellikle gazeteciler boyle poptilist siyasetcilerin
kullanmis olduklart birtakim séylemlerin -kimi zaman reyting ugruna kimi
zaman Turkiye’de oldugu gibi medya sahiplerinin iktidarla olan iliskileri ve
birtakim ekonomik beklentileri nedeniyle- tizerlerine atlayip, bunlari tartis-

ma programlarinda giindem haline getirip ne demek istedigini tekrar tekrar
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tartismak yerine bunu adli adinca koymak gerekiyor. Adli adinca bu bir
nefret soylemiyse, bundan incinen insanlar varsa o zaman hem bundan
incinen insanlara daha fazla mikrofon uzatmak, daha fazla onlarin seslerini
duyurmak hem de bunun bir nefret soylemi oldugunu gostermek gereki-
yor. Birisi bunu soylerken tabi baglaminda bunu ele almak lazim; ekono-
mik ve siyasi-sosyal iklimi de distiinmek lazimdir. Bazen -muhalif kelimesi-
ni kullanmay1 sevmiyorum, basinin isi zaten bu- daha bagimsiz, daha ikti-
dara muhalif tarafta bulunan basin kuruluslari da bazi seyleri baglamindan
koparip sadece muhalefet etmek ve iktidara sert bir mansetle ¢ikabilmek
icin onlart o baglamindan kopararak da haberlestirebiliyorlar. Bunu yapma-
mak lazim; o baglamin ne oldugunu hem 6nce kendisi sonra okuyucunun
tespit etmesi ve niyetinin ne oldugunu anlamasit gerekir. Bunu soyledigimiz
zaman hep bir itiraz yiikseliyor, “Niyet mi okuyacagiz?” diye. Evet, aslinda
Turkiye’de bulunan herkes basta gazeteciler dahil olmak tizere kimin neyi
ne niyetle soylediginin gayet farkinda, bu konuda kendimize biraz daha
giivenebiliriz. Ekonomik ve siyasi iklim cok kutuplastirict olabilir. Iste bu
kutuplastirict ortamda tekrar tekrar soyliiyorum; evet, siyasetciler bunu
soyliyor ve bunun sonuclarint bilmeden soyliyor degillerdir. Elbette bu
kutuplastirict siyasetin kendi iktidarlarini daha saglamlastiracagini, kendi
kitlelerini konsolide edecegini farkinda olarak soyliyorlar bunu; ama almis
olduklar riskin maliyeti cok yiiksek ve bunu gosterebilecek olan yalniz ve
yalniz gazetecilerdir. O soyleme teslim olmamak, o soylem lzerinden bir
reyting kazanmamak; bu donemki gazeteciligin birincil hedeflerinden biri
olmasi gerekir. Cok kisa bir 6rnek: Kac¢ gindir televizyonda -daha 6nce
yazdim bunu da- stirekli haberlerde suna rastliyorum; “Devlet buytklerine
hakaretten su kadar kisi bugiin gozaltina alindi”. “Twitter’da yazdiklar
devlet buytklerin(...)”. Devlet buyigu nedir? Bir gazeteci, bir medya kuru-
lusu boyle bir cimleyi nasil kullanabilir? Bunu emniyet, sorusturmada
boyle bir sey geciriyor olabilir, savcilik -nasil oluyor bilmiyorum ama-
boyle bir sey kullanabilir; ama benim bildigim kadariyla Turk Ceza
Kanunu’nda devlet buytgu diye bir sey yoktur. Bir gazetecinin bunu yazar-

ken; bizim kamu kaynaklarini kamu yararina adina kullanmast icin sectigi-
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miz insanlarin ne ara bizim devlet biytigimiz haline geldigini sormasi ve
bu sekilde haber yapmasi gerekiyor. Dedigim gibi bu yalnizca Turkiye nin
sorunu degil, buglin Tanil Bora’nin roportajinda -Kemal Goktas yapmusti
yine o roportajt, eline saglik- bir “Erdoganizm” den bahsediliyor. Diinyanin
bircok yerinde Avrupa’da, Amerika’da birtakim liderler bu popiilist soylem-
leri, nefret soylemini kullanarak kitlelerin bir kismint kendi yanlarina ceki-
yorlar. Medya da bazen onlarin degirmenlerine su tasiyor; ama diger taraf-
tan da onlarin karsisinda 6zgtirliik icin, insan haklart icin, adalet i¢in, esit-
lik icin miicadele eden kitleler var ve bu kitleler artik bu anlamryla, bugiin
geldigimiz durumda uluslararasi alanda da daha fazla dayanisma icerisinde
olacagini distiniiyorum. Bugtine dair baktigimda herkes gibi ben de iyim-
ser degilim ama tek kurtulusun da bu dayanisma oldugunu, birlikte miica-

dele oldugunu dustintiyorum. Tesekkiir ederim.
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YRD. DOC. DR.MUALLA BUKET SOYGUT

Tesekkiir ediyorum Sinan Bey. Hepinize tekrar Tirk Ceza Hukuku Dernegi
adina merhaba diyorum. Diinden beri nasil bir giris yapsam diye disin-
yordum; cinki ifade 6zgurliginin icsellestirilemedigi tilkemizde onu si-
nirlamaktan bahsetmek zor olacakti ama sag olsun Melek Hoca (Prof.
Dr.Melek Goregenli) ve Ceren Hoca (Doc.Dr.Ceren Sozeri) yaptiklart girisle
isimi kolaylastirdilar. Osman Hoca da (Prof.Dr.Osman Dogru) diinki sunu-
munda ifade 6zgurligl icin bir sey soylemisti : “hukuk dist bedeller 6de-
mek”. Gercekten, bu sempozyum da ifade 6zgirligint kullanmanin be-
dellerini canlariyla 6demis ¢ok degerli ti¢ gazeteci adina diizenlendi. Tabi
onlar sembol; halen bu bedeli 6demekte olan, 6demis olan pek cok insan
var, bir kismi da aramizda, dolayisiyla buradaki sozlerimizi hepsine gon-
deriyoruz. Bu arada ne giizel bir tesaduftir ki bugtin yani 15 Ocak Nazim
Hikmet'in de dogum giintidiir. Herhalde yasasaydi “vatan hainligi’ne

devam ederdi, onu da hasretle anmis olalim.

Ben sizlere Tirk Ceza Hukuku Dernegi'nin gecen yil baslattigi calistay
konularindan biri olan ve 29-30 Ekim 2016 tarihlerinde gerceklestirdigimiz
“Nefret Suclari Calistayi”’nin sonu¢ raporundan bahsedecegim. Raporda as-
linda Ceren Hanim'in degindigi bircok hususla ortiisen arglimanlarimiz da
var. Bazilart tekrar olabilir, o ylizden simdiden 6zir diliyorum ama atlaya-
rak gitmeye calisacagim. Ancak rapordan 6nce nefret soyleminden biraz
bahsetmek istiyorum. Clinkii bu zor konuyu aslinda calistay kapsami disin-

da brrakmustik, kapsami ve tartismali hususlarinin yogunlugu nedeniyle.

“Ifade 6zgiirligl adina bedel 6demek” dedik. Birileri bu bedelleri en
agir bicimde oderken baskalart ifade ozgurligina sinirsiz mi kullanacak?
ifade 6zgiirligiiniin varlik nedeni, cok kabaca soylersek, kendini gercek-
lestirme hakki olarak ifade ediliyor. Acaba kendini nefretle gerceklestirme
hakki olabilir mi? Hukuk buna ne diyor? Biraz bundan size bahsetmek isti-
yorum. Bu konuda iki temel goris var. Nefret soylemi “ifade ozgurligi
kapsaminda olmali” diyenler, aslinda genel olarak ifade 6zgtirligt lehine

olan dustncelerdir. John Stuart Mill'in distincesiyle baslayan —ki Millian
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Theory olarak soylenilen distinceler- der ki ifade ozgtlirligti pesinen ya-
saklanamaz, bir siire soylensin bakalim, eger zararli sonuclart olacaksa o
zaman distnlriz, seklindedir. Bu goris, Yargic Holmesun 1919 yilinda
Abrams v. United States Karari’'ndaki bir argimanina, meshur “fikirler
piyasasi”diisiincesine sebep olmustur: “Hakikat, pazar yerindeki fikirler
arasindan serbestce secilebilmelidir”. Neden bunu soyler? Belki o donemde
soylenen, kisitlanan distincelerin sonradan dogru oldugu anlasilabilir; du-
stinceler tamamen yanlis olmayabilir, kismen dogru olabilir veya tamamen
yanlis olsa bile dogrunun dogmasina sebep olabilir. Ifade 6zgiirliigi lehi-
ne duistincelerin baska bir kaynagi da “nefret”’in esasinda bir duygu veya
bir yargi olmast sebebiyle ceza hukuku kapsaminda olmamasi geregidir.
iste bu nedenlerle nefretin de ifade 6zgiirliigii kapsaminda olmasi lehine
gorusler beyan edilmistir. Nefret soyleminin su¢ olmast gerektigini savunan
gortslere baktigimizda nefret soyleminin ayrimcilik ve nefret suclari ile
baglantisindan s6zetmek gerekir. Nitekim nefret soyleminin temelinde
farkli olana karst onyargilarimiz yatmaktadir. Halbuki toplumsal esitligin
saglanmast icin ayrimcilikta maddi esitlik esastir, daha cok bilinen adiyla
pozitif ayrimcilik ama yeni trend ile “6zel dnlemler” denilen, aslinda farkli
olanin farkliliginin korunmasina yonelik ceza hukukunun miudahalesinin
gerektigi de soylenir. Neden? Bir kere bunlarin eyleme dontisme potansiye-
linin oldugu cok acik. Ruanda soykiriminda da radyo yayinlarinin nefret
suclarina katkist uluslararast mahkeme kararlarina gecmistir. Bizde de
Ceren Hanim bahsetti, Hrant Dink vakast soylemin eyleme doniismesi ba-
kimindan en yakindan yasadigimiz act ornektir. Nefret soylemini sug¢ ola-
rak diizenlemeyi savunanlarin iki temel hareket noktas: vardir: Biri hakkin
kotiye kullanimi; birinin digerinden nefret etme hakk: olabilir ama bu hak
sinirsiz degildir bir 6lciisii olmalidir. Tkinci hareket noktas: da, nefret soy-
leminin baskalarinin ayrimciliga maruz kalmama hakkini etkileyip etkile-
medigidir. Zira, nefret soyleminde verilmek istenen bir mesaj vardir. O
mesaj nedir? “Benden degilsin, seni bu farkliliginla kabul etmiyorum” sek-
linde bir mesajdir. Nefret soylemi aslinda bir sindirme aract olarak kullani-

liyor. Devlet buna bir cevap vermediginde de bu mesaji onamis, pekistir-
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mis oluyor. Dolayistyla magdur gruplar adina daha farkli bir mesajin,
bunun onanmadiginin, benimsenmediginin devlet tarafindan verilmesi ge-
rekiyor. Tabi sinir1 ¢izmek kolay degil. Hakkin kotiye kullanilmast 6l¢titi
kullaniabilir ama yeterli olmaz. Kanaatimce burada anahtar nokta dinkt
konusmalarda da ifade 6zgtirligli lehine ¢zellikle tizerinde durulan “insan
haysiyeti” kavrami olmalidir. Baska bir ifade ile nefret sdylemi ile oOtekiles-
tirilen kisi veya gruplar, bu sdylemlerden sonra acaba hayatlarini kendi
haysiyetleri icinde yasamaya devam edebiliyorlar mi? Yoksa korku, tedir-
ginlik icinde ve yokmus gibi mi -silik bir hayat mi- yasamak durumunda
kaliyorlar? Buna bakmak lazimdir. Bu anlamda menfaatler arasindaki catis-

mayi1 iyi dengelemek gerekir.

Rapora gecersem, Oncelikle su iliskiden bahsedeyim: Calistayimiz daha
cok nefret suclarina yonelikti. Nefret suclart nedir? Aslinda ceza kanununda
veya diger 6zel kanunlarda dizenlenmis olan bildigimiz suclarin nefret
saikiyle islenmesidir. Nefret soylemiyle baglantisi da iste sdylemin eyleme
dontsme potansiyelinin olmast noktasinda ortaya cikiyor. Biz aslinda bu
cetrefil konuyu - ne kadar kaygan bir zeminde oldugu zaten ortaya cikti-
oteleyip Calistayimizin disinda birakmistik. Acikcast dontip dolasip beni
bulacagini da bilmiyordum. Dolayistyla Calistayimizdaki ¢iktilarin daha ¢ok
nefret sucuna yonelik oldugunu 6nceden soylemek isterim; bununla birlik-

te elbette nefret soylemi konusunda da yeri geldiginde gorislerimiz oldu.

ilk soylemem gereken herhalde nefret suclartyla korunan gruplarin ken-
dilerinin bizatihi korunmaya muhta¢ gruplar olmadigidir. Bugtine kadar
yapilan ¢alismalarda belki iyiniyetli olarak hep magdur odakl: bir yaklasim
ortaya konulmustur ancak bu magdurlart ikinci kez magdur eden bir du-
rumdur ve ayni zamanda bilingli veya bilingsiz olarak failin ve failin arka-
sindaki egemen zihniyetin gézardi edilmesine yol acmaktadir. Bu nedenle,
o magdurlart magdur haline getiren egemen zihniyetin teshir edilmesi; or-
negin munferit faillerden ziyade baris bildirgesine imza atan akademisyen-
lerin siyasi otoritelerce nasil nefret nesnesi haline getirildiginin daha cok

desifre edilmesi, ortaya konulmasi gerekiyor. Bir mafya lideri en hafif de-
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yimle futursuzca kalkip baris akademisyenlerini hedef gosterebilmistir ama
onun gii¢ aldigi birtakim yerler vardir. Bunun 6zellikle ayirdedilmesi gerek-

mektedir.

Ayrimcilik konusuna yine cok fazla girmedik Calistay’da, cok boyutlu
bir mesele oldugu ve esasen ceza hukukunun disinda kalmas: gerektigi
icin. Ancak hukuk illa buna midahale edecekse diger dallarda, medeni ve
idari hukuk yaptirimlari ile buna miidahale etmesi gerektigini soyledik ki
TCK’'nin 122. Maddesi de cok tartisildi. Zaten uygulama alani cok dar olan
maddeyi “ayrimcilik ve nefret sucu” ismiyle sonradan taclandirdilar !
Maddede sadece calisma alanina iliskin dizenlemeler vardi ve — belki de
ayrimciligin en kolay gerceklestirilebildigi - isten ¢ikarma fiili dahi hareket
unsuru bakimindan diizenlenmemisti. Ustiine tstliik bir de nefret saikini
eklediler, ispatini da iyice zorlastirdilar, tamamen uygulanamaz bir madde
haline getirildi. Esasen ayrimcilikla miicadele etmekten iyice uzaklasti.
2005 yilindan beri a¢illan 100 davanin hi¢birinden sonug¢ ¢tkmamasi veya
istenilen bir sonu¢ ¢ikmamasi bu maddeden gelecege dair beklentiyi de
bosa cikartmaktadir. Dolayisiyla bir diizenleme yapilacaksa bu sekilde ya-
pilmamasi gerektigi ve koruma gruplari bakimindan etnik koken, cinsiyet
kimligi, cinsel yonelim kavramlarinin eksikligi de vurgulandi. Ulkemiz 6ze-
linde nefret soylemi ve nefret sucu neden cezalandirilmalidir dendiginde
aslinda soyledim ama c¢ok kisa bir ¢zet gecmem gerekirse: Soylemin eyle-
me donlisme potansiyeli ortaya konuldu, verilen mesajin onanmamast, tam
tersi bir mesaj verilmesi gerektigi ve magdurlara yonelik sembolik de olsa
onursuz yasamaya mahkim edilmeyecekleri mesajinin verilmesi gerektigi
soylendi. Bu anlamda yapilmasi gereken ceza hukukunun son care olma
niteligini hicbir zaman unutmayarak; ama miidahalenin kacinilmaz oldugu
noktalarda da miidahale edilmesi gerektigidir. Ornegin, nefret saikinin, te-
melde “saik”in cezalandirilmast -tore saikinden bildigimiz tizere- problemli
bir konudur. Dolayisiyla saikin burada cok teknik tartismalart var, nefret
sucu baglaminda genel agirlastirici neden olmasi, yoksa tek tek sug tipleri-
nin agirlastirict nedeni olmasi vs. onlara girmiyorum. Ancak aslinda ceza

hukukunun miidahalesinin mimkiin oldugu kadar az olmasi gerektigi
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noktasini vurgulamak icin soyliyorum; saikin belki de tst sinirdan ceza
verilebilmesi icin hikim tarafindan kullanilmas: gerektigi, buna karsilik
nefret soylemi bir kamu gorevlisi tarafindan yapiliyorsa bunun mutlaka
agirlastirict neden olarak dizenlenmesi gerektigi ifade edildi. Zira toplu-
mun en tepeden ayristirilmaya calisiimasi tehlikenin en buytgudir. Bunun
disinda, magdur gruplarinin savunucularinin da ciddi anlamda hem nefret
soylemine hem de nefret sucuna maruz kaldiklart, dolayisiyla bu alanda da

farkindalik yaratilmas: gerektigi belirtildi.

Verilere baktigimizda bizde nefret soylemi yok deniliyor. Bunun nedeni
AGIT’in her yil diizenlendigi raporlar icin bildirilen kaynagin TCK'nin 216.
maddesi olmasidir. 216'nin kendisi de bana gore problemli ama uygulan-
masi ve uygulayan ellerde esas problem vardir. “Halkin bir kesimi” derken
acaba gercekten azinliklar veya farkli goriste olanlar mi1 korunuyor yoksa
egemen zihniyet mi korunmaya calisiliyor ki simdiye kadar uygulamanin
hep boyle oldugunu biliyoruz. Esasinda nefret soylemi, bir donemin Nazi
Almanya’sinda oldugu gibi, resmi ideolojinin simdi su¢ sayilmaya calisiima-
st gibi zor bir konudur. Calistay’da tanim yapma meselesi de tartisildi, bir
nefret soylemi, nefret sucu veya nefret saiki tanimi yapilmali midir? Tabi
kanunilik ilkesi geregince boyle bir tanimin 6zellikle agirlastirict bir neden
olacaksa en azindan kamu gorevlileri bakimindan yapilmasi gerektigini
soyledik. AGIT ve Avrupa Konseyi'nin uluslararasi tanimlart esas alimabilir,
referans alinabilir ama tilke gercegine bakmak gerektigi gbzden kacirilma-
malidir. Mesela o tanimlarda yaslilik, engellilik gibi unsurlar da koruma
gruplar icinde yer aliyor. Bizde yaslilara, engellilere yonelik ayrimcilik bo-
yutunda fiiller olsa da bunlarin nefret sdylemine ya da nefret sucuna var-
madigint biliyoruz. Dolayisiyla olast bir yasa calismasi yapilmas: halinde
kavramin i¢ini bosaltmamak adina bu koruma gruplarinin da ¢ok dikkatli
secilmesi gerekiyor. Bu arada yasa calismalart yok degil var ama cogu

kadiik oldu, hicbir sekilde giindeme gelmedi, yasalasamadi.

Bunun yaninda hikim, savci ve avukatlara yonelik farkindalik egitimle-

ri, programlarinin uygulanmas: gerektigini soyledik. Biz ti¢ grup halinde
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yurattik Calistayimizi, biri kavramsal cerceve idi, digeri hukuksal cerceve
-ki kavramsal cerceve ve hukuksal cerceve ister istemez ic ice girdi- ama
daha ¢ok miucadele alant olarak belirledigimiz tclnct ¢erceveden daha
somut ¢iktilar gordik. Bu gruptan ¢ikan 6nerilere gore ve konuyu ayrimct-
lik boyutuyla da ele aldigimizda 6zellikle cocuklardan, ilkogretimden bas-
layarak tim topluma yonelik kilavuzlarin, egitim programlarinin hazirlan-
mast ve uygulanmasi gerekmektedir. Ders kitaplarinin ayiklanmasindan
baslayarak devlet kurumlariyla iletisime, isbirligine gecip, Insan Haklari
Kurumu, kamu denetciligi, meclis blinyesinde nefret suclart alt komisyonu-
nun kurulmasi, yerel yonetimlerle isbirligi yapilmasi -ki bunlar tek tek
yapan arkadaslarimiz var, son derece etkili olduklarint soyledikleri icin
boyle bir Oneride bulundular- gibi girisimlerin yabana atilmamasi gerekti-
gini distintiyorum.

Tim bu kavramlart kapsayarak toparlarsam; nefret soylemi ve nefret
suclari ile aslinda korunmasi amaclanan en ytiksek hukuksal deger toplu-
mun bir arada yasamasinin temini, cok sesli kiltiirtin, farkliligin korunmasi
oldugu icin her ne kadar ultima ratio desek de ceza hukukunun mitidahale-
sinin ka¢inilmaz oldugunu gordik, bu sonuca ulastik; ama hukuki calisma-
larin yeterli olmadigi da cok acik. Nefret, 6zellikle sosyolojik ve psikolojik
yanlart olan bir kavramdir. Bu nedenle bundan sonraki calismalarimizin da
yine multidisipliner sekilde hatta mimkiin olursa uluslararast bir sempoz-
yumla da devam ettirilmesi dustntluyor. Dinlediginiz icin tesekkiir ediyo-

ram.
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II. OTURUM
SANAT VE EDEBIYATTA IFADE OZGURLUGU

AV. MEHMET ORAL (YONETICI)

Efendim 6gleden sonraki toplantimiza hosgeldiniz. Bu toplantinin ko-
nusu “Edebiyat ve Sanatta Ifade Ozgiirliigi” diir. Tabi isim bu olunca ko-
nuklarimiz Firuzan oluyor, Semih Poroy oluyor, Ercan Kesal oluyor ve

sevgili meslektasim Haluk Inanici oluyor.

Sevgili konuklarimiz edebiyat ve sanatta ifade ozgurligu ifade ozgurli-
glinlin bir kolu degildir; ifade 6zgurligintn belki temelidir ve varlik sebe-
bidir. Bunun en giizel 6rnegini biz burada, su salonda, simdi yasiyoruz.
Bu sabah bu salona geldigimizde diin binlerce s6zi dinlemis olarak geldik
ancak sevgili Semih Poroy’ un suradaki tek bir karikattrti belki bizim bir
glin boyunca konustugumuz sozlerden cok daha fazlasint anlatir. O karika-
tirtin giicli ve algilamasi on tane soziin cok daha 6tesindedir. Dolayistyla
sanatta ve edebiyatta ifade ozgurligu dedigimiz zaman aslinda katmerlen-
mis bir 6zglrlik alanindan bahsetmemiz gerekiyor. Lakin mevzuatta da
buna benzer bir durum vardir. Anayasamiz hem ifade 6zgtrligtinii hem de
bilimde ve sanatta 6zgurlik diye bir baska 6zgurlik alani tanimlamstir.
Buradan biz bunu bir norm olarak da soyleyebiliriz. Tabi 6zelligi nedir,
basit ifade 6zgurliginden farki nedir diye sordugumuzda; temel 6zelligi
iki yonli olmasidir. Hem birinci kusak ¢zgurliklere hem de ikinci kusak
ozgurliklere temas ediyor olmasidir ya da hem Devletin bizatihi mtdahale
edememesi gerektigi bir ozgurliktir hem de tam tersi Devletin yayginlas-
mast icin, kisilerin ulasabilmesi icin olumlu gorev ytklendigi bir yukimli-

liktir. Yani bizlerin, sanatct olmayanlarin sanat eserlerine ulasma hakkini
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da bizzat saglamast gerektigi bir 6zgurliiktiir. Yani Devlete hem pasif hem
de aktif gorev yiiklenmek zorundadir. Tabi bu aktif gorevlerinin icerisinde
belki de bugiin yasadigimiz en dnemli problemlerden bir tanesi Devlet dist
aygitlarin veya aktorlerin sanat eserlerine yonelik hoyrat¢a saldirdaridir.
Burada Dernegimizin 6nemle Uzerinde durdugu cezasizlik problemiyle
karst karstya kaliyoruz. San Tiyatrosu yandigi giinden beri ¢ok sey degis-
medi bu topraklarda, li¢ asagi bes yukari boyledir. Ben 1980°li yillarda hu-
kuku hayatina basladigim zaman katildigim toplantilarda asagt yukari bun-
lart dinledim. Dolayistyla bu eskilerden tekrar s6z etmenin faydasi yoktur
ancak cok yeni bir seyden soz ederek toplantiyt agmak uygun olacaktir.
2015 yilinda Avrupa Komisyonunun Turkiye hakkinda bir izleme raporu
vardi ozellikle bilim ve sanat 6zgtrligi bakimindan. Oradaki birkag tespiti
aktarabilirim: Birincisi, TCK 125’teki hakaret sucu ve onun sonraki fikrala-
rinda 6zellikle dini inanclart korumak gorevini ylklenen 125.madde ve
bunun uygulanmasinda su¢ ve giinah kavraminin birbirinin i¢ine girmesi-
nin yarattgi bu biyik problemdir. Tkincisi malumunuz TCK 299’daki
“Cumhurbaskanina hakaret”, TCK 216/3’teki “Dini sebeplerle halkin bir
kesimini diger kesimine karsi suc islemeye tahrik etmek” ve tabi Terorle
Miicadele Kanunu’ ndaki orgtit propagandasidir. Son olarak da Sinema
Kanununda yer alan bu filmlerin gosterilmesine dahi engel olan tescil bel-
gelerinin diizenlenmesi ve aslinda; gercek sanstir. Ilerleme raporunun bu
umutsuz ¢irpinislarinin son cimlesi su sekilde bitiyor, bunu sdylemek isti-
yorum: “Tlrkiye’de bu anlamda ¢ok ciddi ihlal vardir ve maalesef, bu ihlal-
lerin nasil diizelecegi konusunda bir umut 15181 goriinmemektedir” demek-
tedir uzman. Bunu yazdiginda hentiz Turkiye’de OHAL ilan edilmemisti.
2015 yilinin Aralik ayindaydi. Efendim, ben ilk s6zii Sayin Semih Poroy’ a

birakacagim. Buyurunuz efendim.
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SEMIH POROY

Sevgili dostlar hepinizi saygiyla selamlarim. Bu oturumlarin adlarina adan-
dig1 kaybettigimiz degerli gazetecileri, pek cok benzerlerini ve anilarini

saygiyla selamliyorum.

Oturumlarin bashgs, “Ifade Ozgiirligii”. Diizenleyiciler benden bir isim
onermemi isteselerdi, bashigin “ifade Alma Ozgiirliigii” olarak konmasini
isterdim; c¢inku, Turkiye’de epeydir ifade ozgurligi degil de ifade alma

ozgrligi var. Oyle goriiniyor.

Biliyoruz, 82 Anayasasi aslinda pek cok 6zgurlikc¢i madde icerir.
Ozellikle baslangictaki maddelerde ilk ciimle &zgiirlitkcti olmakla birlikte
ondan sonra gelen butlin paragraflar o ilk cimlede sdylenen 6zgurliklerin
nasil ‘catir catir’ kisitlanabilecegini aciklamakla mesguldir! Bir de bugtin-
lerde aklima stirekli bir anayasal bilmece geliyor. Soyle bir bilmece; santyo-
rum Anayasa’nin 2. maddesindedir: “Tirkiye Cumhuriyeti demokratik, laik
ve sosyal bir hukuk devletidir.” Bilmece su: Bu cimledeki dort yanlist bu-

lunuz. Herhalde bunun cevabint biliyoruz, kolay bir bilmecedir.

Dustlinceyi ifade etmek i¢in, daha dogrusu bunun yayginlasmast icin
insanlik matbaay1 beklemek zorunda kaldi. O zamana kadar el yazmalar
yoluyla kitaplar tabii ¢cogaltiliyordu ama, diisiinceyi ifade etmenin ¢ok
onemli ve yaygin yolu olan yayimlayarak ¢ogaltma matbaanin bulunusuyla
oldu. Biliyorsunuz, matbaa bize neredeyse U¢ yuz yil sonra geldi.
Saniyorum 260-270 yil sonradir. Tabii Avrupa’da da, matbaanin bulunusuy-
la birlikte her sey halledilmis olmadi. Orada da matbaacilik biytik baskilar
ve kiyimlarla gelisebildi. Matbaaciligi, matbaay: ve kitap cogaltmayt en ¢ok
engelleyenler yiksek rahip sinifi, kilise babalart gibi din gorevlileri idi.
Sadece kendilerinin bildiklerini iddia ettikleri din bilgisinin ortalama halkin
eline ge¢cmemesini ve boylece kendi konumlarint korumayi istiyorlardi.
Fakat bir taraftan da 6., 7., 8. ylzyildan belki 13., 14. yizyila, 15. ylzyilin
baslarina kadar Avrupa’da halk arasinda yerel ve ulusal diller konusulu-

yordu. Halklar Latince konusmuyordu. Donemin olaylarint destanlar bigi-
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minde miizik esliginde soyleyen sairler ortaya cikiyordu. Bunlar zaman
icinde yine o yerel dillerle, ulusal dillerle yaziya dokuldi. Tabii yaziya do-
killen diller gelisir; dolayisiyla dil gelistikce, bu sefer yasaklanmasi pek
benimsenen ‘kutsal’ metinler de bazi din adamlar tarafindan yerel ve ulu-
sal dillere ¢evrilmeye baslandi ve bu, buyik baskilara ve kiyimlara ragmen
oldu. Din bilgisinin ellerinden kacacagi duygusu yuksek ritbeli rahipleri,
din adamlarini, kardinalleri ¢cok tedirgin ediyordu. Fakat kutsal kitaplarin
ulusal-yerel dillere cevrilmeleri ve ¢cogaltilmalart yayginlastik¢a bu ytiksek
rahiplerle “fazla babalanmayin, sizin bildiginizi artik sokaktaki cocuklar da
biliyor,” diye dalga gecilmeye baslanmis. Bunun 6rnekleri sevgili Mina

Urgan’in birkac ciltlik Ingiliz Edebiyat Tarihi kitaplarinda vardur.

Matbaa bize ge¢ geldi dedik. Fakat bize ¢ok fazla beklemeden gelen
seylerden birisi mizah yaymnciligidir. Batidaki mizah gazetelerinin, dergileri-
nin benzerleri hemen hemen otuz bes yil sonrasinda bizde de gortlir.
Bizden s6z etmeden Once, diisiince ve ifade ozgtrliglinin ilk basladigi
yerlere donelim. Fransa siyasal karikatlr tarihinin en ¢nemli cizerlerinden
biri Charles Philipon’dur. [Goériintli yansitiliyor.] Onemli iki dergi ¢cikarmuis-
tir. Birisi 1830 yilinda, La Caricature ve digeri de 1832 yilinda, Le Charivari.
1835 yilinda Philipon, Le Charivari’de donemin Krali Louis-Philippe’in dort
asamali bir portre karikatlirini cizer. Portre dort asamada, Kral’a, daha
dogrusu armuda dontsmektedir. Tabii Kralin mahkemeleri hemen harekete
gecerler ve Le Charivari ile Philipon ciddi para cezalarina carptirilir.
Philipon kendisini, “Bu normal bir sey. Ben karikatlir yaptigim icin, yani
gittikce cizgilerini azaltarak karikatiire ulasmaya calisugimdan, boyle oldu.
Ozel bir amacim yoktu.” diye savunur ama, bu pek kabul gdrmez. Ciddi
bir para cezasina carptirilir. 4.000 altin Frank oldugu soylenir. O dénem
icin buytk bir paradir. Bir de gerek¢eli mahkeme kararinin sonraki sayida
Le Charivari tarafindan yayinlanmasi sart kosulur. Simdi Philipon ve arka-
daslarinin, derginin birinci sayfasinda mahkeme kararini yayinlayisint gore-
cegiz. [Gortntl yansitiliyor.] Tabii, armuda armut demenin degisik yontem-

leri, yollari vardir.
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Evet, simdi bize gelelim. Bizim de otuz bes, en ¢ok kirk yil sonra mizah
gazetelerimiz, dergilerimiz basladi. Bunlarin yayincilart cogunlukla Osmanl
Ermenisi, Osmanli Rumu gazetecilerdi; ¢tinkl yabanci dil biliyorlardi ve
Batili yayin organlarint izleyebiliyorlardi. Yani bu yayinlarin farkindaydilar.
Teodor Kasap -ki gencliginde Fransa’da okumus, donemin tinli tarihi ro-
manlar yazart (Baba) Alexandre Dumas’nin sekreterligini de yapmustir- za-
manin onemli gazetecilerindendir. Iste ilk bagimsiz mizah gazetesi olarak
¢tkan Diyojen’i Teodor Kasap yayinlar. Ama, 183 sayi ¢itkmasina ragmen
Diyojen’de ti¢-dort karikatiir yayinlanir. [Gortintiler yansitiltyor.] Bazi sayi-
larinda, baslik resimli degildir. Buradaki baslikta ise, gortiyorsunuz Biytik
iskender ve Diyojen resmedilmis. Diyojen’in cikist 1870’tir. Fakat
Diyojen’den once, 1868’de cikan Terakki diye bir gazete vardir. Terakki de
baskilara ugruyor. Terakki Eglencesi diye bir mizahi eki vardir. Hani glini-
mizde Cumhuriyet'te de bos stitunlar cikiyor ya -arkadaslarimizin stitunla-
ri- onun gibi sansiire ugramis bir sayfa goriiyorsunuz. Ustteki eski Tiirkce
yazinin ¢evirisi soyle: “En dogru haberler bu sayfadadir!” Sonra Diyojen
dort bes defa daha kapatiliyor. O da ciddi para cezalarina carptiriliyor.
Hatta Teodor Kasap't iceri de atiyorlar. Sonra Abdtilhamit, bir daha bir sey
yazmamasi, yazarsa da evinden disari ¢itkarmamast kaydiyla Teodor Kasap'’t

affediyor.

Teodor Kasap, bu olaylardan dnce, -Diyojen’in kapanmasindan hemen
sonra- Cingtrakli Tatar diye kisa stiren bir dergi, sonrasinda da c¢ok iyi kari-
katir 6rneklerinin oldugu, hemen her sayida karikatir yayinlanan Hayal
diye bir dergi cikartyor. [Gortintt yansitiliyor.] Teodor Kasap’t goriiyoruz.
Yaslilik fotografi demeyecegim, neredeyse benim yaslarimdayken, altmislt
yaslarinda vefat etmistir. Teodor Kasap'in cikardigr Hayal, karikatirleri ba-
kimindan ¢ok bast derde girmis bir mizah gazetesidir. Karikatiirciisii de, o
doénemin yine en 6nemli ¢izeri Nisan Berberyan’dir. Osmanli Ermenisi bir
usta siyasal karikatiircidiir. Bunun bir sonrasina bakalim. [Goriintli yansiti-
liyor.] O donemde, mecliste Basin Kanunu goristliyor. “Matbuat kanun
dairesinde serbesttir.” seklinde bir laf var. Cizimdeki Hacivat, eli kolu zin-

cirlerle bagli Karagoz'e soruyor, “Bu ne hil Karagoz?” diye... Karagoz de,
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“Mizah kanun dairesinde serbesttir!” diye cevap veriyor. Bu da mahk(m

edilen bir karikatirdur.

Yaklasik tarihlerde, ifade ozgirliginiin cok iyi oldugu soylenen ama
tabii o donemlerde cok sorunlu olan ABD basininda da ciddi karikatir ya-
saklarina rastlaniyor. 19. yizyilin son yedi-sekiz yilindan 20. ytizyilin basla-
rina, yani 1913-1915’e kadar yirmi-yirmi bes yillik bir stire icinde, iclerinde
Pennsylvania, New York gibi gelismis eyaletlerin de oldugu bazi bolgeler-
de devlet gorevlilerinin ve yoneticilerinin hayvan kiliginda karikattirlerinin
yapilmast eyalet mahkemeleri ve senato kararlari ile yasaklaniyor.
[Goruntiler yansitiliyor.] Burada iste, bir yonetici var... Bir, yargi¢ secimi
donemi santyorum. Yargi¢c boburleniyor. Papagan kiligindadir. Aynada ken-
dine bakarak, “Benim secilmem gibi bir sey yasandi mu daha 6nce?” gibi
bos gurur pesinde bir figlir. Bu tiir karikattrler, hayvan kiliginda cizilme
meselesinden otiird yasaklaniyor. Fakat bu karikatiirctilere zaman zaman
akil sir ermez. Hayvan kiliginda c¢izmek yasaklanabilir ama, 6rnegin su tir
-boyle deforme, ne oldugu belli olmayan, zerzevat kiliginda- seyler ¢izme-
ye basliyorlar. Bunlara uygun bir yasa yoktur! Nereye yerlestirilecek?!
Galiba bizdeki gibi, yasalarin fazla karikatirize edilerek deformasyona ug-
ratildigt bir durum da yoktur. Dolayisiyla, pek basa cikilacak gibi degildir.
Ornegin, Columbia Universitesi Pulitzer édiillerini dagitir. Bast derde giren
karikattrctilere 6zellikle 6dul veriyorlar, basin da bu karikatiirctleri timty-
le destekliyor ve yasaklayict yasalarin geri alinmast boylelikle mimkiin

olabiliyor.

Simdi, biraz bizim (lkeye yaklasalim: Iste pek cogumuzun 6zgiirlikcii
oldugunu soyledigimiz, -kismen 6yle de olabilir- 61 Anayasas’'nin yurir-
lige girmesinden bir siire sonra Diinya gazetesinde bizlerin, benim kusagi-
min ¢ok sevdigi, saygt duydugu Ferruh Dogan’in, bir karikatirinden otiri
basi derde giriyor. Ferruh Dogan da biraz benim gibi, hukuk fakiltesinde
bulunmus bir cizerdir. Bu karikattirde suc vardir diyen bilirkisi de maalesef
- 0 zaman hentiz ordinaryiis olmus muydu, bilmiyorum- Sulhi Donmezer’di.

Iyi bir hukukcudur ama boyle seylerde cok katiydi. [Goriintii yansitiltyor.]
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Ferruh Dogan’in bu karikattriintin nasil suclandigini size iki-ti¢ satirla oku-
yayim. Fazla giilmeyin ama, olur mu... Bu karikatire 38 sayili Anayasa
Nizaminin Milli Gtivenlik ve Huzuru Bozan Baz: Fiiller Hakkinda Kanuna
aykirt hareketten dava acilmis. Iddianamede soyle deniyor: “38 sayili kanu-
nun 2. maddesine aykiri olarak memleketimizde yururlikteki Anayasa ile
kurulmus insan hak ve htirriyetlerine dayanan ¢ok partili demokratik diize-
ni karikatirle zedelemeye yonelik kottleyici hiviyette oldugu ve ayni za-
manda bu diizenin Turkiye’de yuritilemeyecegi yolunda propaganda tes-
kil eder mahiyet tasidigr anlasildigindan...” Inanilmaz bir ciimle, bitirene
kadar insanin solugu kesiliyor. Ferruh agabeyin avukat: -Cetin Ozek olabi-
lir- mahkemeye yazili bir savunma veriyor. Ferruh Dogan’in kendi savun-
masinda da soyle bir sey var: “Sayin bilirkisinin bu karikattiirde su¢ unsur
gormesi yersizdir. Tabelada ‘acik rejim’, alt yazida ‘kanalizasyon’ yazsaydi o

zaman bilirkisinin raporu dogru olabilirdi.” Bu dava beraatle sonuclaniyor.

Son olarak Musa’'nin su karikattirinii hatirlayalim. [Musa Kart'in kedi
karikatirt gosteriliyor.] Biliyorsunuz, bast derde girdi; fakat hem
Eskisehirdeki yerel mahkeme hem sonra temyize gidildiginde Yargitay, bu
karikattrt cok iyi gerekceli kararlarla akladi. Bu Musa’nin en iyi karikatiir-
lerinden birisi degil, ama Musa’y1 diinya capinda taninan bir karikatiircti
yaptigt icin Musa da donemin basbakani icin sunu der: “Bana babamin
yapmadigi kiyagi basbakan yapti”. Dinlediginiz icin tesekkir ederim.

Hepinizi yeniden saygrtyla selamlryorum.
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ERCAN KESAL

Tesekkiirler, hos geldiniz hepiniz. Ifade 6zgirliigi baslikli bir konusma ya-
pacagim ama ikinci konusmaci olarak ben de Semih Poroy’un kaldig: yer-
den sansiir temast ile devam etmek durumunda kalacagim. Niye acaba
bizim hemen ifade deyince aklimiza ilk bu geliyor, neden olumsuz tarafin-
dan konusmaya basliyoruz? Biliyorsunuz, bir Alman arkeoloji ekibi,
Hititce'yi cozmek icin cok uzunca bir siire calistyor ve otuz iki yil sonra
galiba, daha once karsillasmadiklari, hi¢ bilmedikleri, hicbir zaman bir alfa-
besinin olmadigi, ellerinde onu kolaylastiracak hicbir verinin olmadig: bir
tablet yigininin icinden bir yol artyorlar ve ilk ctimleyi buluyorlar, kesfedi-
yorlar, bunu yazmistim bir yerde, biliyorsunuz. Olmayan bir alfabeyi ortaya
cikariyorlar ve ilk kesfettikleri ciimle de “FEkmek yedim, su ictim” climlesi-
dir. Bu beni ¢ok etkilemistir. Bitmek tikenmek bilmeyen bu ¢abanin sade-
ce ekmek yemek ve su icmekle hala devam ediyor olmast beni cok etkile-
misti ama asil etkileyici olan su; ekmek yedim, su ictim diyen bir toplum,
buylk bir ihtimalle, aslinda acligt ve susuzlugu tarif etmeye calisiyor yani

derdi ondan yoksun olmaktir.

“Biliyorsun degil mi panelin basligi ifade ozgurligl” deyince Fikret
Agabey’e telefonda “Demek sansiirden konusacagiz agabey oyle mi?”
dedim, gtildi. O kadar alismisiz ki, ifade 6zgtirligi tizerine konusmak as-

linda sanstir tizerine konusmakla es olmus, bizde bu haliyle viicut bulmus.

Sanstrle ilgili simdi aklima gelen bir anekdotla devam edeyim. Metin
Erksan’la ben cok uzun yillar agabey-kardes gibi yasadim. Onun doktoruy-
dum ama ayni zamanda onun 6grencisi ya da cocugu gibiydim. Hakikaten
benim icin ¢ok 6zel bir hocaydi. Metin Agabey bu sansiir meselesini de si-
nemada ilk yasayanlardandir. Onun ilk cektigi film Asik Veysel'in hayatidir,
Asik Veysel'in hayati filmiyle ister istemez yonetmenlige baslamis, yarim
kalan bir filmi tamamlamis vesaire. Fakat film sanstir kurulundan ge¢cmemis
ctinkt filmde bugday basaklari ¢cok ciliz , ¢cok kisa boylu ve tarlalar cok
verimsiz goziikiiyor. Metin agabey, o donem sansir kurulunu ikna edebil-

mek icin Amerikan filmlerindeki bazt bugday, tarla, hasat sahnelerini ekli-
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yor filme. Sivas’in Sarkisla’sinin bozkirinin ortasindaki koyde; ekinler ytik-
seliyor, bugday basaklari saliniyor, bicerdoverler geziyor. Boyle bir film!
Asik Veysel’'in hayati filmine bakarsaniz sansiri asmanin yolunu nasil be-
cerdigini de gorirsiniiz. Fakat Metin agabeyin sanssizligi devam etmis.
Yilanlarin Ocii'nde de bu sansiir meselesine takilmis. Cikmryor film yani
gosterilmiyor. Donem 61, Cemal Giirsel, “Cemal Aga” devletin basinda.
Nasil gidiyor, ne yapiyor, araya kimleri koyuyor bilmiyorum. Bizzat kendi-
sinden de dinledim ama tam hatirlamiyorum. Filmi Ankara’da, Cemal
Gursel'in de oldugu ve bazi Milli Birlik Komitesi Giyelerinin de oldugu, dev-
let zevatinin, erkdninin hazir bulundugu bir yerde gosterme imkani bulu-
yor. Boylece kendince oradan bir ¢are arayacak. Film bitiyor. Cemal Gtirsel
cok begeniyor. “Metin Bey cok giizel, harika fakat bu filmde benim karsi
ciktigim bazt seyler var” deyince Metin Agabey “Tth yandik!” diye disinu-
yor. “Filmde bizim koylilerin hepsinin ensesi kalin, besili, iri yart, pazulu!
Yahu bizim koylt kavruktur, kisa boyludur, zayiftir. Bir daha film ¢cekecek-
sen eger koylileri boyle sisman gosterme kardesim!” diyor. Bu da entere-
sandir mesela. Metin Agabey de — artik kafasi nasil ¢alisiyorsa — “firsat bu
firsat” diyerek “Efendim zaten filmi gosteremiyoruz.” diyor. “Niye?”, “E san-
sur!”, “Olur mu canim oyle sey, soyleyin gostersinler!” diyor ve boylece fil-

min 6nd aciliyor.

Metaforlarla konusmak kolaydir. Metaforlar isimizi kolaylastirir ve derdi-
mizi daha iyi anlatmamiza vesile olur. Mesela, bir yerde rastlamistim: “Tek
sug vardir; hirsizlik.” Sonra da onu agikliyor: Birisini 6ldirmek onun canint
calmaktir. Aslinda zina, esinin giivenini calmaktir vs”. Boyle devam ediyor
ve hirsizlik meselesi tGizerinden sucu tarif ediyor. Ben bu bitiin basimiza
gelen seylerin, bu ifade 6zgiirligl meselesi de dahil, bir tane sebebi oldu-
gunu duistiniyorum; o da yoksulluk. Hekim oldugumu da biliyorsunuz.
Hekimlikte otuz yilimi tamamladim. Bunu kendi mesleki siirecimde de fark
etmistim. Aslinda diinyanin en agir hastaligi yoksullukmus; kanser filan de-
gilmis ya da ontimiize ikide bir getirilen moda hastaliklar degilmis. Biitiin
mevzunun arkasinda yoksulluk yattyormus. Ben, diinyanin en agir hastali-

g1, en caresiz hastaligt gibi seylerin pesinde kostururken, onu aslinda unut-
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musum. Bu unutturulan bir seymis meger; ¢linkt hala dinyadaki saglik
standartlart, MR merkezi sayisiyla degil, cocuk olim hiziyla tarif edilir. Bu
yluzden, diinyada su kadar milyon insanin i¢ilebilir sudan mahrum olmast,
beslenememesi, bir yandan saglikla ilgili benim ytrimem gereken yolu da
tarif ediyor. Clinkti diinyanin ylizde altisinin tiikettigi seyleri diinyanin yari-
st uretiyor ve cok azin refahi cogunlugun yoksullugu ile ancak mimkiin
hale geliyor ve bu ucurum giderek aciliyor. Bu mesafeyi agcmak ve acikligi-
nt korumak icin uygulanan yontem de giderek vahsilesiyor. Toplumsal bir
gerilim kendiliginden ortaya cikiyor ve egemen siniflarin ve tlkelerin bunu
surdirmek icin kurduklart baski mekanizmalarina biz galiba sanstr diyo-
ruz. Bu, beraberinde isin sinifsal, ekonomik, sosyo-ekonomik ya da ekono-
mi-politik tarafini da gozden kacirmamamiz gerektigini de hatirlatan bir

kavram.

Tam burada ben sanstiri ikiye ayirtyorum; bir dogrudan sanstr, bir de
dolaylt sanstir. Belki dogrudan sansiir tizerine ¢ok sey soylendigini de tah-
min ettigim icin diin katlamadim ama biliyoruz ki, bu meselede dogrudan
sanstr Uzerine verilecek 6rnek ve konusulacak sey epeyce zengindir.
Dogrudan sanstlrde; kitaplarin, gazetelerin yasaklanmasi, gazetecilerin tu-
tuklanmasi, yazarlarin stirgtin edilmesi, cezaevine gdonderilmesi, oldurul-
mesi... Bltlin bunlarin disinda bir sey daha var sanki o da bu dolayli san-

sur diye belki benim bugtin altint ¢izmek istedigim mesele.

Biz yazarlar ve sanatgilar, bir azinliktan geliyoruz. Haliyle anlasilir bir
sey bu ama galiba, biz artik bir azinliga yaziryoruz. icinde bulundugumuz
durum, oyunun kurallarint koyanlar tarafindan artik bizim gercekligimizin
bloke edilmis olmasidir. Kimler icin yaziyoruz ve artik bizim yazdiklarimiz
ve yaptiklarimiz kimlere ulasiyor? Peki, bizim yazdiklarimiz ve yaptiklari-
miz ¢cok mu 6nemli? Evet, dnemli. Su yuzden; bizim yazdiklarimiz veya
cektigimiz filmler ya da karikatiirler, resimler diinyayr mi degistiriyor? Yok.
Onu seyreden, ona dokunan, onu okuyan birinin, birilerinin duygulart ha-
rekete geciyor, ruhlart degisiyor ve onlar diinyayt degistiriyor. Onlarla bir-

likte basliyor. Bu oylesine gticlii bir sey ki o kitabi okuyan, o filmi seyre-
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den, bu karikatirt gordikten, bu heykele dokunduktan ya da bu muzigi
dinledikten sonra artik o eski adam olmuyor. iste tam tehlikeli olan budur.

O insanin yerytiziini sahiplenme cesareti aciga cikiyor.

Tam da iste burada sundan s6z etmek gerekiyor. Nazi donemindeki is-
kence yontemlerinin ya da herhangi bir cezaevinde, sorgu odasinda yapi-
lan iskencenin, uygulanan iskence yonteminin, aslinda sadece onun agzin-
dan bir sey almaktan bir bilgi almaktan 6te, onun bu diinyaya inanmasini,
onun bu diinyaya kars: hala tasidigi cesareti ve gliven duygusunu yok
etmek oldugunu disiniyorum. Bunun ¢ok daha giicli ve ¢cok daha biling-
li yapildigint distiniiyorum. Bir Galeano kitabinda rastlamistim. Kolonyalist,
somurgeci, Batili yerlilerle ilk karsilastiginda, onlart Hiristiyanlastirmakla il-
gili iskence metotlart uyguluyor. Onu soyle tarif ediyordu, “Cok enteresan,
once dillerini kesiyorlar yerlilerin, sonra onlari konusmaya zorluyorlar.”
diye yazmistt. Yani 6nce dilini kesip sonra onun konusmasi icin iskence
etmek kadar tuhaf bir sey herhalde olamaz. Oradan sunu anliyorsunuz.
Onun derdi yerlinin konusmast degil. Onun derdi galiba o insanin bu diin-
yaya duydugu inanct kaybetmesi. Bu ylzden herhalde, 12 Eylil doneminin
en agir iskencelerinden ge¢mis arkadaslarimiz ya da Diyarbakir 5 No’ lu
cezaevinin iskencelerinden gecip canini kurtarabilmis olan insanlar, kendi-
lerine yapilanlarla ilgili hemen hemen hicbir sey soylemezler biliyor musu-
nuz? O suskunlugun arkasinda, o ince sinirda kalmis olmanin getirdigi bir
kapanma oldugunu distiniyorum; diinyaya umudunu kaybetmek, insanla-
ra umudunu kaybetmek. Bu dinyada yerinin olmadigint, bu diinyanin ger-
¢ek olup olmadigina dair bir yanilsamaya kadar giden bir sey bu. Bu oyle
bir sey ki galiba “Boyle bir diinya yok!” dedirten bir sey.

Biliyorsunuz belki. Yine bir Diyarbakir 5 No’ lu hikiyesidir.
MahkGmlardan birisi bir stire sonra 6ldigine inantyor, "Tamam, oldik
yani bu kadar!” diyor ve arkadaslarini buna inandirtyor. Nasil? “Boyle bir
sey olabilir mi? Boyle bir hayat yok. Oldiik aslinda buras: da kabir.”. E di-
yorlar ki iste “Ziyarete geliyorlar?”. “Tamam” diyor “Iste zaten Diyarbakir’da

cuma gunleri kabir ziyareti glinidiir”. Meger goriis glinleri cuma glinleriy-

131



SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 SANAT VE EDEBIYATTA iFADE 0ZGURLUGU

mis. E diyorlar ki, “Bak bunlar, adamlar var iste bizi bekleyen; gardiyanlar,
jandarmalar.”, “E tamam iste onlar da zebani!” diyor. O kadar inanmis bir
bicimde tarif ediyor ki etrafindakileri de inandirmaya basliyor. Ger¢cekten
oldik mu acaba dedirten bir yere dogru gidiyorlar. Sonra cezaevi mudurt
tahliyesinde onu yasadigina ikna etmeye calisiyor ama adam gitmiyor
cunki hila mahser yerinde sorguya gotirtildigini distiniyor. Karisina
telefon aciyorlar. Ik sordugu soru: “Allah askina sdyle! Ben yastyor muyum,
oldim mu?”. Karist “Yasiyorsun” diyor. Adam telefonu elinden diistiriiyor
ve kalp kriziyle oluyor. Bence boyle bir gerceklikle karsilasmis olmanin
acisina katlanamiyor. Dinyayla kurdugumuz, diinyaya hala inaniyor olma-
mizla ilgili bitmek bilmeyen bu inanct bitiren seyin, bu dolayli sanstir diye
tarif etmeye calistigim sey oldugunu distiniiyorum ve daha tehlikeli bir

yontem oldugunu, bunun daha tehlikeli bir stire¢ oldugunu distintyorum.

Bu ylzden, yazmak, yonetmek, film ¢cekmek, karikatiir onemli ¢tinkt
biz boylelikle aslinda kendimizi sunuyoruz. “Ben buyum!” diyoruz. Ben
buyum, buradayim. Ben boyle birisiyim diyorsunuz ve sizin kendinizi bu
kadar acik, net, ¢iplak ortaya koymanizin seyircinize, okuyucunuza gecen
bir tarafi var. O da ayni cesaretle — ¢tinkti bulasicidir cesaret — birlikte, yer-
yluzinl sahiplenme cesareti ile birlikte, oradan ¢ikiyor. Simdi, bunun karsi-
sina konulan, dolayli sanstir diye nitelendirdigim sey, kitle kiilttirti; bilingle-
ri manipiile eden, gercekligi gizleyen, yaratict hayal glicinlizii ezen, Kitle-
sel dolasima sahip, indirgenmis bir sanat. Bu kitle kultirt veya popiler
kultiir olarak tarif ettigimiz sey, kimligi silmenin, degersiz hale getirmenin
bir aracidir ¢linkt. Bu kitle kiltirtyle ve artik poptler kiltir dayatilarak,
Galeano’nun ifadesiyle: yoksullara zenginlik hayalleri satiliyor. Ezilenlere
ozgurlik umudu asilaniyor. Yenilenlere zafer riiyalari sunuluyor.
Mazlumlara iktidar vaat ediliyor. “Bu sizin iste! Buyurun, buradasiniz, size
ait!” deniliyor. Televizyon, radyo, sinema, her dakika pek cok zulmin ve
haksizligin yasandigi topraklarda, diinyanin haksiz gidisatint hakli goster-
mek icin elinden geleni yaptyor. Ne yapmaliyiz? Cevap Galeano’dan:"Eger
yururlukteki sistemin kalict olmasint istemiyorsak, birbirimize bizi ezenle-

rin gozleriyle bakmamay1 6grenmemiz gerekiyor. Bu diizeni, dogal ve son-
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suz kabul etmemeliyiz.”

Kitle kultirt, dolayli sanstir diye tarif ettigim sey, halkin evcillestirilme-
sini hedefleyen bir yontemdir. Bu ylizden, sanstiriin bu halini fas etmeliyiz,
acik etmeliyiz. Bu tarafini konusmaliyiz ¢linkl tizerinde yasadigimiz bu
cografyanin bir besiyeri oldugunu distntrsek, bu iklimin hepimizi sarip
sarmaladigint distiniirsek, bir stire sonra aslinda soylenenlere kiymet veril-
meyen, kendi kendimize konustugumuz bir kultip gibi, birbirimize dertlen-
digimiz, yakindigimiz, kendi uyuzumuzu kasidigimiz bir alana doniisme,
bir cografyaya dontisme, bir besiyerine dontisme tehlikesi var. Bu sadece
edebiyat, sanat alaninda degil, - bu 6rnegi birka¢ kez verdigim icin eskidi
belki de— artik televizyon programi denilince evlilik programi akla gelen,
mimari denince akla TOKI gelen, edebiyat denince Migros'un cikisinda se-
petin kenarindaki kitaplar akla gelen bir tlkeye donismiussek, bir stre
sonra soylediginiz soziin ne oldugunun kiymeti kalmaz. Bence asil tehlike
burada. Bu kisa konusmamin bu ise yaramasini temenni ederim. Sag olun,

var olun!
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AV. HALUK INANICI

Hukukcu kimligimle konusmayacagim. Zaten diin, cok degerli konusmaci-
lar hukukla ilgili soylenecek seyleri soylemislerdi. Ben aslinda soyle bir
soruyla baslayayim: Ifade 6zgiirliigii talebi, imkansiz1 istemek midir? Yani
elde edilebilir bir ideal var ve biz o ideali elde etmek icin mi kosturuyoruz,
miuicadele ediyoruz yoksa bu zaten bastan imkansiz olan bir arzu mudur,

istek midir?

Antik bir soylenceden esinlenerek devam edeyim. Prometheus'un
hikayesini bilirsiniz. Zeus ile arasi acilir. Tabii ki yine bir kadin meselesi
vardir. Kafkaslarda zincire vurulur. Bir kartal her giin gelir ve cigerini yer
ama ertesi gin o ciger tekrar kendi haline gelir ve bu boyle devam eder.
Prometheus’un sucgu atesi insanliga armagan etmesidir, insani yaratmasidir.
Ates de 151k ve bilgidir. Benzeri bir sdylem Sisifos’da da vardir. Sisifos bir
kraldir ama yine Zeus’la ihtilafa diser. Dagin tepesindeki kaya her giin
asag1 yuvarlanir, O her giin yukar cikarir. Iste ifade 6zgiirliigi talebi, belki
de boyle bir seydir: Bitmeyen bir siirec... Imkansiz1 istemeye mahk(im

olmak...

Simdi buradan hareketle meramimi anlatmaya calisayim. Su fani diinya-
da, hayatt kavramak icin elimizde U¢ tiirlt bilgi var: Felsefi bilgi, bilimsel
bilgi, sanatsal bilgi. Felsefe kavramlartyla bizi varlik, bilgi gibi konularin
etrafinda kosturur. Bilimsel bilgi, mikro kozmostan makro kozmosa kadar
maddenin/maddi olaylarin pesinde, onun tanimlanmis alanlarinda dogrula-
nabilir/yanlislanabilir bilgi pesinde iz stirer. Sanatsal bilgi de evrende, ozel-
likle insan hayatinda bu iki bilgi tirtintin aciklayamadigi duygusal, imge-
lemsel, hatta diissel, hayali fakat cok anlamli bir diinyaya ceker bizi. Iste
biz, bu tc turli bilgiyi birlestirerek fani diinyaya bakiyor ve olan biteni ve

yasadiklarimizi anlamaya calistyoruz.

Ozgiirliigiin bu anlama faaliyetinin neresinde durdugunu anlamak icin
bir baska benzetme yapacagim. Felsefe ozgiirlik kavramini insa eder.

Politika ozgurliklere kiyafet bicer, hukuk da bunun ka¢ beden olacagini
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tespit eder. Bunu 6zgiirliik kavramini hak kategorisi hiline dontstirerek
yapar. Ama ne yapilirsa yapilsan bazi 6zgirlikler tizerine “hak” kiyafetini
kabul etmez: Terim olarak hukuki metinlerde “hak ve ¢zgurlikleri” birlikte
kullanmak zorunda kaliriz. Sendika kurma hakki gibi bazi 6zgtirliikler hak
terimi ile ifade edilir. Fakat ifade/Dustnceyi ac¢iklama 6zgurligl, haberles-
me Ozgurligu hala “ozgtirlik” olarak muhafaza eder kendini. Direnir... Bu
nedenle sanki hak ve 6zgtrligin farkliligr ortadan kaldirilamaz. Oysa daha
hukuk baslangict derslerinde ogretilir, “hakkin 6zgurliklerin sinirlarint
ifade ettigi...” Bu nedenle “6zgtirlik” terimi ile ifade edilen haklar anayasa
gibi temel metinlerde sinir kabul etmeyen asi cocuklar gibi durur... Dikkati
tzerine ceker. Soru sormamizi bekler: Bazi haklarin adi neden “hak”tir da

bazilarinin ki “6zgurluk” diye...

Beden ifadesine doneyim yeniden. Bu kelime tlkemizde eskiden de
kullanilirdi; anayasa bedene uyuyor, uymuyor gibi. Yerinde bir benzetme-
dir. Hayati anlama diinyamizin ka¢ beden olacagini politik miicadele belir-
ler. Bu politik miicadelede bildiginiz gibi bir yonetenler var, yani iktidarda
olanlar var. Bir de bizim gibi yonetilenler var. Her ikisi de bilgiye farkli
yonlerden bakar. Yonetenler, bizleri kontrol altina almak icin bilgiyi nasil
kullanacagi, nasil kontrol edecegi acisindan bakar. Yonetilenler ise, iktidari

sintrlamak ve yonetime katilma kapasitesini artirmak agisindan bakar.

Yonetilenler acisindan biraz evvel deginmeyi atladigim bir husus geldi
aklima: Insan olmak, varligimizi, yaratict kapasitemizi gelistirmek, elde etti-
gimiz bilgiyi islemekle; onu bilme, sanata dontstirmekle mimkindir. Bu,
her alanda farklt bicimlerde olur. Sanat elde ettigi bilgiyi baska turla isler,
baska anlam duzeyleri insa eder. Hayal, imge, duygu diinyalarini harman-
lar. Bilimdeki gibi evet-hayir ile aciklayamayacagimiz diinyalar... Yani
hayal ettigimiz middetce, elde ettigimiz bu evrendeki bilgiyi isledigimiz,
derinlestirdigimiz miiddetce insan oldugumuzu hissederiz; insani varligimi-

z1 gelistirebiliriz.

Evet, yonetenler, yoneticiler dedik yani iktidar dedik. Simdi Ercan’in de-

gindigi gibi sansiir konusu da burada ortaya cikiyor. Mutlak iktidar, iktidara
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doymaz. Iktidar, siirekli iktidar ister. Hesap sorulamazlik ister, denetimsiz-
lik ister... Zaten yonetilenlere, kitlelere iktidardan pay verilmesi, iktidarin
paylasiimast iste iki ¢ bin yillik bir micadelenin sonunda ortaya ¢ikmus...
Modern toplumlar, eski donemlerde oldugu gibi sopayla saglanan iktidar
doneminden farkli olarak, iktidari ideoloji yoluyla ve riza yontemiyle sagla-
yan toplumlardir. Yonetenler acisindan, rizaya ihtiya¢ oldugu icin, bir top-
lumda istediklerini yapmak veya yaptirmak icin bilgi ortamina hakim
olmak ve onun tzerinde ideolojik egemenlik kurmak gereklidir.
Yonetilenler acisindan ise hayati kavramak ve insan olmak bu ideolojik
egemenligine karst miicadele etmek; bir talep/direnme, hasili bir yasama

bicimi olarak ortaya cikiyor.

Konustugumuz konunun demokrasiyle baglantisint da kurmamiz gere-
kiyor. Demokratik toplumlar halkin karar alma streclerime azami dl¢tide
katildigr toplumlar olarak nitelenir. Karar vermek icin bilgi sahibi olmaniz
gerekir. Bilgi sahibi oldugunuz konuda secenekler arasindan sectiginiz,
olusturdugunuz karar sizin kararinizdir. Aksi, size dogrudan ve dolayl yol-
larla dikte edilen, sizin de kabul ederek kendi karariniz oldugu yanilsama-
sina kapildiginiz, baskalarina ait bir karardir. Bu anlamda, size ait karar
vermeniz agisindan Oncelikle bilgi kaynaklarina ve tim secenekleri gbrme-
ye ihtiyaciniz var. Dogru bilgiye, sanatsal alana erisme ihtiyaciniz var.
Demin soyledigim gibi, felsefi, bilimsel bilginin aciklayamadig: yonler aci-
sindan, aynt zamanda sanatsal bilgiye ihtiyaciniz var. Bunun icin de hukuk
glivenligi dedigimiz sey ortaya cikiyor. Modern toplumlar, bize karar stirec-
lerine azami 6lctiide katilmamizi, gtivenlik icinde saglamay: vaat eder. Ama

bir sartla; ne kadar talep ederseniz, ne kadar miicadele ederseniz o kadar...

Bu acidan sanatsal bilgi alani da ayni1 sekilde yonetilenler ile iktidar ara-
sinda bir miicadele alanina dontstr... Kapitalizm bu nedenle sanatla ¢cok
ilgilenir... Sanatsal incelik/burjuva inceligi gortintiisii arkasinda saklanir.
Bu miucadele, edebiyatta, roman, siir sinema, mizah, muzik, plastik sanat-
lar, tiyatro, sergi salonlart —son donemdeki baskinlardan sonra sergi salon-

lart da sahil oldu— gibi alanlarda zaman zaman siddetli sahnelere neden
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olur. Siddet Sabahattin Ali'nin 6ldurtlmesi, Nazim Hikmet'in hayatint ceza-
evlerinde gecirmesi gibi zirveye de cikar, kurbanlar almakta bir an bile te-
reddiit etmez. Sanatsal bilginin kontrol altina alinmasi, bu alana mtdahale
edilmesine iliskin 6rneklere deginmiyorum simdilik. Vakit kalirsa belki
deginiriz.

Sanatta ifade ozgurluginin iktidar acisindan sinirlandirilmast ifade oz-
guirliigiiniin etkisizlestirilmesi olarak zuhur ediyor. Tktidar, biraz evvel soy-
ledigim miicadele esnasinda, kendinden hak talep edenlerin taleplerini ve
sanatta ifade ozgirliginl etkisiz hile getirmek icin, bogmak icin devlet

biinyesinde bircok mekanizma gelistiriyor.

Ben daha ziyade devlet bunyesi disindakilere deginmek istiyorum.
Onceki konusmada deginilen tiikketim diinyasi, yasadigimiz modern toplu-
mun son doneminde belirginlesti. Aslinda modern toplumlar, deger tizerine
kurulan toplumlardir. Post modern toplumlar ise degersizligi, degersizlestir-
meyi merkez seciyor. Ger¢i post modern kultirti, “dogmalart yitkma”si, “elit
anlayist yikmasi,” nedeniyle ayakta alkislayanlar da vardir. Biz bu olumlu
yanin disinda cereyan eden gelismeyi tim boyutuyla gormeliyiz. Her seyin
degersizlestigi, standartlastigi, yalnizca tiketimin egemen oldugu bir din-
yada, sanatta ifade ozgurligi de degerden uzaklasiyor. Artik bir eglence
kaltird hikim. Bu eglence kultirt icinde, bize insani varligimizi gelistir-
memize imkan sunacak sanatsal faaliyetleri ne olctide gerceklestirebiliriz?
Buna ne oélctide imkan bulabiliriz? Teknoloji ve dijital diinya sanati donts-
turtyor. Elbette bu bize ¢cok buyik imkanlar sunuyor ama bu donisim
esnasinda bilginin islenmesi yontemleri, islenen bilgiye ulasma, degerli
olanlarin ortaya ctkma bicimleri de degisiyor. Ornegin, bir yilda yazilan
roman sayisinin bine ulastigi —bu olumlu bir gelisme— tlkemizde, bu bin
roman nasil degerlendirilir, nasil elestirilir? Sanat tiretim/degerlendirme ala-
ninin kendisi de ciddi bir dontisim icerisinde. Mevcut tiketim toplumu
cercevesinde, sanat koselerine hikim insanlarin sadece toplumun tiiketici
dinyasini tatmine yonelik aciklamalari, sanatta ifade 6zgurligimuziu

bogma rolii de oynamiyor mu? Birtakim kosebeyleri tirtiyor. Kosebeyleri
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diyorum. Aslinda kosebeyliginin sanatin gelismesi anlaminda olumlu yani
da vardi ama bu role soyunanlar, ortalarda dolasan, stirekli sanat adina
bizim begeneceklerimizi bize empoze eden yeni tiir insanlara; yeni otorite-
lere donustiyorlar bir anlamda. Yaptiklart degerlendirme isinde, sanatsal
alaninin genislemesi, dontismesi nedeniyle imkansizlik ve niteliksizlik so-
rununu sirtlarinda tasiyorlar. Bunun farkinda olduklarina iliskin bir emare
de gorinmiyor. Peki, bu doniisim sanatin, yaratict faaliyetin gelistirilme-
sinde, bir oto-sansiir rolii oynamryor mu? Ote yandan devletin hakim ideo-
lojisine paralel sanat tretenlere ne diyecegiz? Hakim ideolojiye uygun ol-
mayan veya muktedirlerin hosuna gitmeyen filmlere dogrudan veya dolayli
miudahalelerle karsilasmak olagan hile geldi. Bu arada bugiin, ifade 6zgtir-
luginin bogulmast ve etkisizlestirilmesi anlaminda, devletten korkup sesi-
ni kesip faaliyet tiretemez hile gelen veya devletten menfaat temin ederek

onun istedigi gibi sanat treten farkli yapilarla da karsi karstyayiz.

Sanatsal ifade alanina mudahale bununla da sinirhi degil. Sergilere sal-
dirt timlerinin olaylari, kitle iletisim araclarindaki yozlasma, tehdit ve taciz
olaylari giin gectikce artiyor. Sinema salonlarindaki tekellesme, nitelikli
yerli filmlerin gosterime bile zor girmesi, sermayenin kitle iletisim araclarint
satin alarak, iktidarla hesaplasma vasitasi olarak kullanmast neredeyse ya-
pisal hile geliyor. Sanat alanina yapilan devlet tesviklerindeki, devlet-TRT
ihalelerindeki “yanlilik” ise devletin oldugu kadar, bunu kabul eden sanat-

cilarin da “etik” sorunlarini isaret ediyor bizlere.

Son olarak sanat 6zglrliginin kisitlanmasinda devletin roliine de kisa-
ca bir goz atalim: Devletin ifade 6zgirliginin etkisizlestirilmesi icin kul-
landig1 araclar iki giizergihta ortaya cikiyor. Insan haklarini, bu meyanda
sanatsal ozgurligl siki denetim altina almak ve var olan insan haklarini
iktidar acisindan zararsiz hile getirmek... Sanat¢ilarin yaygin karsilastigi en
buytk tehdit ceza hukuku alaninda ifade ve “su¢ olan eylem” arasindaki
sinirin bulaniklastirilmasi, kaldirilmasidir. Ceza hukukunun korudugu de-
gerin tespit edilemez hile getirilmesi iktidara ¢cok buytk bir kontrol imkani

sunuyor: Muktedirlerin keyfine gore sanata miidahale imkani, su¢ olanin
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“stibjektif rahatsizliga” gore tespit edilmesi... Ote yandan devletin tiim ay-
gitlart insan haklarini etkisizlestirme tizerine programlanmis, formatlanmis
durumdadir. Ozellikle icinde yasadigimiz dénem acisindan yiiksek yarg,
ifade ozgurligini, sanat 6zgirligliini koruyan degil, onu tehlike olarak
goren, sinirlayan bir anlayist sergilemektedir. ABD’deki gibi, bir asirdir uy-
gulanan bir karari veren Yargic Holmes gibi yargiclarimiz olmayacak mi
bizim? Buglin hila ifade ozglrlugiini tartisirken, Holmes’in agik ve yakin
teblike kriteri tartismanin odak noktasi. Bir Amerikalt yargicin adiyla ani-
lan 1919 yilinda verilmis karardaki bir kriteri kullaniyoruz savunmalarda.
Bizim Amerika’daki gibi pornografik yayin yasagini bile ifade 6zgirligu-
niin, sanatsal ozgurligin oniinde tehlike olarak gorerek iptal eden bir

yliksek mahkememiz olmayacak mr?

Ulkemizde ise tam tersine kismi sanatsal dzgiirliiklere bile tahammiil
gosterilmeyen bir ortam s6z konusu. Bugliin ceza muhakeme hukukuna
yerlesen 6zel yargilama usulleriyle, olagantsti KHK rejimiyle, sanat ve
ifade ozglrligl cok buytk bir tehlike altindadir. Devletin ve politik aktor-
lerin tavrina, uygulamalara iliskin verilebilecek orneklerimiz ¢ok ama ko-

nusma stiremin de sonuna geldim. Dinlediginiz icin tesekkiir ederim.
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FURUZAN

Arkadaslarimdan ¢ok yararlandim, ¢ok gtizel seyler anlatular ama buraya
geldigimden beri Aziz Nesin’i diisiniiyorum. Aziz Bey hayatta olsayd: her-
halde birkac yiiz yillik bir tutuklama ile karsilasirdi. Oyle ti¢-bes ay olmaz-
di. 1980’de Berlin’den donerken, o zaman ucaklarda butiin gazeteler bulu-
nuyordu. Hurriyet Gazetesi olarak hatirliyorum, gazeteyi aldim. Aziz
Nesin’i mahkemeye vermisler clinkt “Turk halkinin ylizde seksen besi
aptal.” demis. Mahkemeye gidiyorlar yani Turk halk: diyor ki “Biz aptal de-
giliz, nasil bunu bize soyler!”. Neyse durusmalar bitti, sonunda Aziz Nesin
beraat etti. O zamanki hukukc¢ular zeka m1 gosterdiler, ne yaptilar bilmiyo-
rum ama bu beraat enteresandi. Sonunda Aziz Nesin dedi ki: “Vallahi, ben
ylizde doksan diyecektim ama ayip olmasin diye ytizde seksen bes dedim”.
Ve ben bu yaziy1 okuyarak Istanbul’a indim. Eyliil, 1980 ve Berlin’deyken
— uzun stre Berlin’de oldum bir sanat davetiyle — arkadaslarim “Gitme!
Cok kott bir donem var orada.” dediler. “Biliyorum ama benim yakinlarim
orada gitmem lazim.”. Eve geldim, hazirlandim iste insanlart gérecegim
diye ve radyoda; sokaga c¢ikma yasagi... Biliyor musunuz? Ben bu kara
mizah karsisinda bir giilme duygusu edindim epeydir ve gilmeye basla-
dim. Hizli hizli dondim, sokaga cikamiyorum ve Aziz Bey’in bilgileri de

cok taze.

Simdi buradan sunu distiniyorum ben; insan akli. Bugiinlerde
Amerika’da en ¢ok tip adamlarinin, biyologlarin, fizik¢ilerin hepsinin ¢alis-
t1g1 bir konu var, biliyorsunuz herhalde, insan beyninin ulasilmadik yerleri-
ni arastirtyorlar. ‘Insan akli nicin herkeste esit olarak yok?’ gibi bir sey orta-
ya ¢ikiyor. Daha hentiz ulasamadilar. Yani sanat yapmanin ve bir sanat¢inin
nasil ortaya ciktigini, bir akil yiriitme meselesinin hangi dizende olustu-
gunu arastirtyorlar. Bu ¢ok heyecan verici ve hepimizi heyecanlandiran bir
sey ama ben oOzellikle ¢ok ilgiliyim ¢linkti diinyamizin geldigi tictinct bin
yilin bu aninda aptallik, rkcilik, gerilik, fasizm ve acimasizlik kol kola
devam ediyorlar. Buna karsi, birtakim bilim kisilerinin, teknolojinin bu

kadar ilerledigi bir zamanin icindeyiz. Ancak bu zaman bazi tlkelere hig
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ugramiyormus gibi, yani bana oyle geliyor. Bizi yonetenler var. Bu yone-
tenlerin giderleri yanimiyorsam tarafimizdan karsilantyor. Koprii yapiyor-
lar, “Para verin!” diyorlar. Bilmem ne yapiyorlar, “Bunu 6deyeceksiniz!” di-
yorlar. Dogrusu, kimse de buna karst bir sey soylemiyor. Hayir. Katiyen
susuluyor. Bu susma kiultirt, ¢zellikle Ortadogu tlkelerinde cok fazla.
Dinyanin en hakim tc¢ dini, Gici de Tanrt'ya inaniyor — tek tanrili dinler
bunlar — ve inandiklari, gidip kendilerini actiklari ibadet yerlerinde; sina-
goglarda, kiliselerde, camilerde, Allah’a olan inanclarini, O’nun istedigi kul
gibi olmak icin tekrarliyorlar. Tévbe ediyorlar. Yeniden tekrarliyorlar: “Iyi
insan olacagiz. Muhakkak iyi insan olacagiz! Diiriist olacagiz. Insan oldiir-
meyecegiz. Yalan soylemeyecegiz. Calmayacagiz.” fakat yeniden bunlart
yapiyorlar. Simdi burada insanin cok tuhaf bir ikilemi var. Insanlarin cogu
ikiytzladur. Belki biz de zora girdigimizde ikiytzlulik edebiliyoruzdur bil-
miyorum. Bu ikiytzlilik, bu tir toplumlarda, son derece kabul goren bir
seydir. Neden? Clinkl yalan tizerine yasaniyor. Yalan, koruyucu bir meka-
nizma; bir ¢cocukluk degil ve su anda geldigimiz noktada, butin sanatlar

anlatmak istedikleri seyleri hala anlatabiliyorlar.

Diinyada bu kadar gazetecinin iceride bulundugu yeni bir sistem uygu-
lantyor — hukukc¢u arkadaslarimiz bunu daha iyi bilir —, suclamadan 6nce
iceriye alintyorlar ve onlara bir suclu elbisesi hazirlantyor, yani: “Siz suc is-
lediniz!” deniyor. Boyle bir seyin diinyada, Latin Amerika’da bile oldugunu
sanmiyorum. Orada ¢ok siddetli yasanir boyle seyler, miithis siddetlidir. Biz
su anda, sanatcilar olarak, bircok seyin ve bu aptalligin — yiiksek bir aptal-
lik var — yani inanin ¢cok komik bir durum oldu. Benim televizyonum vardi.
Televizyonun kanallart gitti. U¢ kanal kaldi. Ben gece bazen televizyona
bakarim. Bir uydu anten takildi yukart. Orada dort bes kanali buldum, sey-
redebilirim dedim. Bir iki aydir o dort-bes kanal yok. Ben simdi garip garip
kanallarla kalakaldim. Simdi onlart da seyretmiyorum. Miidahale meselesi-
ne gelince, bir kere sunu ¢ok iyi bilmemiz lazim: Bize gelen haberlerin ne
kadart acik, ne kadari midahale goriiyor ve biz ne kadarina sahibiz ve
butin o aldigimiz bilgilerle gercegi nasil gorecegiz? Akil, gercegi en ¢iplak

sekilde gormekle mimkiindiir, akil budur. Yani siz gercegi sevseniz de,
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sevmeseniz de, begenseniz de, yaninda olmasaniz da, aynen gorebilirseniz
gercegin boyutlarint fark edersiniz. Simdi mudahalelere gelince, bence
sonsuz... Ben sevgili halkimizin — elli iki mi elli ti¢ mt ne dizi film varmis
Turk kanallarda, yerli diziymis bunlar — bunlarin hepsi seyrediliyor. Simdi
cok rica ederim, yirmi dort saatin sekiz dokuz saatini uyudu diyelim.
Kalkti, kendi hayatt icin alt yedi saat. Geri kalan zamanda oturup bunlart
seyrediyor ve kendisine son derece yanlis bilgi aktariliyor. Insanlarin temel
yapisinda, toplumlarda, programlanmis bir yasama bic¢imi vardir. Erkekler
dogar. Egitim yapanlar egitime giderler. Gitmeyenler is bulurlar. Askerligini
yapar, evlenirler, cocuk sahibi olurlar. Kadinlar da bunlarin karsisinda bunu
beklerler. Paylasim orant bu kadar distiik olan bir tilkede, yasama istegi
olan insanlarin ne kadar ¢ok seye razi olabilecegini - yargilamiyorum - di-
stunebiliriz. Gecenlerde aciklandi: On kusur yildir Turkiye'de cok fazla sa-
yida is¢i 6limi meydana geliyor, oliiyorlar. Soma’da oluyor, bilmem nere-
de oluyor ve oyle sahneler var ki: Soma’da bir beyefendi, miistesar m1 her
kimse ona elini uzatani adami tekmeliyor. Peki, halk bu resmi unutabiliyor
mu? Bakin bunlar resim, fotograf, hem de hicbir degisiklige ugramamis bir
fotograf. Sastyorsunuz! Yahu bu nedir? Ben, inanin, bunlarin hepsine hay-

ret ediyorum. Sadece hayret ediyorum.

Gecenlerde bir arkadasim bana dedi ki, “Ctibbeli Ahmet Hoca sulari
okuyup sattyormus, bilmem nenin sa¢t geldi, bunu da elinize strlin ve
buylk para kazaniyormus...”. Dedim ki “Sen buna giliiyor musun?” “Ama
komik...” “Yahu degil” dedim. Bu adamdan bunlari alan bir kalabalik
varsa, durum felaket! Yani gecen yil da bilmem ne demis, simdi de satrang
oynamak giinahtir diyor adam. Yahu bu kadar bilgisizlik, bu kadar kara
bakis ne yapabilir?

Simdi ben yazar olarak disiiniyorum. Ben dinyanin ¢ok geng bir za-
maninda gencligimi yasadim. Yetmisler, altmuslar... Cok zor zamanlard: el-
bette ama dinyada miuthis bir hareket vardi. Mesela Angela Davis
Amerika’da “Devrim, hemen simdi!” diyordu. Herkes hareket halindeydi.
Acilar da yasantyordu ama bir piriltt vardi. Simdi, her seye “evet” deniliyor
sanki. “Evet” deniliyor; “Tabii. Bu da olabilir. O da olabilir. Her sey olabi-
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lir.”. 1970’te Kirk Yedi'liler tekrar baskiya girecekti, girdi. 80’e geldigimizde
yayinevi dedi ki — 12 Eylal — “Bunu basmayalim. Bu problem cikaracak.
Hem yatirim yok”. “Tamam, basmayin” dedim. O da basilmadi. Onemli
olan su, yazarlar ve sanatcilar kendilerini oto-sanstire aldiklari zaman, di-
sundukleri seylerden korktuklart zaman degisime ugrarlar ve bunun din-
yada cok ornekleri vardir. Mesela Knut Hamsun'u diistiniin. Nobel almis
bir yazardir. Hitler tilkesine girdigi zaman asker onun yaninda olur ve halki
gider, kitaplarint evinin 6ntne birakirlar. Gercekten iyi bir yazardir. Simdi
cok tuhaf bir sey oluyor galiba. Iyi bir yazar olan bu adamin kitaplarina
uzagim, istemiyorum. Bir yargim var benim, bir yargi tastyorum. Mesela
Berlin’deyken Yeni Konuklar kitabimi hazirlarken bir siiri seyle calistim,
ugrastim. Kitab1 dogru hazirlamam gerekir diye her yazar gibi kendimi go-
revlendirdim. Adolf Hitler’in yikselme zamani, 6zellikle bir ders gibi,
benim tarafimdan kaba bir sekilde ¢ikarilip tekrar calisildi. Diistinebiliyor
musunuz? Adolf Hitler gibi bir adam Almanlarin bayildigt bir adam oldu,
diinyayr kana bulad: ve savasin sonuna kadar O’nun yanindaydiar. Oysa
Almanya miithis felsefeciler ve sanatcilar yetistirmistir. Oyle énemli felsefe-
cileri vardir ki hala dinyay: sarstyorlar. Boyle bir zamandan geldigimiz bu

yer. ..

Sinema icin ayrica konusmayacagim. Sevgili dostumuz da konustu,
Semih de. Ben size komik bir sey anlatmak istiyorum. I¢inizi karartmak is-
temiyorum ama... Ben internet falan kullanmiyorum, ¢ok minik bir telefo-
num var onu da sevmiyorum fazla; ama kullantyorum. “Bu is hizlaniyor,
biz nereye gidecegiz, ne yapsak, ne etsek” modast oldugu icin simdi; Ben
bir yer buldum sana dedim; Yeni Zelanda. Haritada goriinmiiyor o. Boyuna
Avustralya laft ediyor. Avustralya’y1t bos ver gerci oradaki hava da iyi ama...
Biz Yeni Zelanda'ya girdik. Ger¢ekten, inanilmaz guzellikte bir dogasi var
clinkii bir ada. Fakat soyle bir durum var: Ingilizler oraya gelip orayi ele
gecirmisler. Oturmuslar. Yerlileri var. Yerlilere de hi¢ karismiyorlar. Yerliler
de soyle diyormus “Geldiniz. Topraklarimizi aldiniz, ne kadar fena”. Onlar
da onlara maas veriyorlar, tiztilmesinler diye. Boyle garip bir yer. Ve orada
mesela bir semt ismi, okumaniza imkan yok. 100 harften olusuyor, ‘na na

na na’ diye devam ediyor. Oranin yerlileri cok uzun isimler takiyorlar.
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Ingiliz idaresi diyor ki “Biz sizden bir ricada bulunalim. Isimler bir otuz-
kirk harfin Gstiine ¢ikmasin artik. Bunu yazmak ve niifusa gecirmek cok
uzun oluyor ve soyleme zorlugu c¢ekiyoruz.”. O giinlerde bir adamin oglu
oluyor ve gidiyor bir isim soyliiyor; o da boyle alabildigine uzun ve birkac
isim degil yani tek isim. Katip diyor ki “Bunu yapmayalim. Daha kisa yapa-
lim.”. Adamin bir lafi var “Bakin, Superman olabilir mi oglumun ismi?” —
Bunu ben uydurmuyorum, bu aynen var. — “Olabilir” diyorlar. Simdi orada,
Yeni Zelanda’da Superman diye bir ¢cocuk biytiyor. Fakat biz bunu konus-
tuk, cok da begendik. Bak Superman’i de goririz diye sakalasiyoruz.
Gecgenlerde Yeni Zelanda’da buytk bir deprem oldu. Haberlerde de gecti.
Papaz efendi kalkip demis ki: “Alabildiginize, akliniza gore yasiyorsunuz.
Sizin glinahlarinizdan ada sarsildi”. Bu glinah-sevap meseleleri, insanlarin

yonetilmeleri acisindan cok iyidir.

Bizim geldigimiz yere gelirsek: Bu ulke aydinlanmasint yasamadi,
Ronesans’t yasamadi. Oluyor gibi oldu ama ellilerden sonra Demokrat Parti
ile birlikte hep bir ivme kaybedildi. Su anda geldigimiz yerde durumu go-
riyorsunuz. Ben edebiyatimdan degil durumumdan bahsettim. Sizler gibi
benim de cok canim sikiliyor ama yer yer cok guiliiyorum. Yani kara miza-
hin olabilecegi en agir noktadayiz. Mesela Meclis’te gecen giin — hi¢ sevmi-
yorum ama — o oturumu seyrettim. Adamin biri diyor ki “Benim bacagimi
sirde.”. Simdi fizik olarak distindiim. Nasil bir adam digerinin bacagini,
bilegini yakalar ve sirir? Resim de calismis biri olarak bana ¢ok tuhaf geldi.
Anatomik olarak; o yere yatacak, o gelecek, bacagini... Simdi de “O 1sir-

madt” diyor. Timarhane gibi bir yer.

Gecen giin Sevgili Onat Kutlar't anma meselesi oldu. Bir yazi istediler
benden. Thomas Moore’ un “Utopya’sindan sonra benim miithis bir Gitop-
yam var ama santyorum dinyada olmayacak. Bir giin, devlet sonrasi, dev-
letler sonrast bir zaman yasanirsa, o zamanin insanlari biitiin bu tarihe
baktiklarinda, buitiin bu icinden gectigimiz, onceki, simdiki zamanlara bak-
tiklarinda, diyecekler ki “Yahu bunlar timarhane delisi! Bu ne? Ne yapiyor
bunlar?”. Benim titopyam bu. Santyorum hepiniz icin parlak bir titopyadir

ama olabilecegine inanmiyorum. Sag olun.
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III. OTURUM
OHAL VE IFADE OZGURLUGU

DR. SALIH OKTAR(YONETICI))

Degerli katilimcilar, ifade ozgurligi sempozyumu Ugur Mumcu, Metin
Goktepe ve Hrant Dink anisina yapilan iki oturumun son konusmasina gel-
dik: OHAL ve Ifade Ozgiirligi. Sayin Degerli Hocam Prof. Dr. Duygun
Yarsuvat'in soguk alginligt nedeniyle panel yoneticisi olarak katilamamast,
Ceza Hukuku Dernegi Baskanimizin uygun gérmesi ile bu panele ben ¢ik-
tim. Katilimeilar degerli Prof. Dr. Osman Korkut Kanadoglu Hocamiz ve
yine Prof. Dr. Sultan Uzeltiirk Hocamiz ve Paris Barosu avukatlarindan avu-
kat Carbon de Seze, bize OHAL ve ifade 6zglrligi konusunda sunumlarini
yapacaklardir. Hepimizin bildigi seyleri uzun uzadiya tekrarlayacak degi-
lim, konusmacilarin degerli vakitlerinden alacak degilim ancak, belki acilis
bakimindan bir yol c¢izmek acisindan iki noktay: vurgulamakta fayda var:
Bunlardan birisi Cumhuriyet’in; fikri hiir, vicdani hir, irfant hiir nesillere
emanet edildigidir. Tkincisi de Anayasamizdaki diisiince ve vicdan 6zgiirlii-
glinl duzenleyen hitkkiimlerin bugtin Gizerine konusacagimiz ifade 6zgurli-
gunin temelini olusturmasidir. Keza 15 Temmuz’dan sonraki sirecte
Anayasamizin 120. maddesine gore ilan edilen ve uzatilan olagantsti hal
rejimidir. Ik konusmay1 yapmak (izere Paris Barosu avukati Monsieur

Seze’e soOzu veriyorum. Buyurun.
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AV. CARBON DE SEZE

Cok tesekkirler, beni buraya davet ettiginiz icin 6ncelikle ¢ok tesekkiir
ederim. Bu toplant1 vesilesiyle burada bulunmaktan buyik bir onur duyu-
yorum. Gercekten cok énemli bir konuya deginen bir toplantdir. lk olarak
olagantsti hal ve ifade ozgirligl problematigini Fransa baglaminda bir
cerceveye oturtturmak istiyorum. Zaten Anayasa’da mevcut olan bir mad-
deden yola cikarak olagantistii hal ilan ediliyor. Tabii hukuki zemini de var.
Fransizlar i¢in olaganisti hal yeni bir kavram degil ¢tinki Cezayir ile olan
savas strecinde de olagantstl hal ilan edilmisti. Yeni degil dedim ama ilk
defa Fransa’da bir se¢im esnasinda olaganisti hal olacaktir. Nedir bu;
Fransa’da bu sene cumhurbaskanligi secimleri yapilacak ve bu cumhurbas-
kanligt secimleri bir olaganiisti hal ¢cercevesinde gerceklestirilecektir. Bunu
soylemek istiyorum; clinkii kavram esasinda cok da boyle sucsuz ya da
masum gibi gozikmesin. Olagantsti hale bakacak olursak; en son 13
Kasim 2015’te, Bataclan’da gerceklestirilen saldirilar sonrasinda ilan edildi.
Hukuki temeli buydu, yani bu saldirilar sonrasinda ilan edildi. Siz
Anayasa’nin 120. maddesine dayanarak olagantstii hal ilan edildi dediniz

sanirim.

Bizde 5. Cumhuriyet'in yapmis oldugu Anayasa’nin 36. maddesine da-
yanarak olagantistii hal ilan edildi ve burada kamu erki olagantsti haller
durumunda olaganiistii hali aciklama ya da beyan etme hakkina sahiptir.
Saldirllardan hemen sonra 20 Kasim’da yapilan oylamayla olagantsti hal
ilan edildi ama olaganusti hal ilk basta sadece 12 giinlik bir stire icin ilan
edilmisti. Bu 3 Nisan 1955’de kabul edilen bir kanunu temel alarak ilan
edildi. Bu kanunda olagantsti hal ilan edilebilmesi icin birka¢ unsurdan,
kriterden bahseder. Bunlardan ilki kamu dizenine yapilacak olan ciddi bir
saldir, kamu diizenini tehdit eden bir unsur ya da bir olay gibidir. Bunlar
temel alinarak olagantistii hal durumuna gecilmistir. Tabii bunun disinda
sunun da altin1 cizmek isterim ki; Avrupa Insan Haklar1 Beyannamesi'nin
15. maddesi de olagantsti hal ilan edilmesine temel saglamaktadir. Somut

olarak bakacak olursak, peki olaganisti hal gtinlik yasami nasil etkiliyor?
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flk olarak gelen kisitlamalardan bir tanesi cok kaba bir tabirle hukuki ola-
rak sizler daha iyi bilirsiniz, insanlarin hareket etmesi kisitlantyor, yani
gidip gelme ozgurligintz kisitlanmaktadir. Nedir bu? Bir toplanti, bir gos-
teri yapilacaksa, vali hemen bir emir ¢ikartarak bunu ya da insanlarin ve
araclarinin hareket etmesini engelleyebilir. En ¢ok kullanilan diger bir
baska unsur da sokaga cikma yasagi diye tabir edebilecegimizdir. Nedir
bu? Diyelim ki polis sizi sokakta durduruyor belgeleriniz gosteriyorsunuz,
kimliginizi gosteriyorsunuz bu arada Fransiz vatandasisiniz da; ama diyor
ki “Hayir, evden ¢ikamazsin, evine gideceksin ¢tinkt hakkinda bir sorus-
turma yuritilmesi gerekiyor.” Size, “Sadece haftada t¢ kere isine gidebilir-
sin, isine gitme Ozglrliginu elinden almiyoruz fakat haftada ¢ kere ya-
kinda bulunan polis karakoluna gidip halen adresinde bulundugunu beyan
etmen gerekiyor” diyor. Simdi bunlarin kime uygulandigina bakmamiz la-
zimdir.  Zaten bunu size sonrasinda aciklayacagim. Ilk basta olaganiistii
halin 12 gtinltik bir stre icin uygulandigindan bahsetmistim. 12 gtinlik
stire icerisinde uygulanmasinda hicbir sakinca yoktur. Zaten Fransiz vatan-
daslarinin tehdit altinda olduguna dair somut istihbarat bilgileri oldugu
icin, 12 glin boyunca saldirilara karismis ya da yardimci olmus olan herke-
sin evine baskin yapildi ve bu insanlar tutuklandilar. Bu cercevede hukuk
devletine dair istismarci bir davranistan bahsetmek mumkiin degil; ama
sonucta on iki giinden sonra olagan Ustli hal uzatilmistir. Neden uzatildr?
Bir tehdit varsa bu tehdide cevap vermek icin belirli usullerin uygulamaya
konmast gerekmektedir. Buna katiliyorum. Sonuc¢ta amag¢ Fransizlarin gi-
venligini saglamaktir. Peki, sonrasinda ne oldu? Burada sizin de anlayacagi-
niz Uzere, surekli uzatarak miidahale alanint esasinda genislettiler. Artik
Polis, kisilerin yasadiklart yerlere, evlerine, calistiklari yerlere hemen bir
baskin gerceklestirebilmektedir. Itiraz hakk: son derece kisitlanmis durum-
dadir. Diger 6nemli bir konu, insanlarin ¢ok sik¢a kullandig: toplanma 6z-
glrlugi ellerinden alindi. Yani yine Vali ¢cok kolaylikla bir birlik, bir toplu-
luk varsa bunun bertaraf edilmesini saglayabilir. 1955’e dair yapilmis olan
degisiklik bu son olayla beraber, sizde de ayni kelime kullaniliyor, “sanstr”

kelimesi; bazi gazetelerin basilmasi veya ¢ikmast engellenebiliyor, bir 6n-
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ceki OHAL'de ve madde de zaten bu sekildedir. Fakat buna OHAL ile bera-
ber ve son c¢ikan yasayla “internet” de eklendi. Ayni terimleri kullaniyoruz
sansir terimini, bu esasinda olaylarin nasil birbirine yakin oldugunun da
en gizel gostergelerinden ve kanitlarindan bir tanesidir. Bu benzerligi
aciga koymaktadir. Icisleri Bakanlig: interneti de artik bu sansiir kapsamina
koydu, buna entegre etti ve tabii bununla beraber verilen cezalart da agir-
lastirdigint soylemem gerekiyor. Simdi OHAL denildigi zaman, savunanlar
da olsun karst olanlarda herkes ilk olarak bir tepki veriyor. Esasinda vatan-
daslarin bir gtivenlik hakki var ve bununla beraber devletin de onlarin gu-
venligini ve emniyetini saglamasi gerekiyor. Glivenlik ve emniyet haklari
cercevesinde bakacak olursak, kamu diizenini tehdit edici bir unsur oldu-
gu zaman OHAL belki daha savunulacak bir hale gelebiliyor. Fakat muha-
liflerin de savunanlarin da esasinda goz ontinde bulundurmadiklari bir
konu vardir: Yasayt yapanlar, diizenleyenler bu OHAL’i nasil tanimlamislar-
dir. Hangi durumlarda, neden dolayt OHAL ilan edilmesi gerektigini tanim-
lamislardir. Bunun iyi bilinmesi gerekiyor. Buradaki 6nemli noktalar nedir?
Yani devlet tarafindan hukuki olarak bir miidahale olmadan OHAL nasil
uygulanabilir ve nasil kolaylastirilabilir. Tlk yapilan oylamada 13 Kasim sal-
dirilart sonrasinda OHAL ilan edildi ve burada somut olarak beyan edilen
nedeni suydu: Terérizm tehdidine karst miicadele. ikinci uzatilmas: ve ikin-
ci oylamada biliyorsunuz COP 21 konferansinda (iklim degisikligi ile mu-
cadele konferansi) Paris’'te gerceklestirildi ve gitivenligin, emniyetin sagla-
nabilmesi icin bir kez daha uzatildi ve oylandi. Bunun peki somut bir sekil-
de terciimesi nedir diye bakacak olursak; amac, esasinda COP 21’e karst
protesto gosterisinde bulunacak kisilerin 6zgurligint kisitlamakti.
Ozgiirliigiini kisitlamak nedir? Biraz dnce bahsettigim; gidis gelis 6zgiirlii-
gl yani kisilerin hareket 6zgurligint kisitlamaktir. Clink bunlar terorist
degiller, sadece gidip yapilacak olan konferansa kars: tepkilerini gostermek
isteyen (Fransa’da militan kelimesi kullaniliyor) “Militan”lardir. Bunlarin
ifade 6zgiirliigli haklar ellerinden alinmistir. Uclincii oylama ise Euro 2016
misabakalari cercevesinde 2016’da gerceklesti. Fransa hem baharda hem

de yazin Euro 2016 misabakasina ev sahipligi yapmistir. Burada da bu
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maclar neden olarak gosterilerek tictincti kez OHAL oylandi. Esasen, tcln-
cli kere Euro 2016 cercevesinde bunun oylanmasina bakacak olursaniz bir
terorizm tehdidi ile yine hicbir bagi yoktur. Peki, bu etkili olarak nasil ter-
cime edilebilir diye bakacak olursak, esasinda asiri sag ve asirt solcu olan
taraftarlarin mag sirasinda gidip kendi siyasi gorislerini orada beyan etme-
leri, bir yandan da protesto etmelerini engellemek icindir. Yani istenen,
futbol takimi taraftarinin belirli bir siyasi distinceyi savunmasini ve mag
sirasinda bunu ifade etmesini engellemekti. Yani bu baglamda bakacak
olursak OHAL kapsaminda peki neye yine bir “saldirt” olmustur? ifade 6z-
gurligline, toplanma 6zgurligiine ve yine insanlarin hareket yani gidip
gelme Ozglrliklerine dairdir. Clinkti herhangi bir sekilde bu kisilerin bir
terorist tehdit olusturdugunu soyleyemeyiz. Belki mactan dolayt mag¢ bol-
gesine bir terdrist saldirt yapilabilir ama beyan edilen nedenler sonucta bu
degildi. Dordliinct oylama biraz 6nce bahsetmis oldugum bu ilkbaharda
gerceklestirilecek Cumhurbaskanligt secimlerindeydi. Hukukcularin da
tzerinde dustinmesi gereken bir konudur. Clinkt sizin tilkenizde de bizim
tlkemizde de toplumun c¢ok onemli bir kesimi olaganusti hali destekliyor.
Bizler cok azinliktayiz. Desteklemeyenler de yine cok azinlikta ve siyasetci-
ler de bunu burada da orada da cok iyi anladilar ve bunu ¢ok da gtizel
kullaniyorlar. Peki, Fransa’da soylenilen iste teroristleri yakaliyoruz vs. bilgi
topluyoruz; ama olaylarin gidisatina bakildigr zaman, zaten Bataclan saldi-
risindan sonra toplanmast gereken tim bilgiler 12 giinlik silire icerisinde
toplanmusti.  Istihbarat bilgileri giicliiydii ve gerekli tiim kanitlar, bilgiler,
kisilerin yakalanmasi, kovusturma, sorusturma, hepsi bu 12 giin boyunca
gerceklesmistir. Thtiyact olan nedir? Terorist aglaridir diyorlar. Bunlara yar-
dim ve yataklik edenleri, yine Selefi dustinceye sahip olan benzer kisileri
birazcik bask: altina almaya calistyorlar. Fakat somut bir 6nlem de kullanil-
miyor. Bu 12 giin boyunca kullanildi, ondan sonrasinda kullanilan somut
bir 6nlem de kalmadi. Parlamento’ya ve Senato’ya bakacak olursak; bunlar
esasinda olaganiisti halin baslangi¢c amacindan sapmis oldugunun farkinda
olsalar bile, gerekli dnlemleri alma geregi maalesef duymuyorlar. Soylenen

su: “Olagantstl hal olmasa ve bir saldir1 gerceklesse o zaman ne yapariz,
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ne deriz?” diyorlar; ama Fransa’daki garip olan konulardan bir tanesi olaga-
nusti hal sirasinda zaten Nice’teki saldirinin gerceklestirildigi ya da dini
inancindan dolayi ¢cok 6nemli bir kisinin oldirildigudir. Biz hukukcularin
esasinda bunlart ifade etmemiz gerekiyor; yani siyasetcilerin savundugu-
nun tersini, bu baglamda savunmamiz dile getirmemiz gerekiyor. Bu top-
lantiya katilim davetinizi aldigimda ilk diisindiigiim, ben ne anlatabilirim
ki? Meslektasimiz Aysegil Hanim, barolar arast iliskilerin éneminden bah-
setti ama bununla beraber sunu soyledi ki bu benim icin ¢ok 6nemli bir
ctimle oldu; Turkiye'de olaganusti hali topluma acgiklayabilmek icin, kabul
edilebilir kilmak icin strekli Fransa ¢rneginden bahsediliyor ve zaten
Fransa’da da var ve uzatiliyor deniyor dedi. Simdi bu ne demek? Biz sonug-
ta Fransa’'nin her zaman insan haklarinin besigi, kurucusu oldugunu soyle-
riz, ama hayir, biz Insan Haklar1 Beyannamesi'nin yazilmasinda rol alan bir
devletiz, bunun kurucularindan bir tanesiyiz, dolayisiyla bu iki sey birbirin-
den cok farklidir. Yine avukatlarin ve hukukcularin 6¢zgtrligl cercevesin-
de Cumhurbaskanligi secimleri baglaminda bakacak olursak; sunu soyle-
mem gerek, ozgurlik dedigimiz zaman ya da 6zglrlik rejimi dedigimiz
zaman esasinda bu oyle bir rejim ki icinde bir risk, bir istikrarsizlik ve bir
de cesaret barindirtyor, bunu hepimizi biliyoruz. Yani ¢zgurlik rejimi dedi-
gimiz bu t¢ unsuru icermektedir. Simdi yasa yapicilar ne yaptilar? Yasa ya-
prcilar s6z konusu bu 6zgtirlik rejimine dair olan kavrami incelediler ve
burada dediler ki, burada karisiklik, net olmayan bir husus vardir. Bu da
sudur ki; esasinda tiim bu tehditlerin, bu sorunlarin, bu saldirilarin 6ztinde
ozgurliklerin bulunmasi vardir. Ama esasinda bu tehditlere veya saldirilara
yol acan soz konusu ozgurlikler degil, soz konusu ozgiirliklerin istismar
edilmesidir. Yani bir noktada soyle de diyebilirsiniz esasinda, kendi dis-
manlarinizt kendiniz besliyorsunuz. Cinki bu ozgtrlikleri kisitlamaya
basladiginiz zaman 6zgurliklerin istismar edilmesinden bu tehditler ortaya
ctkmaktadir belki ama kisitladiginiz noktada bu artik bir siddete ve siddet
eylemine donliismektedir. Dolayisiyla siz 6zgurlikleri kisitladiginiz noktada
dismaninizt kendiniz beslemis oluyorsunuz. Tabii bunun Fransa’da

Anayasa tzerine de cok onemli etkileri oldu; devlet olagantistii hal cerce-
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vesinde bircok yasayi tim bu gerekceleri neden gostererek gecirebilmistir.
3 Haziran 2016’da bir yasa kabul edildi. Bu, “IMSI Catcher’larin kullanilma-
sint dngodren bir yasadir. Nedir bu? Sizin avukat olarak muvekkillerinizle
yapmis oldugunuz tiim goriismeler, konusmalar Internet ortaminda vs.
takip edilebiliyor olmasidir. Bunu takip etme ve bu verileri, bilgileri elde
etmeye haklart vardir. S6z konusu bu yasa esasinda “Terorizmle Micadele
Yasast” idi. Buna bir de ek olarak organize su¢ ve sucun finansmani gibi
kavramlar da eklendi ve amag¢ s6z konusu suclarin tim kaynaklarina inip
bunlart bertaraf etmekti; ama organize su¢ dediginiz zaman bu tir bir dos-
yayt bir savct dntne aldiginda gerekli yetkinliklere sahip midir? Bu kadar
kalin bir dosyanin baska iki tarafli da olduguna gore ve avukatlarin da isin
icine girdigini distindigiiniiz zaman bizlerin iletisimimizin dinlenmesi ta-
mamen bagka bir soruna yol acacaktir. Yani bizim mesleki gizliligimizin
garantisi esasinda artik tehdit altinda diyebiliriz. Yani ben meslegimi icra
ederken, baska bir meslektasimla iletisime gectigim zaman ya da muvekki-
limle iletisime gectigim zaman esasinda muvekkilimin 6zgurligiini; benim
iletisimimi kontrol ederek de tehdit altinda birakiyorlar ve bitin o avukat-
lik kabinesindeki tiim bilgilere ulasabiliyorlar. Yani avukatlik meslegini ya
da sorumlulugunu esasinda bir noktada ihlal ediyorlar. Peki, Anayasa ga-
rantilerini nasil saglayabiliriz? Arkada bir karikatiir var, yasama giicti goste-
rilmis ve gozleri baglidir, aslinda mevcut durumda kor degildir. Yasama
gliciniin artik dilsiz oldugunu soylemek daha dogru olacaktir diyebilirim.
Yani yurtitme erki esasinda yasama erkinden ¢ok daha giicli hale geldi ve
yasamanin elindeki giic, yetkiler giderek kucultildi. O halde kamunun
ozgurliklerinden ve kamunun bunu istediginden bahsediliyor ve bunun
esasinda ozgurliklerin bir garantisi oldugu soyleniyor; fakat saniyorum ki
ozgurliklerin en buytk garantisi dirtstliktir. Dirtst olundugu stirece 6z-
gurlik de istenildigi gibi yasanabilir ama tabii bu tir degerlere sahip kag
kisi kaldi, buna da bakmak gerekiyor. Yasama glicti hareket edemiyor, ha-
reket edememesinin en 6nemli nedenlerinden bir tanesi de artik hukukun
yerini duygularin almasindan kaynaklaniyor olmasidir. Ctinkti magdurlarin

uzuntusl, yakinint kaybetmis olan bir kisinin haykirist gibi duygular temel
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alinmaya basliyor ve bu, hukuk devleti ile tabii ki bagdasmayan, Yasama
gliciiniin temel almamast gereken unsurlardir. Tabii ki hiikkiimet de bunlari
kendi ¢ikart icin ¢ok gtizel kullanmaktadir. Yani sonug olarak yasama erki
sessiz kaliyor, tepki gosteremiyor. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken ve sizin
de dikkat etmeniz gereken noktalardan bir tanesi de, kim ¢ikip 6zgurlikle-
ri savunmaya kalksa bu, bir anda ulusun diismani olarak gosterilmeye bas-
laniyor olmasidir. Yani, “Iste bundan, bu halde iste su su tehditler vardir”
denildigi anda, o kisi disman olarak gosteriliyor ¢linkii O mevcut diizeni
bozmaya calisan bir tehdit olarak algilanmaya basliyor. En sonunda ise,
ozgurlikler biraz 6nce bahsettigim gibi korunmasi gerekirken esasinda
OHAL ile daha da sinirlaniyor ve anayasa diizen bir diizensizlige dontisi-

yor.

Davetiniz icin tesekkiir ederim, yeni yilda baris, adalet ve huzur diliyo-

ram.
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PROE. DR. SULTAN UZELTURK

Tesekkiir ederim Sayin Baskan. Oncelikle hepinizi saygiyla selamlryorum.
Tabii pazar aksami bu saatte iki glindir stiren bir toplanti, son iki oturum
ve son iki konusmact; ama Tirkiye bu ginlerde son derece buytk bir so-
runla karst karsiyadir. Aslinda 15 Temmuz ile karsilastik. 15 Temmuz’dan
kisa bir stire sonra Cumhurbaskani, “Yarin size bir miijdem var.” dedi. O
miujdenin olagantsti hal oldugunu anladik. Biraz 6nce sayin konusmact
olagantsti hallere kimse sicak bakmaz dedi ama bize olagantistii hal mj-
deyle geldi ve tictincii donemine de girdi. Simdi tabii 15 Temmuz son de-
rece agir bir siddetin goruldigl bir slirectir. Zaman zaman devletler olaga-
nusti durumlarla karst karstya kalmaktadir. Biraz ¢nce Fransa’da da var
olan 6rnegin Uzerinde duruldu ve Anayasa da bu streci acik¢a dizenliyor.
Her seyden Once su noktanin altint ¢izmek gerekir ki; aslinda olagantstu
haller de hukukla cercevelenmis hallerdir. Olagantstii halin de Anayasal
diizen icinde ve yasal diizen icinde bir cercevesi vardir, hukuku vardir. Bu,
hem ulusal hem uluslararasi planda karsimiza cikar. Turkiye hem ulusal
hem uluslararasi planda bu alandaki yiktmlultkleri Gistlenmis bir tlkedir.
Simdi tabii bu sebeple Turkiye olagantsti hal ilan ettikten sonra tyesi bu-
lundugu Avrupa Konseyi'ne sozlesmedeki haklara iliskin olarak derogas-
yon talebinde bulunmustur, delileri ile birlikte bunu iletmistir. Simdi tabii
Turkiye ne yapmaya calistyor? Bir hukuk rejimi ¢ercevesinde olagantsti
hal ilan edildi. Hangi sebeple ilan edildi? Bizim bir de olagantisti hal kanu-
numuz var. Olagantstii hal kanunumuz olagan donemlerde askida, olaga-
nusti hallerde o askidan iniyor ve uygulanmaya basliyor. Anayasa’nin
15.maddesinden ve Anayasa’'nin 119 vd. maddelerinden hareketle bu ola-
ganlstu halin de cercevesini belirlemek gerekir aslinda ve tabii uygulama-
nin bu cercevenin ne kadar icinde oldugunu da tespit etmek gerekir. Simdi
oncelikle olagantsti hali ilan edilmesinin ardindan milletlerarast kurumla-
ra; Avrupa Konseyi'ne, bildirimde bulunuldugunu, derogasyon talebinin
iletildigini, delillerin ve belgelerin sunuldugunu soyledik. Peki, bu olaga-

niisti halin cercevesi nedir? Once Anayasa’dan baslayalim. Anayasadaki

153



SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 OHAL VE iFADE 6ZGURLUGU

cercevesi Anayasa’nin 15.maddesinde dizenlenmistir. Olagantsti hallerde
uc temel kriter Anayasa’ya isaret etmektedir: Milletleraras: hukuktan dogan
yuktmlultkler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi ol¢tiide ve
¢ekirdek haklar ihlal edilmeden olagantstu hal ilan edebilir ve hiirriyet re-
jimini buna gore belirleyebilirsiniz. Bu elbette olagan donemlerden daha
az glivenceli, daha cercevesi dar bir glivence sistemidir ve tabii Anayasa’nin
119 vd. maddelerinde cerceve kanunu olarak isaret edilen “Olagantstii Hal
Kanunu” vardir. O halde olagantsti hallerde de hiurriyetler, milletlerarast
hukuktan dogan ytktmlulikler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerek-
tirdigi olctide de cekirdek haklar cignenmeden ancak sinirlanabilecektir.
Milletlerarast hukuk da dikkate alindiginda, hurriyetlerin giivence altina
alinabilmesi icin, sinirlamanin sinirlanabilmesi i¢in hangi esaslar vardir eli-
mizde? Bir kere iyiniyet, sinirflamanin dar yorumlanmasi, hukukun tstinli-
gline saygt, olcililik ilkeleri ve cekirdek haklar listesi vardir. Cekirdek hak
listesi milletlerarast hukuk da icine katildiginda daha genis degerlendiril-
mektedir. Anayasa’daki tanimlanmis ve ifade edilmis ¢ekirdek haklar ara-
sinda oncelikle dogal olarak yasam hakk: vardir; bireyin maddi ve manevi
biitinligl, inang, disince 6zgurliginin mutlak kismi da vardir. Tam da
bizim konumuzla ilgili, masumiyet karinesi, su¢ ve cezalarin geriye yuri-
mezligi ilkesi vardir. Tabii bunlara uluslararas: hukuktaki belgelerden hare-
ketle, su¢ ve cezalarin kanuniligini, bor¢ nedeniyle hapis yasagint ve bire-
yin kisi olarak taninma, ayrimciliga ugramama haklarini da ilave etmek
gerekir. Anayasa’daki bu cerceve bize ayni zamanda olaganiistii hallerde
askidan inen Olagantstii Hal Kanunu cercevesinde de hareket etmeyi bir
cerceve kanun olarak ortaya koyar. Simdi olaganiistii halde cerceve kanuna
da uyulup uyulmadigini da bir parca incelemek lazimdir. Peki, olaganisti
hallerde baska ne yapiliyor? Olagantisti hallerde yasama organinin devre
dist birakildigt bir stire¢ vardir. Nedir bu? Hepimizin bildigi gibi olagantstu
hal kanun hiikmtnde kararnameleridir. Hatta 1982 Anayasast’'nda yUritme-
yi de bir yetki olarak ifade etmenin gerekcesi olarak ifade edilen olagants-
ti hal kanun hitkminde kararnameleridir. Bakanlar Kurulu tarafindan yetki

sahibi olunan kanun hiikmtnde kararnameler, normal zamanlarda bir yetki
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kanununa dayanilarak parlamento tarafinda ortaya konularak c¢ikarilabilir
ve bu cercevede de denetlenebilirler; ama olagantisti hal kanun hikmin-
de kararnameleri bir yetki kanununa dayanmiyor, kaynagint dogrudan
Anayasa’dan aliyorlar. Bu sefer Cumhurbaskani baskanliginda Bakanlar
Kurulu, Cumhurbaskant'nin gozetimi ¢ercevesinde ve olagantisti hallerde-
ki ozel yetkileri de dikkate alinarak, 1982 Anayasasi’'nda, ne yapilmis?
Cumhurbaskanligi baskanliginda Bakanlar Kurulu'na olagantistii hal kanun
hikmiinde kararnamesi ¢ikarma yetkisi verilmis. Peki, bu olagantisti hal
kanun hikmiinde kararnamelerin hukuki rejimi olan kanun hikmiinde ka-
rarnameler ile ayn1 midir? Hayir degildir. Oncelikle yetki kanununa tabi
degiller yani, dogrudan Anayasa’dan kaynaklanan cercevede hareket edi-
yorlar ve olagantistii hal kanun hiikmiinde kararnamelerin de ayni zaman-
da bir yargt denetimine tabi olmadigi Anayasa’da acikca ifade diliyor.
Ancak Anayasa Mahkemesi 1991 yilindaki kararlarinda bir kanun hiitkmiin-
de kararnamenin gercekten olaganiistii hal kanun hitkmiinde kararnamesi
olup olmadigint kendisinin tayin edecegini soyledi ve bu cercevede karar-
larint verdi. Son derece 6nemli idi. Zaten hukuken glivencesiz olan olaga-
nlsti halleri bir parca giivenceli hale getirebilmek icin Anayasa
Mahkemesi'nin onemli bir katkistydi bu ve aslina bakarsaniz uluslararasi
hukukla da paraleldi. Clinkti bizde olagantsti haller 6ncelikle, evet istisnai
donemlerdir ve bu istisnai donemlerde devlet zaman zaman gulclu yetkiler
kullanir, hiirriyetler daha fazla sinirlanir ama bu devletin sinirsiz oldugu,
hiirriyetlere miidahalenin sinirsiz oldugu anlamlarina gelmemektedir. Bu
donem cikardiginiz kanun hitkmiinde kararnameler de iste bu biraz 6nce
soyledigim Anayasa’'nin 15. maddesindeki esaslar ¢ercevesinde yerine geti-
rilmesi gereken bir durumu ortaya koymaktadir. Yani bu cercevenin disina
siz olagantsti hal kanun hikmiinde kararnameler ile ¢ikamiyor olmaniz
lazimdir. Anayasa Mahkemesi de bunu tespit ediyordu, diyordu ki olaga-
nustt hal kanun hikmiinde kararnameleri bir kere olagantistti halin konu-
suyla sinirlidir; clinkti olagantisti hal hangi konuda ilan edilmisse siz ancak
o konuda dizenleme getirebilirsiniz; ¢linkii mesele onu ¢ozmektir ve ola-

ganustl halin amact bir an dnce sorunu ¢ozip olagan siirece gecmektir.
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Bu cercevede olaganiistii kanun hitkkmiinde kararnameleri bir kere konuyla
sinirhidir. Peki, olagantisti hal ilan1 stirecine konu bakimindan baktiginizda
teror ve 15 Temmuzdaki yasanan olaylari isaret edecek net bir vurgunun
yapildigini soylemek ancak sununla mimkiindiir: Darbe tesebbusu ve te-
rorle micadele. Simdi bu ac¢idan bakildiginda konu sinirlamast son derece
onemlidir. Ancak olagantsti hal kanun hiikmiinde kararnamesinde konu
sinirlamasinin olmadigini goriiyoruz. kincisi olaganiistii hal kanun hiik-
minde kararnameleri mekinla sinirlidir. Yani hangi alanda ilan ederseniz
onunla sinurlidir. Turkiye genelinde olagantstt hal ilan edildigi icin bu tar-
tisma buytk olctide devre dist kalabilir; ama ayni zamanda olagantsti hal
kanun hiikmuinde kararnameleri ilan edilen zamanla da sinirlidir. Bu zama-
nin disina da tasamazsiniz ve bu ylizden de Anayasa Mahkemesi 1991’deki
kararlarinda sunu soyledi: “Olagantistii hal kanun hiikmiinde kararnamesi
ile kanunda degisiklik yapamazsiniz”. Neden kanunda degisiklik yapami-
yorsunuz? Cinki kanun streklidir. “Kanun strekli olup olagantstii hal
doneminin disina da tastigt icin siz olagantsti kanun hikmiuinde kararna-
meleri ile olagan kanunlart degistiremezsiniz.” diyerek iptal kararlari ver-
mistir. Anayasa Mahkemesi yeni donemdeki slirece gelindiginde ise, “Bu
kanun hitkminde kararnameleri incelemem.” dedi. Neden? Ciinkii Anayasa
actkca diyor ki “Olagantstii hal kanun hikmiinde kararname sekil ve esas
bakimindan denetlenemez.”, o yliizden ben bunu denetleyemem ve bunun
disina ¢itkamam dedi. Yani gelinen bu nokta, Anayasa Mahkemesi'ni o
kadar zor ve ayni zamanda bu alanda hiirriyetler rejimini o kadar glivence-
siz bir noktaya getirmistir. Su érnekle belki bu somutlastirilabilir: Ornegin
bir olaganustt hal KHK’s1 ile iskence serbesttir, herkes iskence yapabilir
diye olaganustii hal KHK’st ile bu hiikmii getirirseniz, bu durumda Anayasa
Mahkemesi de bunun hicbir degerlendirmesini yapamayacak ve kendisini
yetkisiz kilacaktir. Hatta niye ugrastyorlar bilmiyorum, baskanlik rejimini de
olagantistii hal KHK ile getirebilirler pekala, onun icin de Anayasa degisik-
ligini falan da gerek yok Anayasa giivencesi islemiyor, Anayasa Mahkemesi
de zaten hicbir sekilde bu degerlendirmeyi yapmiyor ve boylece bu alan
ciddi anlamda giivencesiz bir hale geliyor. Tabii burada olagantsti hallerin
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hukuk rejimi oldugu hususunun 6zellikle altint ¢izmek lazimdir. O halde
Anayasa Mahkemesi, 6niine gelen metnin nitelemesini yapmayip kendini
sadece ona sizin verdiginiz isimle bagli hissederse, bu durumda olagantstu
hallerle ilgili, olagantistii hal KHK’lart ile ilgili huirriyetler adina hicbir gi-
vencenin saglanamayacagini da soylemek gerekir. Simdi meclis i¢ tizigu
OHAL KHK’leri otuz giin icinde parlamento genel kuruluna gelir diyor,
ama otuz gun i¢inde gelmeyen OHAL KHK’lerine ne olduguna iliskin bir
acitklama yok. Ogretide bu konu tartismali, kimi diyor ki otomatik olarak
yururlikten kalkar; ama uygulamada biz biliyoruz ki otuz giin ge¢cmesine
ragmen olagantsti hal KHK’leri uygulanmaya devam ediyor. Ardindan,
tabii bu da glivencesiz bir durum, bu olagantsti hal KHK’larinin bazilart
bir araya getirilip kanun yapild: ve o olaganisti hallerdeki KHK’lerden,
olagantstu hale iliskin tedbirlerin alindig1 kanunlara gecildi ve bu kanun-
lar, sunu soylemek lazim ki Anayasa Mahkemesi denetimine kesinlikle tabi-
dir. Ancak bu kanunlarin aslinda yine ogretide tartisilan meselesi: Bir ola-
ganusti hal kanunu olarak kabul edilmesi ve olagantistii hal bittiginde as-
kiya alinmast gerekir. Ciinkti konu bakimindan ona iliskin olmast gerektigi
distintiliyor ama biz bakiyoruz ki olagantsti hal kanun hiikmiinde karar-
nameleri ile neler yapiliyor ve ona dontisen kanunlar da pekala olagantsti
hal disinda uygulanmast mimkiin olan olmayan her bir konunun diizen-
lendigini goriyoruz. Yani burada evet, bu bir OHAL kanunu olsun, askiya
alinsin diyebilecek bir konu sinirlamast ile karst karsiya degiliz. Olaganiisti
hale iliskin olsun olmasin her konuda bu kanunlarda ve kanun hiikmiinde
kararnamelerde diizenleme vardir. Tabii Anayasa Mahkemesi bu konuda
denetim yetkisini kendisinde gérmedigi icin Cumhurbaskant baskanliginda
Bakanlar Kurulu da son derece rahat hareket ediyor noktasina geldik.
Anayasa’daki durum budur. Daha sonra tabii olaganiistii hal kanununa ba-
karsak hangi sebeplerle olagantisti hal ilan edilecegine iliskin olarak hangi
kosullarda hangi tedbirlerin alinacagina da dizenlemistir. 12 Eylil kanunu
olmasina ragmen aslinda hukuka epey de bir saygi da gostermisler. Bugiinti
bilmedigimiz icin biz onu ¢ok elestirdik o vakit; ama bugiinki kosullar

gordigimizde OHAL Kanunu bile “A ne iyi diizenlemisler, hukuku falan
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anlamislar” gibi bir distinceye de sahip oluyoruz. Olagantsti hallerin
Anayasa’daki bicimlendirmesine gore olagantsti halleri farklilastirmislar ve
onlarin altinda hangi tedbirlerin alinacagini da soylemisler. Ana hatlariyla
bu tedbirlere baktigimizda mesela, toplanmalari yasaklamak; bazi gazete,
dergi, brosir basilmasini, ¢cogaltilmasini, yaymlanmasini, dagitilmasini ya-
saklamak; soz, yazi, resim, plak, bantlart denetlemek ve gerektiginde ya-
saklamak; sahne oyunlarint yasaklamak, ertelemek, izne baglamak gibi bir
cerceve belirlenmistir. Bu cercevede ayni zamanda dernek faaliyetlerini her
dernek hakkinda ayrt karar almay1, bakin her dernek hakkinda ayrt karar
almak ve U¢ ay1 ge¢cmemek kaydiyla durdurmay: diizenlemislerdir.
Olagantsti hal kanununun olagantsti hale c¢izdigi ¢cerceve budur.
Olagantstu hale c¢izdigi cerceve bu olmakla beraber uygulama hi¢ bu
yonde degildir. Uygulama, Anayasa’nin biraz 6nce bahsedildigi icin tGizerin-
de durmayacagim, hem IHAM Sozlesmesi'nin 15. maddesi, bizim
Anayasamizin 15. maddesindeki giivencelerin de disinda ama ayni zaman-

da bir 12 Eylul kanunu olan Olagantstii Hal Kanununun da disindadir.

Simdi olagantsti hal rejimine baktiktan sonra, ifade 6zgurligi kismina
gelelim. Ifade 6zgiirligii konusunda Tirkiye ne durumdadir? Maruf ve
meshur olaylart ispat etmeye gerek yok ama yine de belki soylemek lazim-
dir. Turkiye bu konuda 2015 yilinda yapilan degerlendirmelere gore 181
tlke arasinda 154. durumdadir. Hadi bunlari hukuki terimler, hukuki belir-
lemeler degil, bunlar siyasi diye disiiniiyor olursak; IHAM’a, yargisal alana
donelim, Turkiye‘nin 258 tane mahkOmiyeti vardir. Bu zamana kadar ifade
hiirriyeti alaninda, 2015’e kadar ve iki ytiz elli sekiz ihlal, en yakin takipci-
miz Avusturya ve Fransa’dir. Onlarin ifade hurriyeti ihlali otuz dort, bizde
ise iki yuz elli sekidir. IHAM 2015 yilinda yirmi sekiz tane ifade hiirriyeti
ihlaline karar vermistir. Bu 28 tane ihlal kararinin on tanesi Tirkiye, tc ta-
nesi de en yakin takipcimiz olan Fransa’dir. O ylizden Avrupa Konseyi'nin
raporlarina gore ve tabii gazeteci gtivenligi bakimindan Turkiye birinci de-
rece alarm bolgesinde yer aliyor. Bu durumda Turkiye’de acaba ifade hiirri-
yetine iliskin hala somut olarak bir sorun yok demek mimkiin mudtir?

Hayir, degill Hem hukuken, hem de uluslararas: kurumlar bakimindan.
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Peki, ifade ozgtirltigiine iliskin sorunlar nasil ortaya cikiyor, hangi alanlarda
kendisini gosteriyor? Tabii 6nce basin 6zglrligine iliskin sinirlamalar var-
dir. Tabii basin 6zgurligi nasil sinirlanir? Hayal giiciniiz ne kadar genisse
o kadar ¢ok sinirlama bulursunuz. Mesela ben bu konuda ne konusayim
diye dustnirken aklima iki tane gazeteye bakmak geldi. Bu gazetelerden
biri Sabah Gazetesi’dir. 14.01.2017 tarihli Sabah Gazetesi’'nin mansetine ba-
kayim dedim, digeri de 13.01.2017 tarihli Giines Gazetesi’dir. Simdi Sabah
Gazetesinin mansetleri sunlar: “Yeni Turkiye’'nin kapist aralandi. Kritik iki
madde meclisten gecti. CHP’nin Turkiye'nin onliniin tikama ¢abasit bosa
cikt.”. Ana manset budur. Ikincisi; tinli basketbolcu Hidayet Tiirkoglu
hakkinda, “Cumhurbaskanimiz spor icin biiylik sans” dedi. U¢, Binali
Yildirim: “Ekonomideki durum gecici” dedi. Dort, “OSYM’'nin on bes yilda
yapilan tim sinav sorularinin calindigt kesinlesmis mahkeme karari ile ve
bu kesinlesme tizerine, birinci sayfa manseti, milyonlarca gencin hayalini
FETO cald1”. 15 yildir FETO yénetiyor bu tilkeyi tabii. Sonra; 15 Temmuz
yakin tarih dersinde okutulacaktir. “Sabah iki tane odil almis” ve “Sosyetede
yeni trend kiralik cantaymis”, iste Sabah’in mansetleri bunlardir. Sonra
Giines’in iki manseti Gizerinde duracagim sadece: “Mecliste CHP terord,
ABD’nin Ortadogu’da Erdogan’a ihtiyact var” iki, “FETO’cti CHP’li icerde
ve tir imamina, Enis Berberoglu’'ndan soz ediyor, miiebbet”. Simdi basin
ozgurligli derken aslinda bu basindan da s6z etmek lazimdir. Sonra tabii;
hayal glictintizii genisletin, vergi takipleri, ardindan basin-yayin kurulusla-
rina editoryal midahaleler vardir. Gazetecilerin isten atilmasi, sonra adalet
sistemi ile gazetecileri susturma, tutuklananlar, gozaltina alinanlar, basin-
yayin kuruluslarinin kapatilmasi, TMSF’ye devredilmesi, sonra TMSF’'den
baskalarina devredilmesi -kaldi ki bunlar o tiir gazeteler- ve tabi kayyim
tayin etmeler vardir. Biitiin bunlart tabii, bu elde edilen ¢ikarlar bu gazete-
lerin sahiplerine bakiyorsunuz, sayacak degilim bunlart ama bu holdingle-
re bakiyorsunuz, bu holdinglere baktiginizda bu holdingler devletle baska
isler yapryor. Turkiye’'de 6zellikle uyum yasalari cercevesinde -hani su tak-
sit taksit, paket paket uyum yasalarimiz vardi ya, bizim- o uyum yasalart

cercevesinde bir madde getirilmisti ve bu maddelerden bir tanesi de radyo-
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televizyon kuruluslarinin devlet ihalelerine girme yasaginin kaldirilmasiydi.
Bu belki de Tirkiye’de medya 6zgurligiine, basin 6zgurligiine yapilan en
buylik midahale idi ve bu cercevede devletle bagimsiz medyanin, saglikli
medyanin islemesini engelleyecek en ¢nemli hikimlerden bir tanesi
buydu ve bugiin bu holdingler gorildiginde bu cevabi da almis oluyoruz.
Ardindan, tabii basin 6zgurligi cercevesinde kapatilan gazete, radyo ve
televizyonlar vardir. Rakamlarla 6nce olaganisti hal KHK’sinda diizenle-
me, olaganustl halin sihirli s6zcigt su, her yerde bu kalip var: “Terodr or-
glitlerine ve milli givenlik kurulunca devletin milli gtivenligine kars: faali-
yette bulunduguna karar verilen yap1, olusum ve gruplara aidiyet, iltisak ve
bunlarla irtibatt olan...” Gazete ve dergiler kapatiliyor, radyolar kapatiliyor
ve bu cercevede ylz otuz bir medya organinin kapatimasina karar veril-
mistir. Ardindan en son ¢ikan olagantstti hal KHK’st ile 28 Ekim’de yirmi
u¢ tanesi, ardindan yedi tane radyo-televizyon kurulusu kapatilmistir. Tabii
butin bunlara bakildiginda aidiyet, iltisak, irtibat gibi son derece muglak
ifadelerle, teror kavrami gibi son derece muglak ifadelerle... Mesela
Venedik Komisyonu'nun bu konuda karari vardir, “Teror diyorsunuz ama
terdr icin bir siddet lazimdir ancak FETO denilen bu érgiitiin 15 Temmuz’'a
kadar net bir siddet hareketini gormediniz ve insanlar bunlara inandilar,
glvendiler, bu mekanizmalarin icinde yer aldilar.” demektedir. Simdi onlar
bu orgiitiin mensubu olarak ifade ediliyor. Venedik Komisyonu burada bir
sorun vardir diyor ama bu orgiitler icin” iltisak, aidiyet, irtibat” yeterli olu-
yor. Tabii kapatilan yiz kirk basin-yayin kurulusu ardindan iki bin bes ytiz
medya calisaninin issiz kalmast, sekiz ytize yakin basin kartinin iptal edil-
mesi, gazetecilerin pasaportlarinin iptal edilmesi ve yurtdisina seyahat hiir-
riyetlerinin engellenmesi s6z konusudur, gelelim o zaman olagantistii hal-
lerdeki giivencelerimiz nelerdi? Olciililiiktii, orantililikti ve milletlerarast
hukuka uygunluktur. Diin ifade hiirriyetine iliskin THAM kararlarina burada
deginildigi icin ben bunlara deginecek degilim. Olagantisti hallerde de bu
glivenceler Sozlesme'nin 15. maddesi cercevesinde islemektedir ve burada
ne iyiniyet, ne dar yorum, ne ol¢ulilik, ne de c¢ekirdek haklarina saygt

vardir. Bugiinkii gazetelere de yansidi mesela, Serdivan ilcesinde gencler
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laiklik konusunda bir pankart asiyorlar ve bu pankarttan sonra AKP’li bele-
diye baskant Yusuf Alemdar Twitter hesabindan su aciklamayi yapiyor:
“Serdivandaki laiklik protestosu Uziici olay olarak nitelendiriliyor.” Kendi
ifadeleri bunlar, “Vatandaslarimizin huzurunu kimsenin bozmaya hakki
yoktur.”, “Turkiye laiktir ve laik kalacak!” gibi sdylemler ancak terore des-
tek olmaktir. Terérden anladigi bu ve bugtin 15.01.2017 tarihli gazetelerde
bu genclerin tutuklandigt haberi yer aliyor. Peki hani, mutlak alanda, ¢ekir-
dek haklar arasinda korunan diistince htrriyeti vardi, bu yoktur. Sonra tu-
tuklu ve gozaltinda olan, yargilanan gazeteciler vardir, bunlarin da sayist
yliz kirk dokuza ulasmistir. Ardindan tabii Ahmet Sik 6rneginde giindeme
gazetecilere su vermeme ve boylece bu vasitayla iskence yapma gelmistir.
Gerg¢i kendisine bir bucuk litre su verildi denilerek ac¢iklama yapildi; ama
bunlarin bile ifade edilmesi hani o caydirici etki, “chilling effect” denilen
herkesin tizerinde bir “ne oluyoruz etkisi” ister istemez yaratmaktadir. Tabii
Cumbhuriyet gazetesi yazarlarinin ve yoneticilerinin 6nce tutuklanmast,
sonra gozaltina alinmast onunun ardindan tabii Hiisnti Mahalli var Ahmet
Sik var, adint bildigim bilmedigim listesi uzundur. O tarihten sonra iddia-
name bekleyen ve tutuklu olarak bulundurulan gazeteciler vardir. Sonra,
son 680 sayili olagantstii hal KHK’sinda yayin yasaklari ve lisans iptali
giindeme geldi. Burada yayin durdurma; 6nce bir giin eger yine biraz on-
ceki sihirli sozcuk dahilinde hele ki terore hizmet edecek seklinde yayin
yaptyorsaniz, “Terore hizmet edecek sekilde yayin” basina yansimistir.
Nasil terore hizmet edecek seklinde yayin yapacaksiniz? Yani mesela anne-
lerin agitlart terdre hizmet ediyor mu? Bu son derece muglak, son derece
cercevesi belirsiz olan bicimde yayin yapilamayacagina iliskin hitkiimdiir.
Bunun yaninda yaym durdurma ve kapatma, lisans iptali vardir. 680 sayili
KHK bir yil icinde 6nce bir glin sonra bes giin, tekrart halinde on bes giin,
ardindan da lisans iptaline varan tedbirler alma yetkisi vermektedir.
Ardindan milli giivenlik, kamu dlzeninin korunmasi, kamu yarari sebeple-
riyle yine bu KHK’da lisans vermenin de reddedilebilecegi s6z konusudur.
Allah askina, “Kamu yarariyla lisans vermenin reddedilmesi”! Simdi laikligi,

terorizmle esdeger goren bir yaklasim icindeyseniz eger, bu durumda

161



SUG VE CEZA 2017 SAYI : 1-2 OHAL VE iFADE 6ZGURLUGU

kamu yararini ve milli giivenligin, kamu diizeninin korumasini hangi kriter-
ler ile belirleyeceginiz de ¢ok net olmasa gerektir. ifade 6zgiirligl cerceve-
sinde basindan soz ettik ama bir baska husus, akademik ifadedir. Bu aka-
demik ifade c¢ercevesinde Universitelerin kapatilmast ayrt bir mesele; ama
onun disinda Universitelerden ihrac edilen ve mesela gorevlerinden atilan
kisilerden kirk dort tanesi baris icin imza atan akademisyenlerdir. Sonra
kapatilan dernekler ve vakiflar vardir. Kapatilan dernekler ve vakiflarin sa-
yist son derece yuiksektir. Bu sayilara bakildiginda yine kilit kavram “aidi-
yet, iltisak ve irtibat”tir. Bu kavramdan hareketle son KHK ile mesela sek-
sen t¢ dernek ve vakif kapatilmistir. Bunlarin hepsi ne tir derneklerdir?
Iste bunlarin icinde Alevi, Bektasi, Kan Verme Goniilliileri, Kiiltiir, Folklor
dernekleri vardir. O kadar ¢ok dernek var ki ve bakin dernek kapatmak ya
da iste bu tur sivil toplum orgltlerini kapatmak yarginin isi ve bizzat ka-
nunla; 6nce KHK ile kanuna sonra eklendi. Kanunla ne yapiliyor? Yarginin
isi elinden alintyor. Yarginin fonksiyonunu 6nce yuriitme sonra da yasama
organt gasp ediyor. Bu kabul edilebilir bir sey degildir, Anayasa hukuku
bilgileri ¢cercevesindedir. Ardindan tabii, listeler halinde bireysellestirme-
den, toplu isten ihraclar ve toplu kapatmalar vardir. Bu konuda uluslararasi
hukukta da bazi kararlar vardir. Mesela; insan haklari dizeyinde evrensel
kararlardan bir tanesi insan Haklar1 Komisyonu'nun “Sayadi Karari(?)”dur.
BM’de Sayadi Karari(?)’'nda boyle bir yaptirimin, liste halinde Resmi Gazete’
de yayinlanarak seyahat hirriyetinin engellenmesi ile ilgili bir kararda,
Belcika’ya karsi bir basvurudur. Bunu insan haklarina aykirt bulmustur, bi-
reyin onurunu zedeleyici bir durum olarak gormustiir. Hicbir bireysel islem
yapilmadan, bireysellestirilmeden yapilan birtakim mitdahalelerdir.
Ardindan bir baska miidahale bu kez sosyal ortamda yine bugiinkii gazete-
lerde yer alan soyle bir haber var; on yedi bin kisi icin sosyal medyadaki
yazismalart sebebiyle icin fezleke hazirlandi, kirk bes bin kullanicinin ise
adresi arantyor ve son 680 sayili OHAL KHK’sinda bu kez polise sanal or-
tamda ve tlke genelinde arastirma yapmasi yetkisi verildi ve bu veri trafigi-
ni takip edebiliyor. Yani siz ne maili attiniz, kime attiniz, mailinizin baslig

vs. hepsini takip etmeleri mimkin ve bu veri trafigiyle ilgilenen veriler
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tespit edilebilir, dinlenebilir, sinyal bilgileri degerlendirilebilir, kayda alina-
bilir. Yani herkesin sanal ortamdaki her hareketi polis tarafindan ve sicil
daire baskani tarafindan takip edilebilecektir. Bu konuda da son derece
ciddi sorunlarla karst karstya kalinacaktir. En 6nemli sorun; Anayasa degis-
tiriyoruz, parlamentoda muhalefet yoktur. Once dokunulmazliklar bir
Anayasa degisikligi ile ustelik de hukuka aykiri olarak yapilan bir Anayasa
degisikligi ile dokunulmazliklart kaldirild: ve ardindan tutuklandilar.
Parlamentonun Uglinct buyuk siyasi partisinin baskani, meclis baskanina
yazi yaziyor, diyor ki; “bizim oy vermemizi saglayan tedbirler alin”.
Turkiye’de Anayasa degisikligi yapiliyor deniliyor ama burada hicbir hare-
ket yok ve bu siyasi ifade hurriyetidir. Ger¢ekten siyasi anlamda gercek bir
ifade hurriyetinin kullanildigt, siyasi anlamda ifade ¢zgurliginin saglikli
olarak isledigi bir donemde degiliz. Bir baska husus tabii bunu da belki
(...) acaba iktidar partisi milletvekilleri ne kadar 6zgtrler? Oylarinin rengini
belli etmek zorunda hissederek Anayasa degisikline oy verirken burada da

bir siyasi ifade hurriyeti tizerinde baski yok mudur?

Bir baska husus ise, Cumhurbaskani’'na hakaret meselesidir. Cok hassas
bir konu bu ve yani belki bircok programda 6ncelik sart1 olarak, sakin bu
konuda bir sey soylemeyin diyerek konusmamiza miisaade ediliyordur.
Bekir Bozdag soyledi onun icin onun agzindan soyliyorum: “1845 tane
Cumhurbaskani’'na hakaret davasi vardir” ve Anayasa Mahkemesi gectigi-
miz haftalarda Cumhurbaskani’'na hakareti dizenleyen maddeyi Anayasa’ya
uygun bulmustur. Bu acidan Avrupa uygulamasina bakildiginda bir¢cok
dava vardir. En son Ispanya’ya karst bir basvuru: ispanya’da kral Bask
ozerk bolgesine gidiyor, oranin baskant ile bir acilisa katiliyor ve fotograf
cektiriyor, gazetecilerden bir tanesi de soyle sdyliiyor: “Kral, Ispanyol ordu-
sunun baskomutaniyken baska bir deyisle iskencecilerin sefiyken, iskence-
ciyi savunurken ve monarsi rejimini iskence ve siddetle halkimiza kabul
ettirmeye calisirken nasil oluyor da bugiin Bilbao’da Ispanya kraliyla fotog-
raf cektirebiliyor?” diyor. IHAM 6niine giden bu basvuruda, hatta cezast
ertelenmesine ragmen gazetecinin, bu bir deger yargisidir ve bu deger yar-

gisinin gazeteci verebilir ve bu alanda yapilan miidahaleler basin tizerinde
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sogutucu etki yapar dedi. Fransa’ya karst iki karar vardir: Fransa’da Eon-
Kararr’dir. Bu durumda tabii bizdeki cezalara baktigimizda dort yila kadar
hapistir. Cezacilar burada ¢cogunlukta, orada da Cumhurbaskant’'na hakaret
kirk bes bin Euro’ya kadar para cezast imis. Otuz Euro ceza vermisler
Sarkozy’ye hakaret ettigi icin o da ertelenmis; ama buna ragmen Fransa,
IHAM nezdinde mahk(m edildi ve yasay1 kaldirmak zorunda kalmistir.
Sonra yine Fransiz hukuk sisteminde, Fransa’ya karst bu kez Fas kralina,
baska bir devletin baskanina hakaret de su¢ olarak dizenlenmistir.
LeMonde’da genel yayin mudirinin yazdigt bir yazi cercevesinde yine
Fransa mahk(m edildi ve yine bu yasay1 da yururlikten kaldirmak zorunda
kalmistir. Tabii butiin bunlara bakildiginda bizde ilgin¢ bir uygulama oldu.
Burada da Rotterdam baskonsolosu Hollanda’da yasayan Turkiye kokenli
gocmenlerden e-posta ve sosyal medya araciligryla Cumhurbaskani’na ve
Turkiye'ye hakaret icerikli paylasimlar yapanlari ihbar etmelerini istedi.
Tabii bu Avrupa konseyi vs. hepsi tarafindan kinandi ama bizdeki gelisme
bu noktadadir.

Sonug, olagantistti haller de hukuk rejimidirler, olmalidirlar. Turkiye’de
de olagantsti hal rejimi ¢cok gtivenceli bir rejimi, olagantisti hal kanunun-
da degildir. Anayasada belli ol¢tilerde degildir; koruma, yargisal denetimi
yoktur. Olan yargisal denetim de devre dist birakilmistir; ama sunu soyle-
yebilirim, bu haliyle, bu uygulamasiyla olagantistii hal ve ifade hirriyeti ne
su andaki Anayasa’ya ne su andaki Olagantsti Hal Kanunu’na ne de mil-

letlerarast hukuka uygun degildir. Sabriniz i¢in tesekkiir ediyorum.
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PROF. DR. OSMAN KORKUT KANADOGLU

Tesekkiir ederim Sayin Baskan. Baskanimiz ifade 6zgurligline karst cok
hosgorulidir. Bu durumda ben otokontrol uygulayacagim. Sultan Hocam
hemen her seyi soyledi; cok bir sey birakmadi bana soyleyecek. Ancak
bazi eklemeler yapabiliriz. Bu baglamda belirli basliklar halinde ¢ok kisa
birka¢ noktaya deginip bitirmeye calisacagim. Birincisi, zaten soylendi,
icinde yasadigimiz olaganisti donem ne ulusal ne uluslararasi hukuka
uygun bir donemdir. Tamam, ulusun yasamini tehdit eden durumlara karsi
belirli 6nlemler alinabilir, fakat bu onlemlerin yalnizca bu olagantsti hali
ortadan kaldirmaya yonelik 6nlemler olmasi gerekir. Alinan tedbirlerin bu
kosula aykirt olmast halinde Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nin sadece
15. degil 18. maddesinin de ihlali ortaya c¢ikacaktr. Genel tabloya baktigi-
miz zaman bu donemde c¢ikan olaganisti KHK’lerde bu yonde bir ihlalin
biiyiik dlciide gerceklestigini goriiyoruz. Once su tespiti yapalim:
Olagantstu hal ilan eden Cumhurbaskanligi baskanligindaki Bakanlar
Kurulu kararint onaylayan Meclis kararinda bir gerekce bulunmamaktadir.
Ustiine tistliik Meclisin Resmi Gazetede yaymmlanan ne ilk onay kararinda
ne de ikincisinde bu kararlarin neden alindigina iliskin - sebebine iliskin —
bir aciklik yoktur. Olagantsti halin ilanini onayan kararin sebebine iliskin
herhangi bir aciklik olmadigi zaman, ne tir Oonlemler alinacagina ve bu
onlemlerle sebep unsuru arasindaki iliskinin nasil kurulacagina dair sorular

da acikta kalacaktir.

ikinci olarak su soruyu sorabiliriz; olaganiistii ddnemlerde haklar askiya
alinabilir mi? Evet, olagantsti donemlerde bile sinirlandirilmast ayrikst ola-
rak yasaklanmis haklar; diger bir soyleyisle sert cekirdek haklar disindaki
temel haklara iliskin olarak olagan donemden farkli bicimde bu yonde ted-
birler alnabilir, Ifade 6zgiirliigti de bu kapsamdadir. Ancak ifade &zgiirlii-
gline bu sekilde yapilacak midahalenin kesin gerekli bir tedbir niteliginde
olmast gerekiyor. Burada belirli denetim olctitleri vardir. Oncelikle ilgili
hakkin anlami dikkate alinacaktir. Bu anlam ¢ok kez vurgulanmistir.

Demokratik bir devletin varligi icin distincelerin catismasinin, fikirlerin
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uyusmazhiginin ne kadar 6énemli oldugunu, ifade ¢zgulrligiinin demokrasi
icin vazgecilmez kurucu bir unsur oldugunu hatirlatmaya gerek yoktur.
Yine olaganusti hale yol acan kosullarin ve buna bagli olarak derogasyon
stresinin de dikkate alinmasi gerekiyor. Ayrica devletin 6zgurligt sinirla-
ma yetkilerini kotiiye kullanilmasint 6nleyecek tedbirler alinip alinmadigini
da dikkate almak gerekiyor. Tim bunlara baktigimiz zaman son KHK uy-
gulamalarinda olagantsti halin stireyle sinirli olmasi, sadece kesinlikle ge-
rekli tedbirlerin alinmast gerekliliklerine iliskin bir¢ok ihlalin ortaya c¢iktigi-
n1 gorebiliyoruz. Burada yine ifade 6zgurligt ile baglantisint kurarsak -
universite rektorlerini atamak, Turkiye Milli Maarif Vakfi kurmak gibi ola-
ganusti donemle hig ilgisi olmayan diizenlemeleri bir kenara birakacak
olursak - biraz dnce bahsedilen 680 sayili Kararnamede dogrudan yasalar-
da degisiklik yapiliyor. Bu kararnamenin adi: Olagantistii Hal Kapsaminda
Bazi Diizenlemeler Yapilmas:i Hakkinda KHK. Bu KHK ile gerek Radyo
ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun’da gerek-
se Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’'nda degisiklik yapiliyor ve bu degisik-
likler “mevzuat.org.tr’de isleniyor. Ornegin Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu'na, 680 sayili Olagantstii KHK ile 1 madde eklenirken, 5 ayri mad-
desinde de degisiklik yapiliyor ve bu degisikliklerin sozi edilen KHK ile
yapildigt dipnotlarla gosteriliyor. Hilbuki ytritmenin bu dizenleyici islem-
lerin olagantstii donem ile sinirli olmasi gerekir. Olagantistii donem kalk-
tiktan sonra bu KHK’lerle alinan tedbirlerin de artik kalkmasi gerekir.
Dolayisiyla olagantsti KHK’ler aslinda askida olan dizenlemelerdir.
Olagantsti hal gectikten sonra yurirlikten kalkmasi gereken islemler ol-
malarina ragmen Anayasa Mahkemesi'nin kendi iki Uiyesinin gorevine son
verdigi kararinda bu olagantistii KHK’lerin alelade bir yasaymus gibi etkile-
rini olagan donemde de gosterecek siirekli ve kalict bir islem olduklart so-
nucuna vartlmaktadir. Yirtitmenin olagantsti halin sebeplerini ortadan
kaldirmak icin olaganiistii hal ilanini gerekli kilan hallerle sinirlt olarak ¢i-
kardig1 islemler olmasina karsin, uygulamada olagantsti KHK’ler yasa de-

gisikligi olarak anlasiliyor.

ifade ozgiirligiine iliskin olarak cikarilan bu olagantstii KHK'lere bakti-
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gimiz zaman; internet Gizerinde, 6zellikle internet baglant: adresleri ve kay-
naklart arasindaki veri trafigini polisin kontrol edebilmesini éngoren di-
zenlemelerin Oncelikle sinirlamalarin yasayla yapilmasi gerektigine iliskin
anayasal kurali ihlal ettigi acik¢a ortadadir. Bu dizenlemelerin olagantisti
donemde gecerli tedbirler oldugunu varsaysak bile mevcut yasalarda ola-
gan donemde de gecerli olacak sekilde degisiklige yol agcmamasi gerekirdi.
Diger bir soyleyisle, degisikligin olagantstli hal stiresince sinirli olarak uy-
gulanmast, buna bagli olarak degisik kanun maddesinin yurirlikten kalk-
mamast ve olagan doneme gecilmesiyle birlikte askiya alinan bu kanun
hiikiimlerinin uygulanmaya devam etmesi gerekir. Monsieur’ye sormak ge-
rekirdi, burada olsaydi. Ornegin Fransa’da bir olaganiistii donemde bir
yasa cikariliyor. Bu yasada da internete erisim, bu yolla ag tizerindeki veri-
lere ulasma konusunda polise yetki veriliyor. Fakat Anayasa Konseyi bu
yasay1 iptal ediyor. Ikinci bir yasa cikariliyor. Bu yasayla, polise verilen bu
yetkinin sonradan hikim denetimine sunulmasinin 6ngorilmesi bile ¢ok
buytk elestiriler doguruyor. Bu diizenlemenin de ayni sonuca yol actigi,
polise verilen bu yetkilerin caydiricilik yarattigini Fransizlar yogun bir se-

kilde elestirilerinde dile getiriyorlar.

Hakaretle diistince ozgtirltigti arasindaki iliskiye dair birkac s6z soyle-
yip, teknik alandan bugitiniin kosullarina da deginip s6ztimi bitirecegim.
Evet, tictinct kisilerin ya da devletin kisiligine iliskin hakaretin, onu asagi-
lamaya yonelik hakaretin cezalandirilmasint 6ngoéren normlar olabilir.
Ancak bu normlarin ifade 6zgtrligiine mesru bir sinirlandirma getirebil-
mesi icin o dustince iceriginin baska sekilde, baskalarinca bir zarar dogur-
mayacak sekilde ifade edilmesine olanak taninmasi gerekir. Bu cimleyle
sunu soylemeye calistim; lGgtinct kisilerin ya da devletin goriinimiinin
korunmasina yonelik acgiklama bigimlerine sinirlar koyan ceza hitkimleri,
bir baskasi tarafindan kullanilan diistince icerigi, zarar vermeyen ifade bi-
cimleri olarak yayilabiliyorsa, ifade ¢zglrligiiniin mesru olmayan bir sinir-
landirmasina yol agmaz. Sonug¢ olarak 6zgurlik¢ti demokratik bir devlet
icin bu temel hakkin 6zel anlami, distince ac¢iklamalarinin téztintin korun-

masidir.
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Soyle ornekleyebiliriz; Almanya’da “Askerler katildir.” ifadesini kullanan
kisiler, hakaret nedeniyle mahkum edilmislerdir. Almanya’da da orduya
hakaret, devlet organlarina hakaret Ceza Kanununda suc¢ olarak diizenlen-
mistir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta su; eger o ifadeye iliskin farkli
yorumlar yapilabilecekse, bu farkli yorumlardan eger sadece ceza olustura-
cak sekilde o ifadeye anlam verilirse, bu ifade 6zgurligiina ihlal eder.
Daha netlestirmeye calisirsak; Eger siz bu ifadeden ilgili ceza kanununu
maddesindeki sucu isledigine yonelik bir ithamda bulunuyorsaniz, bu ifa-
deden sadece orduya hakaret edildigine ve suc islendigine iliskin bir anlam
cikariyorsaniz ve cezalandirtyorsaniz, bu distince 6zgurliiglint ihlal eder.
Neden? Ciinkti bu ifadeye daha farkli anlamlar da verilebilir. Ne gibi an-
lamlar verilebilir? Ornegin bu ifadenin, savasa ve askerlik mesleginin (ku-
rumunun) degerlendirilmesine yonelik bir elestiri (aciklama) oldugu da
kabul edilebilir. Dolayistyla Anayasaya uygun yorumlanabilecek, ifade 6z-
glrligiine uygun yorumlanabilecek acgik bir norm kaleme alinmast gerekir.
Dolayistyla distince icerigi, asagilamayt degil de bir konunun tartisiimasini

on planda tutuyorsa, hakaret olusturmaz.

Bugtin bir Anayasal savast yastyoruz. Siyasal sorunlarin konusularak ¢o-
zilmesi yerine kendi gliciniin artirllmast ve karsitlarin tam tersine gti¢stiz-
lestirilmesine yonelik bir Anayasa degisikligi teklifi ile cebellesiyoruz. Oysa
distincelerin catismasi ve degisimi yoluyla fikirlerin birbiriyle uzlasacagi
ortak bir yasamin esaslarint olusturmaliyiz. Lobide otururken gazetelere
bakayimm dedim. Kendimi Ttrk Hava Yollar’'nda zannettim Bir siyasi gru-
bun cikarlart ve oncelikleri disinda baska bir basligr gormek mimkiin
degil. Olagantsti hal kosullarinda sorunlarimizi birlikte konusarak ¢ozmek
yerine sadece iktidarin, yetkilerini kendi ¢ikarlarini, 6nceliklerini gercekles-
tirmek i¢in kullandigi bir donemi yastyoruz. Kararname ¢ikarma yetkilerini
kotuye kullanarak aslinda karsitlarini ezme, onlart yok etme, onlarin dui-
sunce ozgurliuklerinden yararlanmalarini engelleme gibi bir amag¢ gudulda.
Bu amag nereye kadar basarili olur? Kisiler kendilerini ifade etme olanagi
bulamiyorsa, insanlar arast iliskiler kopar ve toplum iki diisman kampa bo-

lintr. Boyle bir savasta anayasal organlar arast uyum zedelenir ve bu dev-
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letin ¢okmesine ve siyasal davranislarin catismali bir ortama dontismesine

yol acabilir..

Bu acidan bize kendimizi ifade etme olanagi taniyan Tlrk Ceza Hukuku
Dernegi'ne ve Istanbul Barosu'na cok tesekkiir ediyorum. Boylesine 6zgiir

bir ortamda nefes alabilme imkani tantyorsunuz.

Pertev Bilgen Hoca’nin 1976 yilinda yazdigt “Sikiyonetim” adli kitabin-
dan bir alint1 okuyarak sozlerimi bitirecegim. Hoca, o zaman soyle bir tes-
pit yapmustir; “28 Nisan 1960 tarihinde parlamento cogunluguna dayanan
anti demokratik ve totaliter egilimli bir hiikiimet tasarladigi rejimi yerlestir-
mek, hic degilse devam ettirmek icin sikiyonetim ilan etti. 12 Mart 1971
muhtirasini takip eden sikiyonetim ise on yedi ay siirdii. 1961 Anayasast
bastan sona degisti. Ornek verdigimiz sikiydonetimler; ister Bakanlar
Kurulundan, ister parlamentodan ister silahli kuvvetlerden gelsin, bir darbe
niteligindedir; ancak ne Bakanlar Kurulu'nun ne de TBMM'nin darbe
yapma vetkisi yoktur. Bu islem yoklukla maluldiir.” Ben de sunu arzu edi-
yorum, diliyorum: Umarim bu yasadiklarimizin yoklukla malul oldugunu

tespit edecegimiz glizel giinler yasariz. Tesekktirler.
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