Tiirk Ceza Hukuku
Dernei

istanbul, 13 Kasim 2018
Tiirkiye Cumhuriyeti Yargitay Baskanhgi’na,

Kamuoyunun malumu oldugu lzere, 6 Kasim 2018 tarihinde Yargitay Baskanhgi tarafindan
“Yargida Seffafliga iliskin istanbul Bildirgesi ve Taslak Uygulama Tedbirleri” baslikli bir metin
yayimlanmistir. Kisaca “istanbul Bildirgesi” olarak anilan bu belge temel olarak 15 ilkeden
olusmaktadir ve bu ilkelerin etkin sekilde uygulanmasina yonelik taslak uygulama tedbirlerini
icermektedir.

Bir bltln olarak “Yargitay Etik, Seffaflik ve Glven Projesi” kapsaminda yargida seffafliga iliskin
asgari standartlari 6ngéren bir rehber niteligi tasidigi iddia edilmekte olsa da istanbul
Bildirgesi'nin “Yargi, yargi sistemine erisimi kolaylastirmalidir” baslikh 3. ilkesinin icerigi ve
ozellikle kaleme alinis bicimi, yarginin kurucu unsurlarindan olan savunma makaminin
temsilcisi avukatlarin yargi sistemi icindeki kilit roliniin zayiflatiimasina sebebiyet verebilecek
niteliktedir. Bu diizenlemeye gore “(...) Mahkemeler avukatlik yetkisi olmayan uygun kisilerin
mahkeme nezdinde taraflari temsil etmesine izin verebilir”.

Her ne kadar Yargitay Baskanhgi tarafindan, kamuoyunda bu ilkeye yonelik dile getirilen
elestirilere cevaben 9 Kasim 2018 tarihinde bir kamuoyu aciklamasi yayinlanmis ise de, bu
actklama hukukgularin kaygilarini giderici nitelik tagimamaktadir. Agiklamaya gore, “elestiri
konusu yapilan istanbul Bildirgesi’nin 3’iincii maddesine iliskin olarak uzmanlarin gériis ve
tartismalari belirtilen internet sitesinde Tiirkge ve Ingilizce olarak yayinlanan istanbul Bildirgesi
Uygulama Tedbirleri Uzmanlar Grubu Toplantisi (20 Ekim 2017) Kitabinin 34 ve devami
maddelerinde yer almaktadir”. Ancak Bildirge’'nin, referans gosterilen internet adresindeki
ingilizce orijinal metnine bakildiginda, 3. ilkenin son ciimlesinde kullanilan ibarelerin
halihazirdaki Tirkce versiyonu ile farkhlik gosterdigi dikkati cekmektedir.

istanbul Bildirgesi’nin ingilizce versiyonunda, kaygilara konu olan ayni ciimle icin “...)
Permission may be granted by the court to appropriate nonqualified persons to represent
parties before a court.” [“(...) Mahkeme tarafindan uygun nitelikte ehliyetsiz kisilere Mahkeme
éniinde taraflari temsil izni verilebilir’] ifadesi kullanilmistir’. Ayni sekilde istanbul
Bildirgesi’nin taslak Tirk¢e metninde de benzer bir ifadenin yer aldig dikkati cekmektedir?.

“Yargitay Etik, Seffaflik ve Guiven Projesi” kapsaminda 30 Ulke tarafindan kabul edildigi ifade
edilen istanbul Bildirgesi’nin ingilizce orijinal metninde “avukatlik yetkisi olmayan uygun
kisiler” ifadesi yer almamasina ragmen, Bildirge’nin Tiirkce versiyonunda boyle bir ibareye yer
verilmesinin sebebine iliskin makul bir aciklama yapilmamistir. Her ihtimalde, istanbul
Bildirgesi’'nin orijinal metninde yer alan “uygun nitelikteki ehliyetsiz kisiler” ifadesi de ¢ok genis
nitelikte olup, keyfi uygulamalara sebebiyet vermeye aciktir. Yirdrlikteki mevzuatimizda
mahkemeler o6ninde taraflari temsil ehliyetine sahip kisilere iliskin yer alan emredici
dizenlemeler bulunmasina ragmen, Bildirge’nin son halinde neden boyle bir ibarenin kabul

*https://www.unodc.org/res/ji/import/law_on_administration_of justice/istanbul_declaration_trans
parency/istanbul_declaration_transparency.p
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edilmesine ihtiya¢ duyuldugu Yargitay Baskanhg tarafindan ivedilikle agikliga
kavusturulmalidir.

Yargilamalarda taraf ve dava ehliyeti olmayan kisilerin kanuni ya da iradi temsilinin sartlari
mevzuatimizda emredici olarak dizenlenmistir ve bu konudaki Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’'nun vyerlesik ictihatlari da tartismasiz bicimde ortadadir. 1136 sayili Avukatlik
Kanunu’nun 35. maddesine gore mahkeme nezdinde taraflari temsil yetkisi yalnizca avukatlara
aittir. Avukatlik yetkilerinin baskalari tarafindan kullanilmasi cezai yaptirima tabidir. 5237
sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinin d) bendi diizenlemesinden agikc¢a gorildigi tizere,
yargl gorevi yapan deyiminden yalnizca yiksek mahkemeler, adli ve idari mahkemeler tye ve
hakimleri ile Cumhuriyet savcisi ve avukatlar anlasiimaktadir. Diger taraftan, Avrupa insan
Haklari Mahkemesi'nin yerlesik ictihadinda da vurgulandigi sekilde sahip olduklari 6zel
statliniin avukatlari toplum ile mahkemeler arasindaki aracilar olarak adaletin isleyisinde
merkezi bir konuma yerlestirmekte oldugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla, yargida seffafligin
ve adaletin tesisinin saglanmasina yonelik ilkelerin olusturulmasina yonelik hakl bir
gereklilikten bahsedilirken, avukatlarin adaletin tesisinde kamu giivenini saglamaya yonelik
kilit bir rol oynadigi temel ilkesi ¢cignenmemelidir.

Yargitay’in 9 Kasim 2018 tarihli kamuoyu aciklamasinda “asil ¢aba gésterilmesi gereken
konular, istanbul Bildirgesindeki asgari standartlarin altinda kalan ulusal uygulamalardir’
denilerek alti gizilen husus, aslinda tam olarak bahse konu 3. ilkenin kaleme alinisindan
kaynaklanan kaygilara isaret etmektedir. Keyfi uygulamaya agik bu ibarenin bizzat kendisi,
yargida seffafligin tesisine iliskin olusturulmaya c¢alisilan asgari standartlarin altinda
uygulamalara sebebiyet verecek niteliktedir. Yargida seffafligin saglanmasi adi altinda,
yargilamalarda mahkemeye uygun gordigu kisiye taraf temsili izni verilmesinin emredici
nitelikteki kanun hikimleri ve uluslararasi hukukun temel ilkeleri ile ne 6lglide bagdastigi
anlasilamamaktadir.

Sonug olarak, yargida seffafligin teminat altina alinmasina yonelik atilan her tirli miispet adim
yargl mekanizmasinin etkin islemesi icin hic sliphesiz 6nemli ve biylk bir kazanimdir. Ancak
savunma hakkinin kullanilmasina tehdit olusturabilecek hicbir ibarenin baglayici nitelikte olsun
ya da olmasin higbhir metinde kaniksanmasina izin verilmemeli ve Yargitay Baskanhgi tarafindan
bu konuda gereken hassasiyet gecikmeksizin gosterilmelidir. Bu gercevede, hukukun temel
ilkelerine ve avukatlik meslegine yonelik bir tehdit olarak algiladigimiz 3. ilkenin son
climlesinde kullanilan ibarenin yeniden degerlendirilerek metinden ¢ikartilmasini Yargitay
Baskanhgi’'ndan talep etmekteyiz.

Saygilarimizla,
TURK CEZA HUKUKU DERNEGI
Yonetim Kurulu adina Baskan

Av. Mehmet ipek



