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Sonu¢ ve Degerlendirme

Internet 6zgiirliiktiir.
Internet deniz feneri gibidir.

Ulusal smirlara bakilmaksizin ve kamu makamlarmin miidahalesi olmaksizin herkesin ifade
ozgirliigliniin, 6zgiir haber dolasiminin, bilgi ve fikirlerin elde edilmesinin yolunu aydinlatir.

Internet; biinyesinde barindirdig1 web siteleri ve sosyal medyada tiim kullanicilarin bir arada
iletisime gegebildigi, yorum yapabildigi, mesaj, haber ve bilgi gonderebildigi, elestirilerini
paylasabildigi, satig ve tanitimlarin yapildigi, forum ve tartisma platformlarinin yaratilabildigi
etkili bir alan haline doniismiistiir.

Sosyal medya; aktif katilimi saglayan tartisma ortami yaratmak, medya igerigini olusturmak,
yorumlamak ve paylagsmak olanaklarini saglayan seffaf ve karsilikli iletisim kurulabilen dijital
ortamdir.

Internetin sagladig1 sosyal medya zemini; kisilerin ifade 6zgiirliigii hakk1, bilgiye ve habere
ulagsma, ulasilan bilgi ve haberleri yorumlama, tek basina veya topluca goriislerini ve
diistincelerini agiklama, yayma, herkesle paylasabilme ve haberlesebilme i¢in vazgegilmez
niteliktedir.

Internet ve sosyal medyaya yapilan miidahaleler, engellemeler ve smirlandirmalar
milyonlarca bireysel kullaniciy: etkiler.

Tedbir niteliginde dahi olsa; kullanicilar arasinda paylasilan icerik nedeniyle erisimin
engellenmesi hakkindaki idari ve yargisal kararlar alinmasi ve bu kararlarin uygulanmasi
temel insan haklarinin ihlaline ve ifade 6zglirliigiiniin sinirlandirilmasina neden olmamalidir.

Idari olarak ¢ok sayida kuruma kendi kurulus yasalariyla taninan erisimin engellenmesine
karar verme ve talepte bulunma yetkisi kaldirilmali veya en aza indirilmelidir.

Erisimin engellenmesi hakkinda verilen yargi kararlar gerekgesizdir.
Hukuk devletinde yarg: kararlarinin uygulanmasi nedeniyle hak ihlali yaratilamaz.

Aksine hak ihlaline neden olan veya olabilecek hukuka aykiriliklarin giderilmesi gerekir.



Kanunilik ilkesinin esas oldugu demokrasilerde kanuni dayanaktan yoksun olan sosyal medya
paylagimlarindan dolay1 agilan sorusturma ve kovusturmalar yoluyla, ifade oOzgiirligilini
baskilayan, caydiricilik ve cezalandirma endisesi yaratan, medya yoluyla siyasal goriis ve
diisiincelerin agiklanmasini siirekli sinirlandiran ve baskilayan bir ortam yaratilmamalidir.

Sosyal medyay1 kullanan ve yararlanan herkesin ve tiim kullanicilarin ifade 6zgiirliigiine
miidahale niteligini tasiyan tim simirlandirmalarin = sinirlarmi  belirleyen ulusal = {istii
sozlesmelerle taninmis insan temel hak ve Ozgirliikleri esastir ve yasama gegirilmelidir.
Temel insan hak ve ozgiirliikkleri kullanilmak i¢in vardir. Ulusaliistii sézlesmeler uygulanmak
icin kabul edilmistir. Ozgiirliikler ve haklar miicadelelerle kazanilmistir.

Sinirlandirilan bir hak olan diisiinceyi aciklama ve yayma 6zgiirligii ile basin 6zgiirliigiine ve
ifade 0zgiirliigiine yonelik sinirlandirmalarin; sinir1 olmasi gerekir ve vardir.

Ifade 6zgiirliigiine yapilan miidahalelerin, yasalarla belirlenmis kabul edilebilir mesru bir
hakli nedene dayanip dayanmadigi, miidahalenin demokratik toplum diizeni gereklerine
uygun olup olmadigr ve Olciiliiliik ilkesine uygunlugu hakkindaki sinirlandirmalar dar
yorumlanmalidir. Esas olan ifade 6zgiirliiglidiir, sinirlandirmalar istisnadir.

Glniimiizde ise smnirlandirmalar esas, ifade Ozgiirliigii hakki istisna haline getirilmek
istenmektedir.

Yasadigimiz yiizyilda iletisim 6zgiirligii basin 6zgiirliigiiniin yerini alirken; ayni zamanda
halkin gercekleri 6grenme bilgilenme hakki ortaya ¢ikti. Bu nedenle iletisim 6zgiirliigii ve
demokrasinin olmazsa olmaz kosulu olan ifade 6zgiirliiglinlin varligi ve korunmasi; 6zgiir,
dogru, yaygin bilgi ve haber dolasimi; diisiince ve kanaatlerin 6zgiirce aciklanmasi ve
yayilmasi hakkini kabul eden ve bu hakki koruyan siyasal yapinin gerceklesmesine baglidir.

Kitle iletisim aractyla ger¢ege uygun haber dolasiminin su¢lanmasi kabul edilemez.
Ifade 6zgiirliigii insan temel hak ve dzgiirliiklerinin omurgasidir.

Bilgi edinmek, gercekleri 6grenmek, diisiince ve kanaatlerini agiklayabilmek ve yayabilmek
hak olduguna gore; “dogru ve yaygin haber ve fikirlerin dolagimini ve yayilmasini” saglamak
devletlerin demokrasi gorevidir. Devlet bu hak ve dzgiirliigii engellememeli, kullanilmasina
miidahale etmemeli veya kisitlama ve sinirlandirma getirmemelidir.

Ozgiir haber, bilgi ve fikirlerin dolasimimi engelleyen ve smirlandiran yasal diizenlemeler
yaptlmamalidir. Herkesin goriis edinme hakki vardir.

Devletler; yaygin, dogru, egilip biikiilmemis ve saptirilmamis haberlerin, bilgilerin,
gergeklerin ve fikirlerin dolasimini saglamakla yiikiimliidiirler.

Aksi takdirde demokratik siyasal yapi yok demektir. Ifade o&zgiirliigiiniin temel hak ve
ozgiirliikklerin omurgasi olarak kabul edilmesinin asil temeli budur.

Ifade 6zgiirliigiiniin var olmasi ve korunmasi demek siyasal demokratik yapinin var olmasi
demektir.

Ifade 6zgiirliigii saydamlik ve hesap verebilirlik ilkelerinin yasama gegirilmesinde gereklidir.
Saydamlik ve hesap verebilirlik; goriis edinme hakki ve ifade 6zgiirliigiiniin korunmasinin,
insan haklarindan eksiksiz yararlanilmasinin ve demokratik hukuk devletinin zeminini
olusturur.



Ayrimcilik yasaktir. Ayrimci sOylemlerde bulunmak nefret sdylemi olabilir ama nefret
sOylemi nefret sucu sayilmayabilir. Nefret soyleminin tanimi zordur, tarifi daha kolaydir.
Nefret soylemi ifade oOzgirliigiiniin korumasi altinda degildir Sosyal medyada nefret
sOoyleminin yayginlagmasi yiiziinden kitlesel eylemlerde ceza hukukunun caresiz kalmasina
neden olabilmektedir. Nefret sdyleminde ortak tavir olusturulmasi ayrimci sdylemlerle
miicadele agisindan énemlidir.

Ulusaliistli yarg: kararlariyla ortaya ¢ikan en 6nemli sorunlardan birisi igerik, yer ve erisim
saglayicilarin  sorumluluklart hakkindadir. Hukuki ve cezai sorumluluklar go6zden
gecirilmelidir. Yeniden yapilacak yasal diizenlemelerle igerik, yer ve erisim saglayicilarinin
yetki ve sorumluluklarinin yeniden belirlenmesinde yarar bulunmaktadir.

Ifade o6zgiirliigiiniin korunmas: hakkinda en sorunlu alan terdrle miicadele hakkindaki
kanunlar ve uygulamadir. Terérle miicadele kendine 6zgii birgok zorluklari beraberinde
getirebilir. Ancak terorle miicadelenin hukuki bir temeli vardir. Ulusal ve uluslararasi
hukuktan kaynaklanan haklar, ozgiirliikler ve yiikiimliiliklerin ve sorumluluklarin ihmal
edilecegi bir alan degildir.

Terorle miicadele siyasal, toplumsal ve sosyolojik bir sorundur ve toplumu derinden etkiler.
Ancak mahkemeler terdrle miicadele etmezler, yargilama yaparlar. Ulusal ve ulusaliistii
hukuk, s6zlesmeler, basta Terorle Miicadele Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu ve diger kanunlar
geregince yargilama faaliyetiyle gorevlidirler.

Hukukumuzda terdr ile baglantili her tiir diisiince agiklamasinin degil, yalnizca terdr
orgiitlerinin cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek, dvecek ya da bu
yontemlere bagvurmayi tesvik edecek sekilde propagandanin yapilmasi sug¢ olarak kabul
edilmistir.

Birgok yargi kararinda; terér veya teror oOrgiitii ile baglantili olsa bile siddete basvurmay1
cesaretlendirici ifadeler yer almayan, teror suglarinin iglenmesi tehlikesine yol agmayan, teror
orgilitiinlin ideolojisi, toplumsal veya siyasal hedefleri, siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlara
iliskin gortisleri ile paralellik tasiyan diislince agiklamalari terdrizm propagandasi olarak
kabul edilemez.

Toplumsal ve siyasal ortama veya sosyoekonomik dengesizliklere, etnik sorunlara, iilke
niifusundaki farkliliklara, daha fazla Ozgiirliik talebine veya {iilkenin ydnetim bigiminin
elestirisine yonelik olarak ya da devlet yetkilileri veya toplumun bir boliimii i¢in rahatsiz edici
olsa bile bu yondeki goriislerin aciklanmasi, yayilmasi, aktif, sistemli ve inandiric1 sekilde
baskalarina telkin ve tavsiye edilmesi ifade 6zgiirliigiinlin korumasi altindadir.

Ulusal ve ulusaliistii yargi kararlarinin 6gretisine gore igerik ve baglam bakimindan higbir
inceleme yapilmadan, asil igerigine ve amacina bakilmaksizin yazilardan, sozlerden ve her
tirlii kitle iletisim araciyla agiklanan goriislerden ve sosyal medya paylasimlarindan dolay1
Terorle Miicadele Kanunun otomatik olarak cezalandirma araci olarak kullanilmasi stirekli
sorusturma ve kovusturma agilmasi ifade 6zgiirliigii hakkina aykiridir. Yazilarin, goriislerin
ve sozlerin genellikle cimbizla yontemiyle icinden secgilen ciimlelerin yorumlanmasiyla
“devlete sadakat” gibi test Olciitlerine gore yorumlanarak su¢ yaratilmamasi demokrasinin ve
hukuk devleti olmanin geregidir.



Yargilamalarda beraat karar1 bile verilmis olsa, ceza davasi agilarak cezalandirilma tehdidi
yaratilmasi veya siirekli sorusturmalarla Terdrle Miicadele Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunun
cezalandirma amaciyla arag¢ olarak kullanilmasi herkesin ve toplumun iizerinde caydirict etki
yaratir. Ifade dzgiirliigii hakkina miidahalenin caydiric1 etki yaratmasi, korku ve endiseye yol
a¢masi, oto sansiire neden olmasi toplumun zararinadir ve ifade 6zgiirliigiiniin ihlalidir.

Kanunilik ilkesi teror propagandasi iddiasiyla yapilan yargilamalarda ve sorusturmalarda goz
ard1 edilmektedir. Teror tanimindaki eksiklikler sorun yaratmaktadir.

Sadece ifade 6zglrliigli hakkinin korunmasi degil; 6zellikle mahkemelerin hukuka aykir1 elde
edilmis delillere dayanarak hiikiim kurmasi adil yargilanma hakkinin ihlalidir. Dolayisiyla
sorun tek basina ifade 6zgiirliiglinlin ceza kanunlaria goére degerlendirilmesi yeterli degildir.
Ifade 6zgiirliigii hakkimnin ihlali yarginin kendi i¢inde bulundugu sorunlardan ayr1 bir sorun
degildir. Yargmin tarafsizligi ve bagimsizliginda yasanan ciddi sorunlar ve yargiya olan
glivenin yitirilmis olmasi ifade 6zgirligii hakkini dogrudan etkilemektedir. Ceza usul
hiikiimleri ve Tiirk Ceza Kanunu ile Terdrle Miicadele Kanunu uygulamalar1 karsisinda ifade
ve basin Ozgirliginin varhigi veya yoklugu yargmin sorunlari ile i¢ i¢ce gee¢mis adil
yargilanma hakkinin basat sorununa doniismiistiir.

2008 yilinda Tiirk Ceza Kanunun 301.maddesine aykiriliktan kaynaklanan davalarin ¢coklugu
nedeniyle yasal degisiklik yapilarak kovusturma yapilabilmesi Adalet Bakaninin iznine bagli
tutulmus olmasina ragmen 2019 yilinda bu maddeye aykiriliktan sosyal medya paylasimlari
yiiziinden yargilanan sanik sayisi ve ceza davalarindaki artis 6nlenememistir. Temel hak ve
ozgiirliikler ile ifade 6zgiirliigiinde gecmiste yasanan sorunlar giiniimiizde katlanarak yeniden
ortaya ¢ikmuistir.

Toplanma ve gosteri yiiriiylisii hakki, Anayasamizin 34. maddesinde giivence altina alinmis
temel bir haktir. Demokratik hukuk devletinin en temel unsurudur. Herkesin baris¢il toplanti
ve gosteri ylriiylisi hakki vardir. Demokratik toplum diizeninin biitiinleyici parcasini
olusturan toplant1 ve gosteriler, bir diislince ve kanaatin agiklanmasi ve yayilmasidir.

Toplant1 ve gosteri yiiriiytisii hakk: sug¢ degildir.
Bariscil toplanma 6zgiirliiglinti kullanan kisileri, korumak devletin pozitif ylikiimliligiidiir.

Toplanti ve gosteri yiiriiylisi hakkinin kullanilmasina getirilen simirlandirmalar dar
yorumlanmali ve ifade 6zgiirliigii hakkiyla birlikte degerlendirilmelidir.

Ifade Ozgiirliigiine bagl olarak toplanma ve gosteri yiiriiyiisii yapma 6zgiirliikleri, belli bir
Olclide abartmayi, hatta tahrik etmeyi de kapsayabilir. Siyasi iktidar1 veya siyasetgileri
rahatsiz edebilecek, endiselendirecek, hatta sok edecek veya onlarin belirli diizeyde tepkilerini
cekebilecek bazi fikirleri savunmak amaciyla toplanti ve gosteri yiiriiylisii yapilabilir. Baris¢il
olarak toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri hakki, ifade 6zgiirliigiiniin yararlandig: yasal ve yargisal
kararlardaki benzeri korumadan yararlanmalidir. Bu hak ifade 6zgiirliigliniin ayrilmaz bir
sonucudur.

Acilan her ceza davasinda ifade 6zgiirliigliniin ve adil yargilanma hakkinin ne oldugunu ve
demokratik hukuk devletinin tartisgtimasindan vazgecilmelidir. Insanlarin  goriis ve
diistincelerinden dolay1 yargilandiklar1 veya ayn1 goriisii paylagan insanlarin yargilandigi ceza
davalarinda yaratilan sug¢lamalarla diisman ceza hukukuna kap1 aralayanlarin ceza kanunlarini
arag olarak kullanmalar1 6nlenmelidir.



Ceza kanunlar siyasi iktidarlarin cezalandirma araci degildir, olmamalidir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun amaci; kisi hak ve 6zgiirliikklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk
devletini, kamu sagligini ve ¢evreyi, toplum barisini korumak, sug islenmesini 6nlemektir.

Terorle Miicadele Kanunu; "cezalandirma" siyaseti i¢in arag¢ degildir.

Terorle Miicadele Kanunu yurttaglarin ifade 6zgiirliigii, toplant1 ve gosteri yiirliylisii hakk ile
orgilitlenme 6zgiirliigii hakkini elinden almak i¢in kabul edilmemistir.

Miiesses nizama, toplumun mevcut diizenine uygun diisiincelere katilmayan, goriisleri ve fikri
olanlar, mevcut diizene kars1 olanlar, muhalifler; devletle ¢atisma halinde olan tehlikeli kisiler
sayllmamalidir. Onlar i¢in daha az hukuk, daha az demokrasi, daha az hak, daha az adalet,
daha ¢ok ceza verilmesi hukuka ve adalete aykiridir.

Terorizmi 6nlemek i¢in etkin dnlem almak; "muhalif diisiinen" yurttaslari terorist ilan etmek,
toplum ve devlet diigman1 gibi gostermek degildir. Yurttaglar arasinda ayirimi yapilamaz.
Herkesin birbirine esit oldugu demokratik hukuk devletinde yurttaslar diisman degildir.

Ceza kanunlar1 diigman ceza hukuku yaratmak i¢in ara¢ olarak kullanilmaya baslanirsa eger;
yurttas olmayanlarin hukuka ve adalete hak sahibi olmadiklar1, daha az hukuk, daha az adalet,
ama daha ¢ok cezalandirma yontemiyle toplum disina itilmeleri saglanabilir. Diisman ceza
hukukuna kap1 aralamak isteyenler i¢in kullanilabilecek en iyi ara¢ ceza kanunlar1 ve 6zellikle
Terorle Miicadele Kanunu'dur. Uygulamada o6zellikle Terdrle Miicadele Kanunu'nun
yargilama ve muhakeme yerine cezalandirma amaci i¢in se¢ilmis olmasi, buna 6zgii yeni bir
cezalandirma siyasetinin yaratilmasinda ceza hukuku kullanilmaktadir.

Giivenlik adina hak ve ozgiirliiklerin terkedildigi bir diizen demokratik degildir. Korunacak
ozgiirliik kalmayacagindan sadece giivenlik adina hukuktan vazge¢gmenin mazereti olamaz.

Giivenlik sorusturmalart ve kisilerin ge¢mislerinin arsivlenmesi yoluyla kisisel ve hassas
verilerin kisi Ozgiirliigii ve giivenligini tehdit eden ve ortadan kaldiran sonuglar
yaratmamalidir. Ortaya ¢ikan sonuglar toplumsal yasamdan kisilerin “ayiklanmas1” kisilerin
giivenlik ve oOzgiirliiklerinin ortadan kaldirilmasina zemin yaratmamalidir. Giivenlik
sorusturmalar1 ve kisiler hakkinda fislemeler giderek diisiincelerin bile cezalandirilmasi
yoluna agan yurttas oldugu halde yurttas kabul edilmeyenlerin arsivi degildir.

Kanunlar ve ceza hukuku arag degildir, hukukun amaci insandir.

[fade dzgiirliigiinii sinirlandiran kanunlarm ve sinirlandirmalarin siirlarinin yorumlanmasi ve
uygulanmasiyla ortaya g¢ikan sonuglara gore ceza hukukumuzun diisman ceza hukukuna
striiklenmesi mutlaka 6nlenmelidir.

Devleti korumanin ve devlete sadakat gosterilmesinin sart oldugunu kabul eden anlayista
olanlarin bu amagla devletin her alana miidahale yetkisini genisleten hukuk sistemini
yaratmak istedikleri ve hukuku kullanarak yerlestirmeye c¢alistiklari diisman ceza hukuku
anlayigina izin verilmemelidir.

Diisman ceza hukukuna gore tehlikeyle miicadele esastir. Giivenlik tedbirleri i¢in dnleyici
hukuk sistemlestirilir. Aslinda "tehlikenin tehlikesi" Onlenecegi i¢in bu amacla yaratilan
diisman ceza hukukuna gore; ortada sug¢ olan hukuka aykirt somut bir fiil, mutlaka bir eylem



aramaya gerek kalmaz. Sugun faili somut bir hukuksal degeri ihlal ettigi i¢in degil, tehlikeli
oldugu i¢in cezalandirilmaktadir.

Sonug¢ olarak diisman ceza hukuku sistemlesmekte ve sinsice ceza hukuku igine
yerlesmektedir. Boylece yurttag olmaktan ¢ikarilarak "tehlikeli" ve "diisman" ilan edilenlerin
yaratacagi "tehlikenin" Onlenmesi adina herkesin kafasinin igindeki diistincenin dahi
cezalandirilabilecegi "diisiince ceza hukukuna" doniismekte olan ceza hukuku anlayisi
kabul edilemez.

Kuvvetler ayriligim1 ortadan kaldirarak diisman ceza hukuku siyasetini benimseyerek ceza
kanunlarin1 ara¢ olarak kullanmak ve kurumsallastirmak istenen yeni cezalandirma
siyaseti cok tehlikelidir. Diinden ¢ok daha Onemli hale gelen yargi bagimsizligi ve
tarafsizligini istemek bagnazlik olmadig1 gibi kuvvetler ayriliginin ve hukukun istiinliigiiniin
geregidir.

Ifade 6zgiirliigii siirekli tehdit altinda tutulmaktan kurtariimalidar.
Ifade 6zgiirliigii temel haklarin omurgasidir.

Ceza hukuku son ¢aredir.

Insan amactir.

Ceza davalart ve ceza hukuku ifade Ozgirliigiiniin ihlal edilmesinin araci degildir,
olmamalidir.



