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Dergimiz Hakkinda

“Suc¢ ve Ceza Dergisi” yillar 6nce, 2008'de yayinlanmaya basladi. O tarih-
lerde Turk Ceza Hukuku Dernegi'nin Yonetim Kurulu, gerceklestirdikleri pek
cok onemli etkinlikle birlikte diizenli yayin hareketinin de olumlu olabilecegi
diistincesi ile bu girisimde bulundular. Amaclart Ceza Hukukundaki yenilikleri
Hukuk Diinyasina tanitmak, onemli konulari tartismak, gen¢ hukukcularin go-
rislerine yer vermek ve onlart desteklemekti. ..

Bugtin Dergi, on yasini asmisti. Amacimiz gene aynidir. Yenilikleri aktar-
mak, tartismak, genclerle birlikte calismak... Bunlara, ¢cagdas hukuk yolunda
cabalarda bulunmayi1 da ekleyebilirsiniz.

Onemli olan bu amaca erismek icin girisilen cabalarin hep 6zgiir bir ortamda
gerceklesmesi, diisiince ve gorislerin ozgurliige giden stireci olusturmasidir.

Dergi hep bu gortslerle okuyucuya erismek istemektedir.

Suc ve Ceza
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HAKEMLI MAKALE SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

7242 SAYILI KANUN VE DOLAYLI AF*

Timur DEMIRBAS**

OZET

Cezaevlerinde doluluga ¢oziim amaciyla 2018 yilinda MHP’nin
kanun teklifiyle baslayan tartismalar, 14.4.2020 tarih ve 7242 say1-
It “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degigiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile sonuclanmistir.
7242 sayili Kanunun gecici m. 6 ve m. 9’da getirdigi hiikiimler, 30
Mart 2020 tarihine kadar suc islemis olan belirli suclular yoniunden
cezaevinde kalma stiresini kisaltmast nedeniyle 6zel af Kanunu nite-
ligi tasimaktadir. Bu Kanun, kriminoloji ve suc¢ politikas: verilerine
dayanmadan hazirlanmis olup, kisilerin 6zgtirluk, guvenlik ve adale-
tin saglanmas1 yoniindeki beklentilerini karsilamaktan uzaktir. 7242
sayili1 Kanun, af kanunlarinin An. m. 87°deki, TBMM iiye tam sayisinin
beste ti¢ cogunlugunun karari ile ¢ikartilabilecegi kurali basta olmak
uzere, getirdigi diuzenlemeler nedeniyle de An. m. 10’daki esitlik
ilkesine de aykiridir. 7242 sayili Kanundan yararlanan kisilerin Cum-
hurbaskaninin “bu vatandaslarimizin devietin ve toplumun girivenle-
rini bosa ¢ikarmayacagina inaniyorum” temennisiyle(74.4.2020) b1-
rakilmalarindan sonra, yeni suclar islemeleri gercegi karsisinda; soz
konusu Kanun, toplumun suclardan korunmas: yoniinden devlete
olan inanci zayiflattigr gibi, kamu vicdanini da yaralamistir.

Anahtar Kelimeler: Ceza infaz kurumu, dolayl af, 7242 s. Ka-
nun, esitlik, kamu vicdani.

* Hakemli makaledir. Eserin dergimize gelis tarihi: 08/06/2020. Ik hakem raporu tarihi:
15/06/2020. ikinci hakem raporu tarihi: 17/06/2020.

= Yagar Universitesi Hukuk Fakiiltesi, timur.demirbas@yasar.edu.tr, yazarin ORCID belirleyici-
si: 0000-0002-6491-7323.
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THE ACT NO. 7242 AND INDIRECT PARDON

ABSTRACT

The arguments which started with the legislative proposal
of MHP in 2018 related to finding a solution to the fullness of
penal institutions have been resulted with the Act No. 7242
called “Amendment Act of Criminal Execution Code And Some
Other Codes”. Because it is reducing the periods passing in penal
institutions for some significant offenders who committed crimes
till 30 March 2020, provisional articles 6 and 9 of the Act No. 7242
can be qualified as special pardon act. This act has been prepared
without holding criminological and crime policy datas and far
from satisfying the expectations of providing personal freedom,
safety and securing justice concepts. The Act No. 7242 is s also
violating the article 87 of the Constitution which regulates the
rule of arranging pardon acts only by the consent of 3/5 majority
of members of TBMM (Grand National Assembly of Turkey) and
article 10 of the Constitution prescribing equity principle. Facing
the reality of committing new crimes of related people who
benefit from the Act No. 7242 after their release, with the wish of
the President of the Republic as “I believe these citizens will not
disappoint the State and the public trust (14.04.2020)”, the act has
wounded public conscience and weaken the belief of public to the
State that will protect them against crimes.

Keywords: Criminal penal institution, indirect pardon, the Act
No. 7242, equity, public conscience

Giris

Cezaevleri tim dunyada oldugu gibi Turkiye’de de her zaman
sorunlu kurumlar olmuslardir. Ceza infaz kurumlarinin sorunlarinin
belirlenerek, bunlara ¢oziim bulunmasi ve hiikiimlulerin cezalarinin
infazi sonunda topluma yeniden kazandirilmalar: gereklidir. Bu ba-
kimdan, cezaevlerindeki insanlarin sorunlarina duyarl kalarak, onla-
rin kendi icimizden cikan insanlar oldugu ve bir guin aramiza tekrar
donecekleri unutulmamalidir.
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Turkiye’de son yillarda cezaevi niifusu, yeni cezaevleri yapilmasi-
na ragmen kapasitenin uzerinde artmustt. Asagidaki tabloda karsilas-
tirmal yillar olarak 4616 sayili Kanun (Rahsan) affi 6ncesi ve sonrast
icin 1999 ve 2000 yillar1, 5237 sayili TCK Oncesi ve sonrast icin de
2005 ve 2006 yillart alinmustir.

HUKUMLU TUTUKLU
GENEL
v Z. M M
YILLAR g g 8 S é Z 8 S TOPLAM
Z S 18 B 2 B g
1999 * * * 44.131 |* * * 23.450 | 67.581

31/12/2000 [ 23.708 894 | 253 |24.855 | 22.595|921 1.141 | 24.657 |49.512
31/12/2005 | 28.420 |882 |[143 [29.445 | 24.089| 930 |1.400 | 26.425 |55.870
31/12/2006 | 34.458 [1.086 |321 |35.865 | 31.303| 1.315|1.794 | 34.412 | 70.277
31/03/2016 | 154.750 [ 5.631 | 784 |161.165 |23.610 |1.157 |1.715 | 26.482 | 187.647
2/10/2017 |134.211 |5.034 | 1.003 | 140.248 |81.969 |4.951 | 1.825 | 88.745 | 218.993

Bu durum, 100.000 kisiye diisen tutuklu ve huktumlu sayisi olarak
ifade edilen mahpuslasma oraninin Turkiye acisindan iki mislinin
uzerinde artmasi yontiinden dikkat cekicidir!.

Mahpuslasma oraninin son yilarda gorinumi su sekildedir?:
ABD 698 (2013), Rusya 471 (2014), Belcika 102 (2012), Almanya 82
(2012), Fransa 114 (2014), Ingiltere 153 (2012), Cin 120 (2012), Ja-
ponya 53 (2012), Cek Cumhuriyeti 178 (2014), Tiirkiye 204 (2014).
Tirkiye’de mahpuslasma orani 1998’de 100 iken, 2014’de iki katina
cikmak suretiyle 204’e ve 2018’de 300’e yaklasmas: dikkat cekici-
dir. Adalet Bakanlig: yetkililerinin aciklamalarina gore, 7242 sayili
Kanunun yurirlige girmesi ve 90.000 civarinda hiikiimliniin ce-
zaevlerinden cikmasi ile birlikte bu saymin 200.000’lere dusecegi
tahmin edilmektedir.

Cezaevlerinde dolulugu c¢oziim amaciyla MHP’li milletvekilleri
tarafindan TBMM Baskanligina 24.9.2018 tarihinde verilen “Baz:
Suclarla Hgili Ceza Siirelerinden Sartl Indirim Ile Tutuklu ve Hiikiim-

1 Mabpuslagma orani, mahpus sayisinin 100.000 ile carpiminin niifusa béliinmesiyle hesap-
lanir.
2 http://www.prisonstudies.org/, Erisim Tarihi: 30.08.2015.
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ltilerin Salwerilmesine Dair Kanun Teklifi” ile kamuoyunda baslayan
tartismalar, 14.4.2020 tarih ve 7242 sayili “Ceza ve Grivenlik Tedbir-
lerinin Infaz1 Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapil-
masima Dair Kanun” ile sonuclanmistir®.

I. Ceza Infaz Kurumlarinda Doluluk Sorunu

Ceza infaz kurumlarinin sorunlarimt su sekilde ortaya koymak
mumkiindir?: 1) Cezaevlerindeki dolulugu azaltmak, 2) Gunliik ya-
sam kosullarint dizeltmek, 3) Mahktiim haklarini etkin bir sekilde
tespit etmek, 4) Infaz kurumlarinin fiziki kosullarin1 duzeltmek, 5)
Nitelikli infaz personeli yetistirmek.

Cezaevlerindeki asir1 doluluk, sadece ytikselen sucluluk rakam-
larina dayanarak aciklanamaz; bunun nedenleri olarak sunlar sirala-
nabilir®:

1. Kanun degisiklikleriyle (0rnegin, cinsel suclar), fakat kamu-
oyunun da baskistyla (medya ve politikacilarin konusmalarr)
yuiksek cezalara hiikmedilmesi;

2. Tutuklulugun cok, keyfi ve uzun stireli uygulanmast;

3. Vaktinden oOnce saliverilmeye az karar verilmesi (kosullu sali-
verilme);

4. Hirriyeti baglayict ceza alternatiflerinin yetersiz olmast veya
mevcutlarinin etkin sekilde uygulanamamasi (uzlasma, kamu
davasimnin acimasinin ertelenmesi, hiikmiin aciklanmasinin
geri birakilmasi ve erteleme);

5. Bagimlilarin uygun tedavi kurumlarinda barindirilmalart gere-
kirken, cezaevlerinde buytik yer isgal etmeleri;

6. Para cezalarinin 6denmemesi ve hukuki nedenlerle (mal beya-
ninda bulunmama gibi) cezaevine girmek zorunda olan yoksul
mahpuslarin ekonomik krizin de etkisiyle artmast;

VAR NS

RG 15.4.2020.

Demirbas Timur, /nfaz Hukuku, 6.Baski, Ankara 2019, s.457.

Feest Johannes (Hrsg.), Kommentar zum Strafvollzugsgesetz, 4. Auflage, Luchterhand 2000,
vor § 2, n.4,s. 9.
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7. Cezaevi yerine gececek yeni olanaklarinin denenmesinin ek-
sikligi, ornegin elektronik izleme veya calismak suretiyle mah-
pusluk suiresinin kisaltilabilmesi;

8. Suc¢ olmaktan cikartmada tereddutlii davranilmasi.

II. Af Tartismalari

1) Genel Olarak

Affin amac, cesitli esaslara dayandirilmaktadir. Bunlardan birisi,
ceza kanunlariin somut olaylara uygulanmasi sirasinda ortaya cika-
bilecek haksizliklar1 gidermek suretiyle, adaletsizlikleri ortadan kal-
dirmaktir. Cunku adalet tegkilat1 ne kadar mikemmel olursa olsun,
adli hatalarin s6z konusu olabilecegi savunulmaktadir. Cezaevlerinin
bosaltilmasi istegi de affin amaclari arasinda sayilabilir. Bu sekilde,
bakim, gozetim ve beslenme masraflart yonunden tasarruf saglanabi-
lecegi; cezaevi personeline de bir rahatlik saglanacag: savunulmak-
tadir. Turkiye’de, af savunucularinin en onemli gerekceleri arasinda
bu gelmektedir. Ger¢cekten de, cezaevlerinde asir1 yigilma, devletin
cezaevlerine hiakim olamamasi gibi nedenlerle affin gerekliligi dile
getirilmektedir. Bu sekilde, mahkemelerin is ytlikiiniin de azalacagi
ifade edilmektedir. Ancak Turkiye’de, affin genellikle siyasi amac-
lara dayandirildigr bir gercektir®. Iste bir zorunluluk olmadan, sirf
siyasi kazang elde etmek icin ceza infaz kurumlarini bosaltmak gibi
hukuki ve insani temele dayanmayan af uygulamalar: toplumsal ba-
r1s1 bozup, adalete olan inanct sarsacagi unutulmamalidir’.

Af, dayanagini anayasalardan alan bir kurumdur. Nitekim 1982
Anayasast m. 87’de, Turkiye Buyuk Millet Meclisi’'nin ziye tam sayi-
stn begte tic cogunlugunun karart ile genel ve ozel af ilanina yetkili
oldugu diizenlenmistir. Anayasa m. 169’da, orman suclari icin ge-
nel ve 6zel af cikarilamayacag belirtilmistir. Anayasa m. 104’te ise,
Cumhurbagskanina “siirekli hastalik, sakathk ve kocama” nedenlerine
dayanarak bagislama yetkisi taninmustir.

6 Demirbas Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14.bask1, Ankara 2019, s.729.

7 Sancar Turkan, “23 Nisan 1999 Taribine Kadar Islenen Suclardan Dolay Sartla Salwerilme,
Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanun "un Hukuki Niteligi ve Sonuclari, Anayasa Yargist,
C.18, Ankara 2001, s.156.
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Tum bunlara karsin, belirli araliklarla ¢ikarilan af kanunlarinin ve
af beklentisinin suca tesvik edici role sahip oldugu ileri sturtilmek-
tedir. Nitekim Beccaria’ya gore, suclarin islenmesini engelleyen hu-
sus, cezalarin siddeti degil, kesin oluslaridir; bu nedenle, “mutedil
bir cezanin mubakkak tatbik edilecegi korkusu, tatbikinden kaginmak
timidini veren siddetli bir cezadan daima miiessir olmustur. Felaketler
ne kadar bafif olursa olsun, mubakkak olunca, insanogullarini kor-
kutur”. “Suclulara isledikleri suclarini bagislamak ve boylece her sucu
cezamn takip etmeyecegini gostermek demek, vatandaslarda cezasiz
kalmak timidini uwyandirmak ve dolayisiyla affa nail olmayanlara tat-
bik edilen cezanin adaletin zaruretinden ziyade, zultim ve zorbaligin
eseri oldugu kanaatini yaratmak demektir’®.

Af, hukukun diizeltilmesi degildir ve onu amac¢ edinmez. Mevcut
ceza hukukuna miidahale ettirmez, ancak belirli tarzda onun refor-
mu ile ilgilenebilir. Eger, belirli nedenlerle bagli olarak af ¢ikartilirsa,
boylece her durumda hukuki degil, bilakis, yeni bir meclisin secimi,
hiiktimet degisikligi, Cumhurbaskani secimi, insan haklart yili, bay-
ram ve Noel ornekleri gibi, halkin dusuncelerinde belirlenen kutla-
ma affi olurdu. Ancak, hukuk devleti uygulamas: boyle dusuinceleri
takip etmez. Bu nedenle, ihtiya¢ veya ceza adaletinin diizenli akist
icinde zorlayict neden olmadan, af kanunu miidahale etmemelidir;
cunku aksi takdirde ceza hukuku emir ve yasaklarinin ciddiyetinin
anlami kaybolmus ve ceza kogusturmasi sakatlanmis olurdu’.

2) Affin Nedeni Bakimindan Cesitleri

Burada affin genel af ve Ozel af ile Devlet Baskanina belirli du-
rumlarla sinurlt olmak tlizere “bagislama” ismiyle taninan cesitlerine
ve bunlarin sonuclarina deginmeksizin, nedenleri bakimindan affin
cesitleri tizerinde durmak istiyoruz.

Nedeni bakimindan af, bir dénemi kapatan, toplumsal baris ve
hiikmii diizeltici af olmak tlizere uce ayrilir':

10

Beccaria, Suclar ve Cezalar yahut Beseriyetin Mecellesi, ¢ev. Muhittin GOkli, Istanbul 1950,
$.269 vd.

Schaetzer Johann-Georg, Handbuch des Gnadenrechtss, Gnade-Amnestie-Bewaebrung, 2. Auf-
lage, Miinchen 1992, s. 212.

Schaetzer, 213 vd.
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Turkiye Buyuk Millet Meclisi’'nin gorev ve yetkilerini diizenleyen
An. m. 87’de, “Tiirkiye Briyiik Millet Meclisi tiye tam sayisimin beste ti¢
cogunlugunun karart ile genel ve ézel af ilanina karar vermek” sek-
linde, TBMM’nin af yetkisi diizenlenmistir. Bu arada 21.1.2017 tarih
ve 6771 sayili Kanunla “Anayasanin 14 iincii maddesindeki fiillerden
dolayr htikiim giyenler haric olmak tizere, genel ve ozel af ildnina” sek-
linde ki kisitlamanin kaldirilmasi yerinde olmustur.

3) Tirkiye’de Af Uygulamalari
a) Af Kanunlar1

Turkiye Cumhuriyetinde ilki 26.12.1923 ve sonuncusu 1974 ol-
mak tizere 11 af kanunu ¢ikmistir. Ancak, bunlardan alt1 tanesi genis
kapsamli genel af kanunu niteligindedir'!:

a. Bunlardan ilki, 2330 Sayili Kanundur; bu, Cumhuriyetin
10’uncu yili nedeniyle 1933’te yururlige girmis ve cezaevleri-
nin buyuk kisminin bosalmasiyla sonuclanmistir. Mahkemeler-
de biriken isler azalmis ve kabul edilen yeni kanunlarin uygu-
lanmasiyla agirlasan adalet sistemi normal haline donmustur.

b. Bunu, 1938’de c¢ikarilan 3527 sayili siyasi suclardan hiikkiim gi-
yenlerle Istiklal Mahkemesi karartyla mahk(m olanlar hakkin-
daki Af Kanunu izlemistir.

c. Uclincii Af Kanunu, 1950 secimlerinden sonra iktidara gelen
Demokrat Parti iktidari tarafindan ¢ikarilan, 14.7.1950 tarih ve
5677 sayili Kanun olmustur.

d. Dordiincii Af Kanunu, 1960 yilinda, Milli Birlik Komitesi ta-
rafindan yurirlige sokulan 28.10.1960 tarih ve 113 sayili Ka-
nundur.

e. Besinci Af Kanunu, 23.2.1963 tarih ve 218 sayili Kanunla yi-
rurliige girmistir.

f. Alinct Af Kanunu, Adalet Partisinin iktidara gelmesiyle,
9.8.1966 tarih ve 780 sayili kanunla kabul edilmistir.

11  Sebiik Mehmet Ali, Af Icin Miicadelem, Istanbul 1966, s. 9 vd.; Gociitk Turgut, Genel af par-
tileruistui bir diizeyde ele alinmalidir, Milliyet, 20.8.1985.
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g. Yedinci af kanunu, 15.5.1974 tarih ve 1803 sayili Kanunla ka-
bul edilmekle birlikte, Anayasa Mahkemesi'nin iptal karariyla
birlikte kapsami ¢ok genislemistir.

b) Dolayistyla Af Kanunlari

Dogrudan dogruya afla ilgili gorunmemekle birlikte, 1991 t. ve
3713 s. TMK’nin gecici maddeleriyle iyi hal sart1 aranmaksizin sartla
saliverilmeye iliskin hukumler vasitastyla da dolayistyla bir af kanu-
nu cikartilmistir. Ancak, s6z konusu Kanunun gecici 1 ve 4iinci
maddelerinde sartla saliverilmeden yararlanabilmek acisindan cekil-
mesi gereken sureler farkli dizenlenmekteydi.

Dolayistyla af olarak degerlendirilebilecek diger bir Kanun ise,
28.8.1999 t. ve 4454 s. Basin ve Yayin Yoluyla Islenen Suclara Iliskin
Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanundur.

21.12.2000 t. ve 4616 s. 23 Nisan 1999 Taribine Kadar Islenen
Suclardan Dolay: Sartla Salwerilmeye, Dava ve Cezalarin Ertelenmesi-
ne Dair Kanun da, bir dolayistyla af kanunu niteliginde idi.

5.4.2012 t. ve 6291 s. K'? ile CeGTIK m.105A eklenmek suretiy-
le acik infaz kurumlarinda cezanin belirli bir kismini geciren veya
gecirmeye hak kazananlarin ya da 0-6 grubunda ¢ocugu olan veya
belirli saglik sorunlart olanlarin da kosullu saliverilme tarihine kadar
kismin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazi ka-
bul edilmistir. 24.1.2013 t. ve 6411 s. K ile CeGTIK’e eklenen gecici
m. 4’te, “Bu Kanunun 105/A maddesinin birinci fikrasuun (a) ben-
dinde ve ikinci fikrasinda belirtilen alti aylik stirve sarti ile birinci fikra-
sumun (b) bendinde belirtilen cezanin belirli bir stire infaz edilmesine
iliskin sart 31/12/2020 taribine kadar wygulanmaz” seklinde, dolayl
bir af hiikmitine yer verilmistir'?.

Bu arada, 671 sayili KHK!'* m. 32 ile eklenen CeGTIK gecici m.
6’da dolayli af niteliginde idi'>. Buna gore, 1.7.2016 tarihine kadar is-

12
13

14
15

RG. 11.4.2012.

RG. 31.1.2013. Cezanin belirli bir siire infaz edilmesine iliskin sartin 31.12.2015 tarihine ka-
dar uygulanmayacagina dair olan stire, 25.12.2015 tarih ve 6655 sayili Kanunla 31.12.2020
tarihine kadar uzatilmistir.

RG 16.8. 2016.

Gecici Madde 6 - (Ek: 15/8/2016-KHK-671/32 m.; Degistirilerek kabul: 9/11/2016-6757/28 m.)
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lenen ve maddede ayrik tutulmayan suclar bakimindan; CeGTIK m.
105A/1°de yer alan “bir yillik sture “iki yil” ve CeGTIK m. 107/2’de
yer alan “igte iki’lik oran, “yarisi” seklinde degistirilmisti. Bu du-
rumda, dort yil hapis cezasina hukium giyen bir suclu, girdi-cikt: ya-
pilmak ve denetimli serbestlik hiikiimlerine tabi tutulmak suretiyle
tahliye edilmislerdir.

2.7.2012 t. ve 6352 s. Yargi Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Ama-
cwyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Basin Yayin Yoluyla Is-
lenen Suclara Iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda Kanun
gecici m. 1/1°de dolayli bir af hiikkmiine yer vermistir'e.

III. 7242 sayili Kanunun Dolayl1 Af Niteligi
1) 7242 sayili Kanun ve Dolayl1 Af

a) Gegici Madde 6- (1) 30/3/2020 rmarihine kadar islenen suclar
bakimindan; 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun
kasten oldiirme suclart (madde 81, 82 ve 83), ustsoya, altsoya, ese
veya kardese ya da beden veya ruh bakimindan kendisini savuna-
mayacak durumda bulunan kisiye kars1 islenen kasten yaralama ve
neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama suclari, neticesi sebebiyle
agirlasmis yaralama sucu (madde 87, fikra iki, bent d), iskence sucu
(madde 94 ve 95), eziyet sucu (madde 96), cinsel dokunulmazliga

(1) 1/7/2016 tarihine kadar islenen suclar bakimindan; 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza

16

Kanununun kasten oldiirme suclari (madde 81, 82), uistsoya, altsoya, ese veya kardese ya da
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenen
kasten yaralama ve neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama suclari,cinsel dokunulmazliga kar-
st islenen suclar (madde 102, 103, 104, 105), 6zel hayata ve hayatin gizli alanina karst suglar
(madde 132, 133, 134, 135, 136, 137, 138), uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti
sucu (madde 188) ve Ikinci Kitap Dordiincii Kisitm Dordiinet, Besinci, Altinct ve Yedinci
Bolimiinde tanimlanan suglar ile 12/4/1991 tarihli ve 3713 sayiliTerérle Miicadele Kanunu
kapsamina giren suclar hari¢ olmak iizere, bu Kanunun;

2)105/A maddesinin birinci fikrasinda yer alan “bir y1l”lik siire “iki yil”,

b)107 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “ugcte iki”lik oran “yarist”,

olarak uygulanir.

Gegcici m.1/1- 31/12/2011 tarihine kadar, basin ve yayin yoluyla ya da sair diisiince ve kanaat
aciklama yontemleriyle islenmis olup; temel sekli itibariyla adli para cezasint ya da tst siniri
bes yildan fazla olmayan hapis cezasini gerektiren bir suctan dolays,

a. Sorusturma evresinde, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
171’inci maddesindeki sartlar aranmaksizin kamu davasinin acilmasinin ertelenmesine,

b. Kovusturma evresinde, kovusturmanin ertelenmesine,

c. Kesinlesmis olan mahktimiyet hiikkmiiniin infazinin ertelenmesine,

karar verilir.(RG. 5.7.2012).
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karsi islenen suglar (madde 102, 103, 104 ve 105), 6zel hayata ve
hayatin gizli alanina karsi suclar (madde 132, 133, 134, 135, 1306,
137 ve 138), uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucu
(madde 188) ve Ikinci Kitap Dordinct Kisim Dordiincti, Besinci,
Altinci ve Yedinci Bolumiinde tanimlanan suclar ile 12/4/1991 tarih-
li ve 3713 sayili Terorle Mucadele Kanunu kapsamina giren suclar
hari¢ olmak tuizere, 105/A maddesinin birinci fikrasinda yer alan “bir
yul’lik sure, “zi¢ yil” olarak uygulanir.

(2) 30/3/2020 tarihine kadar islenen suclar bakimindan, Tirk
Ceza Kanununun kasten oldirme suclari (madde 81, 82 ve 83), cin-
sel dokunulmazliga karst islenen suclar (madde 102, 103, 104 ve
105), ozel hayata ve hayatin gizli alanina kars: suclar (madde 132,
133, 134, 135, 136, 137 ve 138) ve Ikinci Kitap Dordinct Kistm
Dorduncti, Besinci, Altinct ve Yedinci Boliimiinde tanimlanan suc-
lar ile Terorle Muiicadele Kanunu kapsamina giren suclar hari¢c olmak
uzere;

a) Sifir-alt1 yas grubu ¢ocugu bulunan kadin huktumluler ile yet-
mis yasin bitirmis hukumluler hakkinda 105/A maddesinin ucuncu
fikrasinda yer alan “iki y2/” lik sure, “ddrt yil” olarak uygulanir.

b) Maruz kaldig1 agir bir hastalik, engellilik veya kocama nede-
niyle hayatin1 yalniz idame ettiremeyen altmisbes yasini bitirmis hti-
kiimliilerin kosullu saliverilmeleri icin ceza infaz kurumlarinda ge-
cirmeleri gereken siireler, azami siire sinirina bakilmaksizin 105/A
maddesinde duzenlenen denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak
suretiyle infaz edilebilir. Agir hastalik, engellilik veya kocama hali,
Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkiillii hastanelerin saglik
kurullarinca veya Adli Tip Kurumunca diizenlenen bir raporla bel-
gelendirilir.

(3) Birinci ve ikinci fikra hiikiimleri, iyi halli olmak kosuluyla ka-
palt ceza infaz kurumlarinda bulunan huktimliler hakkinda da uy-
gulanir.

(4) 30/3/2020 tarihine kadar islenen suglar bakimindan, tabi ol-
dugu infaz rejimine gore belirlenen kosullu saliverilme suresinin
hesaplanmasinda, hukumlinun onbes yasini dolduruncaya kadar
ceza infaz kurumunda ge¢irdigi bir giin, ti¢ giin; onsekiz yagini dol-
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duruncaya kadar ceza infaz kurumunda gecirdigi bir giin, iki giin
olarak dikkate alinir.”

b) Gegici Madde 9- (1) 5237 sayili Turk Ceza Kanununun Ikinci
Kitap Dorduncii Kisim Dordiinct, Besinci, Altinct ve Yedinci Bolu-
munde ve 220 nci maddesinde duzenlenen suclardan, cinsel doku-
nulmazliga karst islenen suclardan ve 3713 sayili Kanun kapsamina
giren suclardan hukiimla ve tutuklu olanlar ile (5275) Kanun’un 9
uncu maddesinin uctinci fikrasi kapsaminda kalan hiikiimli ve tu-
tuklular hakkinda verilenler hari¢c olmak tizere; 30/3/2020 tarihin-
den onceki eylemler nedeniyle Kanunun 39 ila 46 nc1 maddeleri
uyarinca verilen disiplin cezasi ve tedbirleri, infaz edilmeleri kay-
diyla 48 inci maddedeki siire ve karar sarti aranmaksizin idare ve
gozlem kurulunca verilecek iyi hal karari tizerine kaldirilir. 55 inci
madde huikumleri saklidir.

(2) Bu maddeyi ihdas eden Kanunla 89 uncu maddede yapilan
degisiklikler, 1/1/2021 tarihinden itibaren uygulanur.

(3) 105/A maddesinin altinci fikrasinda yer alan “bes giin”luk
sure, 1/1/2021 tarihine kadar “yéirmibes giin” olarak uygulanir.

(4) 5237 sayili Kanunun 102, 103, 104, 105 ve 188 inci madde-
lerinde duzenlenen suclardan 18/6/2014 taribli ve 6545 sayili Kanu-
nun yririirlige girdigi 28/6/2014 taribinden dnce islenmis olanlar icin
verilen stureli hapis cezalar1 bakimindan kosullu saliverilme orani
ticte iki olarak uygulanir.

(5) Covid-19 salgin hastaliginin tilkemizde goriilmus olmasi sebe-
biyle, acik ceza infaz kurumlarinda bulunanlar ile kapal ceza
infaz kurumunda bulunup da acik ceza infaz kurumlarina ay-
rilmaya bak kazanan biikiimliiler, 105/A maddesi kapsaminda
denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezasinin infazina karar
verilen hiikimliiler ve 106 nci: madde veya diger kanunlar uya-
rinca denetimli serbestlik tedbirinden yararlanan biikiimliiler,
31/5/2020 taribine kadar izinli sayilir. Salginin devam etmesi ha-
linde bu sure, Saglik Bakanliginin Onerisi uzerine Adalet Bakanligt
tarafindan ber defasinda iki ay:1 gecmemek tizere ii¢c kez uzatila-
bilir. Bu fikra uyarinca izinli sayilanlar hakkinda 95 ve 97 nci madde
hiiktimleri uygulanir.
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(6) Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dordinct Kistm Dordiin-
cu, Besinci, Altinct ve Yedinci Bolumiinde tanimlanan suclar, Te-
rorle Miicadele Kanunu kapsamina giren suclar ve orgut faaliyeti
kapsaminda islenen suclar hari¢ olmak uzere, toplam hapis cezasi
on yildan az olanlar bir ayini, on yil ve daba fazla olanlar ise
ti¢c aymm kapali ceza infaz kurumunda gecirmis olan iyi halli hiikiim-
lulerden ilgili mevzuat uyarinca acik ceza infaz kurumlarina ay-
rilmalarina bir yil veya daba az siire kalanlar, talepleri halinde
acik ceza infaz kurumlarina gonderilebilirler. Bu hukumluler, acik
ceza infaz kurumlarinda barindirilir. {Igili mevzuat uyarinca acik
ceza infaz kurumlarina ayrilmaya, besinci fikrada belirtilen sureler
icinde hak kazandiklar: takdirde besinci fikra uyarinca izinli sayilir-
lar. Besinci fikrada belirtilen surenin tamamlanmasindan sonra ise
acik ceza infaz kurumlarina ayrilmaya hak kazanip kazanmadiklarina
bakilmaksizin, 95 inci maddede duzenlenen izin hakkindan yararla-
nirlar. Bu fikra hiikmu 31/12/2020 tarihine kadar uygulanir.”

2) 7242 Sayili Kanunun Dolayli Af Yoniinden
Degerlendirilmesi

a. Af, dayanagini anayasadan alan bir kurumdur. Nitekim Turki-
ye Buiyuk Millet Meclisi'nin gorev ve yetkilerini duzenleyen An. m.
87’de, “Tiirkiye Briyiik Millet Meclisi tiye tam sayisinin beste ti¢ ¢o-
Sunlugunun karari ile genel ve ozel af ilanina karar vermek” seklin-
de, TBMM’nin af yetkisi diizenlenmistir. TCK m. 65/2’de ise, “Gzel
af ile hapis cezasmin infaz kurumunda cektirilmesine son verilebilir
veya infaz kurumunda cektivilecek stirvesi kisaltilabilir ya da adli para
cezasina cevrilebilir” seklinde duzenlenmistir. Dolayistyla belirli bir
tarihe kadar suc islemis olan hukumliler yoniinden ceza infaz kuru-
munda kalis stiresini azaltan uygulamaklar, TCK m. 65/2 anlaminda
af niteligindedir. Bu bakimdan, 7242 sayili Kanun’un gecici m. 6 ve
m. 9’da getirdigi huiktimlerin belirli bir tarihe kadar suc islemis olan-
lar yontuinden cezaevinde kalma suresini kisaltmasi nedeniyle 6zel af
Kanunu niteligi tasidigi ve 360 milletvekilinin kabul oyu gerektigi
kuskusuzdur.

b. Siyasi iktidarlar her zaman An.m.87’de ki “ziye tam sayisinin
beste ti¢ ¢cogunlugu” engelini asmak icin af sozcugunu kullanmak-
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sizin cezaevlerindeki doluluga care olmast amaciyla dolayl af ka-
nunlar ¢ikarmislardir. Nitekim Anayasa Mahkemesi, onceki yillarda
benzer durumlar ile ilgili olarak ontine gelen davalarda, kullanilan
sozciiklere degil, isin esasina ve dogurdugu sonuclara bakarak
kararlar vermistir. Dolayistyla Anayasa Mahkemesi’'nin An. m. 87’de
ongoriilen cogunlugun gerceklesmemesi nedeniyle 7242 sayili Ka-
nunun dolayl: af niteligi tastyan hiiktimlerini sekil yoniinden iptal
etmesi ve/veya esitlik ilkesine aykir: diizenlemeleri iptal etmek
suretiyle uygulama alamm genisletmesi kuvvetle mubtemeldir.
Bununla ilgili olarak 7242 sayili Kanun ile getirilen su diizenlemeleri
siralamak mumkuindur:

aa) 7242 sayili Kanun m.52 ile 5275 sayil: Kanun ile degistirilen
gecici m.6’da, 30/3/2020 taribine kadar islenen suclar bakimindan
m.105/A/1’de yer alan “bir y1/’lik stirenin “zi¢ yu/” olarak uygulanma-
s1 ve bu yapilirken bazi suclarin istisna tutulmast.

bb) 7242 sayili Kanun m.53 ile 5275 sayili Kanuna eklenen
gecici m.9/1'de, ‘30/3/2020 taribhinden onceki eylemler nedeniyle
Kanunun 39 ild 46 nc1 maddeleri wyarinca verilen disiplin cezasi ve
tedbirleri, infaz edilmeleri kaydiyla 48 inci maddedeki stire ve karar
sarty aranmaksizin idare ve gézlem kurulunca verilecek iyi hal karari
tizerine kaldwnilir...” seklinde, 30.3.2020 tarihinden onceki eylemler
nedeniyle disiplin cezasi alip da iyi halli olmak bakimindan disiplin
cezasinn kaldirilmasi icin ge¢cmesi gereken suirenin belirtilen suclar-
dan hukumlu ve tutuklu olanlar haricinde aranmamasi.

cc) Gecici m.9/5’de, Covid-19 salgin: nedeniyle acik ceza infaz
kurumlarinda bulunanlar ile kapali ceza infaz kurumunda bulunup
da acik ceza infaz kurumlarina ayrilmaya hak kazanan hiiktimluiler ile
denetimli serbestlik tedbirinden yararlanan hiikiimlilerin 31.5.2020
taribine kadar izinli sayilmas: ve salginin devam etmesi halinde
bu surenin, Saglik Bakanliginin Onerisi tizerine Adalet Bakanlig: ta-
rafindan ber defasinda iki ay:1 gecmemek iizere ii¢ kez uzatilabil-
mesi olanagi taninmustir.

dd) Gegici m.9/6’da ise, “Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dor-
drincii Kistm Dorvdiincti, Besinci, Altinci ve Yedinci Boliimiinde tanim-
lanan suglay, Terorle Miicadele Kanunu kapsamina giren suglar ve
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orglit faaliyeti kapsaminda islenen suclar bari¢ olmak iizere, top-
lam bapis cezasi on yildan az olanlar bir ayine, on yil ve daha fazla
olanlar ise ti¢ aywma kapali ceza infaz kurumunda gecirmis olan iyi
halli biikiimltilerden ilgili mevzuat uyarinca agik ceza infaz kurum-
larina ayrilmalarina bir yil veya daba az siire kalanlar, talepleri
héilinde acik ceza infaz kurumlarina génderilebilirler... Ilgili mevzuat
uyarinca agik ceza infaz kurumlarina ayrilmaya, besinci fikrada be-
lirtilen stireler icinde hak kazandiklar: takdirde besinci fikra wyarinca
izinli sayilirlar. Besinci fikrada belirtilen stirenin tamamlanmasindan
sonra ise agik ceza infaz kurumlarina ayrimaya hak kazanip kazan-
madiklarina bakilmaksizin, 95 inci maddede diizenlenen izin hakkin-
dan yararlanirlar. Bu fikra biikmii 31/12/2020 taribine kadar wygu-
lanmir” seklinde, acik ceza infaz kurumuna gecis yoniinden Covid-19
riski olan huikiimliiler arasinda ayirim yapilmaktadir.

Tum bu orneklerde denetimli serbestlikten yararlanma, iyi hal
bakimindan disiplin cezalarinin kaldirilmasi, agik cezaevine nakil ve
dolaystyla acik cezaevinden izinli sayilma bakimindan An.m.10’da
belirtilen esitlik ilkesine aykirilik soz konusudur.

3) Anayasa Mahkemesi kararlari ve dolayl1 af

Anayasa Mahkemesi, dolayli af kanunlar ile ilgili olarak verdigi
kararlara su ornekleri vermek mumkundur:

a) Dogrudan dogruya afla ilgili gorinmemekle birlikte, 12.4.1991
tarih ve 3713 sayili Terorle Miuicadele Kanunu’nun gecici maddele-
riyle iyi hal sart1 aranmaksizin sartla saliverilmeye iliskin huktmler
vasitastyla dolayisiyla bir af kanunu cikartilmisti. Ancak, so6z konu-
su Kanunun gecici 1 ve 4'iincii maddelerinde sartla saliverilmeden
yararlanabilmek acisindan cekilmesi gereken stireler farkli dizen-
lenmekteydi. Gercekten de, gecici 1’inci maddede 10 yil, 8 yil ve
1/5’lik siireler 6ngoriiliirken; gecici 4’tincii maddenin a, b, ¢ ve
d bentlerinde sayilan suclar icin 20 yil, 15 yil ve 1/3’luk stirelerin
cekilmesi ongorilmekteydi. Bu durum Anayasa Mahkemesi’'nin iki
aynt kararinda'’; “Ayni miktar cezayr alan iki biikiimliiden birinin,

17 19.7.1991, E. 1991/17, K. 1991/23 (AMKD. S. 27, s. 473 vd.); 8.10.1991, E. 1991/34, K.
1991/34 (AMKD. S. 27, 5. 571 vd.).
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surf sucunun tiirti nedeniyle daba uzun siire ceza cektikten sonra sart-
la salwerilmesi, cezalarin farkl cektirilmesi sonucunu dogurur ve bu
iki mabkiim arasinda esitsizlige neden olur. - Sartla salwerilmede cag-
das egilim, 6zgtirliigi baglayict cezann yasalarla belirlenecek bir alt
smurnn infaz kurumunda gegirilmesi kosuluyla, suclunun kisiligin-
deki gelismeleri gézleyerek wygun zamanin belirlenmesi yoniindedir.
Bu yontemde islenen sucun, sartla salwerilme agisindan belirleyici bir
niteligi yoktur. - Boylece, infaz yoéniinden esit ve ayni durumda bulu-
nan mahkiimlar arasinda sarth saliwerme bakinmindan ayri uygulama,
Anayasanin 10. maddesinde ongériilen ‘yasa owniinde egitlik ilkesine’
uygun diismemekte ve bu ayriligin hakli bir nedeni de bulunmamakta-
dir”seklinde, gerekcelendirilmek suretiyle, gecici 4 tincii maddenin
a ve b bentlerinin iptal edilmesiyle sonuclanmistir.

b) Dolayistyla af olarak degerlendirilebilecek diger bir Kanun ise,
28.8.1999 tarih ve 4454 sayili “Basin ve Yayin Yoluyla Islenen Sucla-
ra Iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanun” dur. Bu Ka-
nunun m. 1/1’deki, “23 Nisan 1999 taribine kadar sorumlu miidtir
sifat ile islenmis suclar dabil, basin yoluyla yabut sézlii veya goriintii-
li yaym araclariyla islenmis olup ilgili kanun maddesinde 6ngortilen
sabsi btirriyeti baglayici cezanin tist siniry on iki yili gecmeyen suglar-
dan dolayr oniki yil veya daha az sahsi btirriyeti baglayict bir cezaya
mahkiim edilmis bulunan kimselerin cezalarimin infazi ertelenmistir”
hiikmii, Anayasaya aykir1 gorilerek Anayasa Mahkemesi’'ne iptal da-
vast acimustir. Anayasa Mahkemesi 19.9.2000 tarih ve E. 1999/39,
K. 2000/23 sayili karartyla, s6z konusu fikranin “...basin yoluyla ya-
hut sozlii veya gériintiilti yaymn araglariyla islenmis olup...” bolumu-
nun iptaline karar vermistir'®.

©) 21.12.2000 tarih ve 4616 sayil1 “23 Nisan 1999 Taribine Kadar
Islenen Suclardan Dolay Sartla Salwerilmeye, Dava ve Cezalarin Erte-
lenmesine Dair Kanun” da, bir dolayistyla af kanunu niteligindedir.
Bu Kanun, adindan da anlasilacagi uzere, sartla saliverme ile dava
ve cezanin ertelenmesine iliskin hiiktimler icermekte idi'°. Anaya-

18 RG. 12.10.2000.

19  Ayrintlt bilgi icin bkz. Demirbas Timur, Af Tartismalart ve 4616 sayili “23 Nisan 1999 tari-
hine Kadar Islenen Suclardan Dolay: Sartla Saliverilmeye Dava ve Cezalarin Ertelenmesine
Dair Kanun”, Anayasa Yargisy, S. 18, Ankara 2001, s. 78 vd.
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sa Mahkemesi, 226 mahkemenin itiraz yoluyla basvurmasi tizerine
18.7.2001 tarih ve E. 2001/4, K. 2001/332 say1l1 kararryla 4616 sayili
Kanunun bazi maddelerini iptal etmek suretiyle uygulama alanini
genisletmistir®.

Anayasa Mahkemesi Ozellikle 31.3.1992 tarihli kararinda®'; “Suc-
lu, topluma uyum zorluklar: gosteren ve uyumsuzlugunu sug islemek-
le aciga vuran kimsedir. Cezamin caydiriciligt ve suclunun toplumla
uyum saglayabilmesi baska bir deyisle topluma yeniden kazandirima-
s1, ceza politikasinin temel ilkelerden birini olusturur. Sucun niteligi ve
toplumun buna verdigi 6nem, cezanmn tiir ve miktarina esas olur. Bu
bhusus, devletin cezalandirma politikasina wygun olarak Yasakoyucu-
nun bu konudaki deSerlendirmesine ve takdirine gore belirlenir.-An-
cak, cezamn infazi, suglunun topluma wyum saglamasini ve topluma
yeniden kazandirilmasin amaglar. Bu amacin gerceklestirilmesi, suca
bagh kalmadan ayri bir progranin wygulanmasini gerektirir. Trim ¢a-
balar, suglunun uwyumsuziuguna neden olan psikolojik, cevresel, sosyal
ve kisisel etkenlerin belirli bir infaz program icinde giderilerek, suca
yeniden yonelmesini nlemektir. Bu program, suga gore degil, suclunun
infaz stiresince gosterdigi davranmislarina ve gozlenen iyi durumuna
gore diizenlenecektir. Bu da infazin, mabkumlarin isledikleri suglara
gore bir ayirima gidilmeden, ayni esaslara ve belirli bir programa gére
yapilmasini ve sonuglarimin gézlenmesini gerektiriv. Ayni miktar cezayi
alan iki hiikiimliiden birinin, suf sucunun tiirt nedeniyle daha uzun
stire ceza cektiklen sonva sartla salwerilmesi, cezalarin farkl cektiril-
mesi sonucunu dogurur ve bu iki mahkum arasinda esitsizlige neden
olur- Sartla salwermede cagdas egilim, 6zguirliigii baglayict cezanin
yasalarla belivlenecek bir alt sinirinin infaz kurumunda gegirilmesi ko-
suluyla, suclunun kigiligindeki gelismeleri gézleyerek wygun zamanin
belirlenmesi yonitindendir. Bu yontemde islenen sucun, sartla salwer-
me acgisindan belirleyici bir niteligi yoktur-Boylece, infaz yoniinden
esit ve aynt durumda bulunan mabkumlar arasinda sartli saliwerme
bakimindan ayr uygulama, Anayasa’vin 10. maddesinde éngoriilen
yasa ontinde esitlik ilkesine wygun diismemekte ve bu ayriligin hakli bir
nedeni de bulunmamaktadir” seklinde, esitlik ilkesi acisindan suc¢ ve

20 RG. 27.10.2001.

21

An.Mah.31.3.1992, E.1991/18, K.1992/20(RG.27.1.1993, miikerrer).
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ceza ile kosullu saliverilme iliskisinin nasil olmasi gerektigini yerin-
de olarak ifade etmistir.

Sonuc¢

Cezaevlerindeki doluluga care bulmanin yolu genellikle af ka-
nunlar ¢ikartmak suretiyle cezaevlerini bosaltmak olmaktadir. An-
cak, af kanunlarinin toplumda yaratacag: tepki ve af kanunlarinin
An.m.87’de uye tam sayisinin beste ¢ cogunluguna bagl tutulma-
s1, bu usulii zorlastirmaktadir. Iste bu yiizden dolayli af kanunlar
olarak adlandirilan yontem, Ozellikle ulkemizde siklikla basvurulan
bir yol olmaktadir. Nitekim 7242 sayili Kanunun gecici m.6’'nin 30
Mart 2020 tarihine kadar suc islemis olan belirli suclular yonunden
cezaevinde kalma suresini kisaltmasi ve gecici m.9’un ise, covid 19
nedeniyle acik cezaevindekilerin izinli sayilma uygulamalari 6zel af
Kanunu niteligi tasimaktadir. Ayrica, kriminoloji ve su¢ politikast
verilerine dayanmadan hazirlanmis olan 7242 sayili Kanun, kisilerin
ozgurliik, giivenlik ve adaletin saglanmasi yonundeki beklentilerini
karsilamaktan uzak olup, kamu vicdanini yaralamistir.

Cezaevlerinde yer acmak amaciyla kosullu saliverilme bakimin-
dan iyi halle gecirilmesi gereken surenin adi suclarda bazi istisnalar
hari¢ 2/3tin 1/2’ye, orgttli suclarda ise %’un 2/3’e indirilmesine
ragmen, teror suclarinda % olarak muhafaza edilmesi esitlik ilkesi-
ne aykirt olup yerinde olmamistir. Aslinda islenen sucun niteligi ve
agirligr kanunkoyucu tarafindan verilen cezanin tiirii ve miktari ile
karsilanmaktadir. Infaz hukuku en 6nemli amaclarinin basinda olan
yeniden sosyallestirme bakimindan hikimliintn iyi hali 6nem tas-
maktadir. Dolayistyla iyi halli bir hiikiimliiye ceza infaz kurumunda
diger suclulara gore fazla yatis suresi ongorulmesi, infaz hukukunun
iyilestirme amacina aykiridir. Bu yontyle, ifade 6zgurligu kapsami-
na giren bir sucun teror sucu kapsamina sokularak adi bir suga gore
% yatis ongorulmesi adil degildir.

Ayrica, 7242 sayili Kanunun dolayl af yonityle 6zellikle kisilere
ve kamuya karsi islenen suclar bakimindan magdurun ya da kamu-
nun ugradig: zararlart dikkate almamasi mevzuatimizda yer alan hu-
kiimler acisindan biiyuk bir celiski olup, vicdanlar: rahatsiz etmek-
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tedir. Gercekten de Ornegin, kamunun zarari giderilmeden rusvet,
zimmet ve irtikdp gibi kamu idaresinin guvenirligine kars1 suclarda,
s0z konusu suclarin faillerini sagladiklar1 yarar1 iade etmeksizin bu
Kanundan yararlandirmay1 anlayabilmek mumkiin degildir. Ayni
sekilde, magdurun zararinin fail tarafindan 6denmesini saglamaya
yonelik; hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi, erteleme ve ko-
sullu saliverilmeye iliskin su ornekleri de vermek miimkiindiir: CMK
m. 231/6, c’de ki, hiikmiin a¢ciklanmasinin geri birakilmasi kosullari
arasinda, sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradig: za-
rarin, aynen iade, suctan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle
tamamen giderilmesi; TCK m. 51/2’de ki, cezanin ertelenmesinin,
magdurun ugradig: zararin aynen iade, suctan onceki hale getirme
veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosuluna baglanabilme-
si; CeGTIK m. 107/12’de ki, kosullu saliverilmenin bazi yiikimli-
luklerin yerine getirilmesine baglanabilmesi.

Tim bu nedenlerle 7242 sayili Kanunun getirdigi diizenlemelerin
esitlik ve adalet ilkelerine aykir: olmasi disinda, toplumun suclardan
korunmasi yonuinden devlete olan inancini da zayiflatacagr ve bu ki-
silerin buiytik kisminin yeni suclar isleyecegi bir gercektir. Nitekim,
7242 sayili Kanundan yararlanarak saliverilenlerin isledikleri su¢ ha-
berleri artarak medyada yer almaya devam etmeye baslamistir.
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OZET

Ceza muhakemesinin amaci maddi gercege ulasmaktir ve bu
delil elde etme vasitastyla mumkiindiir. Stipheli veya sanigin ifade-
sinin alinmasi ve sorguya cekilmesi delil elde etme acisindan buytik
oneme sahiptir. Silahlarin esitligi ve adil yargilanma ilkesi geregin-
ce supheli ve samigin haklar1 korunmaktadir. Bu anlamda kamu go-
revlisi, ifade ve sorgu esaslarina uymali ve kanunda belirtilen yasak
usulleri uygulamaktan kacinmalidir. Calismamiz kapsaminda ifade
ve sorgunun tarzi ile ifade ve sorgu esnasinda kacinilmasi gereken
yasak usullere deginilecektir.

Anahtar Sézciikler: Delil Yasaklari, Ifade Alma, Sorgu, Yasak
Sorgu Yontemleri, Hukuka Aykirilik

PROHIBITED QUERIES

ABSRACT

The purpose of Criminal Procedure is to reach the material truth
and this is possible through obtaining evidence. The deposition and
interrogation of the suspect or the accused is of great importance
in obtaining evidence. Under the principle of equality of arms and
fair trial, the rights of the suspect and the accused are protected.
In this sense, the public official must comply with the principles
of deposition and interrogation and refrain from implementing the
prohibited procedures specified in the law. In the scope of our
study, the style of deposition and interrogation and the forbidden
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procedures to be avoided during deposition and interrogation will
be discussed.

Keywords: Evidence Prohibitions, Deposition, Interrogations,
Prohibited Queries, Unlawfulness

BIRINCI BOLUM
IFADE ALMA VE SORGU KAVRAMLARI ILE IFADE ALMA
VE SORGUNUN ESASLARI

L. IFADE ALMA VE SORGU
1. ifade Alma

5271 sayili CMK m. 2/1-g’de tanimi yapilan ifade alma: “Stipheli-
nin, kolluk gorevlileri veya Cumburiyet savcisi tarafindan sorusturma
konusu sugla ilgili olarak dinlenilmesidir.” Savci bizzat ifade alabilece-
gi gibi kolluga ifade almas1 icin emir verebilir.(CMK m. 161/1) Ancak
kolluk tarafindan alinan ifade sirasinda mudafinin hazir bulunmama-
s1 halinde, stipheli veya sanik mahkeme huzurunda ifadeyi dogru-
lamadikc¢a hiikme esas alinamaz.(CMK m. 148/4) Kimi yazarlar, bir
delilin kullanilmasinin stiipheli veya sanigin iradesine birakilmasi ile
olusabilecek sakincalari ortadan kaldirmak icin bu diuzenleme ye-
rine zorunlu mudafilik kurumunun getirilmesinin dogru olacagini
savunmaktadir.

Supheli veya sanigin birden fazla ifadesine basvurulabilir. Ancak
ayni olayla ilgili tekrar ifadesine basvurulmasi halinde ifade savc tara-
findan alinmalidir. (CMK m. 148/5) Bu kurala TMK gecici madde 19
ile istisna getirilmistir. Duzenlemeye gore; “Bu maddenin yiirtiritige
girdigi taribten itibaren ti¢ yil stireyle; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu-
nun Ikinci Kitap Dordiincii Kissm Dérdiincii, Besinci, Altinct ve Yedinci
Bélrimiinde tammlanan suglar ile 3713 sayili Terorle Miicadele Kanu-
nu kapsamina giren suclar veya 6rglit faaliyeti cercevesinde islenen suc-
lar bakimindan: Stiphelinin ayn olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin
alimmast ibtiyact ortaya ¢iktiginda bu islem, Cumburiyet savcist veya
Cumburiyel savcisinin yazili emyi tizerine kolluk tarafindan yapilabilir.”

1

Unver, Yener/ Hakeri, Hakan, Ceza Mubakemesi Hukuki 5. Bask:, Adalet Yayinevi, Anka-
ra,2012, s.626.
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PVSK m. 15 hiikmu ile; polisin, sorusturma asamasinda ifadele-
rine basvurulmas: gereken Kkisileri cagirabilecegi ve gerekli seyleri
sorabilecegi duzenlenmektedir. Kolluk, bilgi almak amaciyla sorus-
turma konusu olayin sijesi olmayan ucuncu kisilerin ifadesine bas-
vurabilir. Uctincii kisilerin bilgisine basvurulmasi halinde ifade alma
ve sorguya iliskin kurallarin uygulanmasi s6z konusu degildir.? Bilgi
toplama amaciryla kollugun ifade almast halinde herhangi bir somut
stiphe olmadig icin stipheliye haklarinin 6gretilmesi de s6z konusu
degildir.> Ayn1 zamanda anilan madde ile polisin, musteki, magdur
veya tanik ifadelerini ikamet ettikleri yerlerde veya isyerlerinde ala-
bilecegini diizenlemistir. Bu diizenleme kollugun yetkilerini CMK’ya
aykirt olacak sekilde genisletmektedir. Nitekim bu dizenlemenin
sorusturma evresinin sorumlusunun Cumbhuriyet savcist oldugunu
diizenleyen CMK m. 161’e gore; tanik ifadesinin, ticiincu kisilerin
bes duyu organi vasitastyla bildiklerini Cumhuriyet savcisi, hakim
veya mahkeme huzurunda anlatmasi gerektigini diizenleyen CMK
m. 43/5’in ruhuna aykiridir.*

Kolluk yapacagi biitiin arastirma ve sorusturma islemleri icin
Cumbhuriyet savcisindan tek tek yazili emir almalidir. (CMK m.
161/2) Yani kolluk savcinin yazili emri olmadan tictinci kisilerin bil-
gisine basvuramaz, sorusturmanin sujesi olan mustekiyi, magduru
ve sam@1 dinleyemez.

2. Sorgu

Supheli veya sanigin hakim veya mahkeme huzurunda ifadesinin
alinmasina sorgu denir. Sorusturma evresinde suphelinin sorgusu
CMK m. 162 geregince Cumhuriyet savcisinin talebi ile sulh ceza
hakimi tarafindan gerceklestirilmektedir. Bu maddeye gore; “Cum-
buriyet savcist ancak hakim tarafindan yapilabilecek olan bir sorus-

Unver/Hakeri, s. 631.

Altunkas, Aysun, Hukuka Aykir Delil Teorisi Isiginda Ifade Alma ve Sorgu, Yiuksek Lisans Tezi,
Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.
20006,http://openaccess.bilgi.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11411/340/Hukuka%20
ayk%20r%20%20delil%20teorisi%20%20%20%20%20%20nda%20ifade%20alma%20ve %20
sorgu.pdf?’sequence=1 (Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 10.

Culha, Rifat/ Demirag, Fahrettin/Nuhoglu, Ayse/ Tezcan, Durmus/Yenisey, Feridun, Ed:
Ayse Nuhoglu, Ceza Mubakemesi Hukuku Basvuru Kitabi, Konya Barosu Yayinlart Yayin
No:14, Bilge Yayinevi, Ankara, 2019,s. 66.
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turma islemine gerek gortirse, istemlerini bu islemlerin yapilacagi yerin
sulb ceza bakimine bildirir. Sulb ceza hakimi istenilen islem bakkinda,
kanuna wygun olup olmadigini inceleyerek karar verir ve geregini ye-
rine getirir” CMK m. 163’e gbre sucisti hali ile gecikmesinde sa-
kinca bulunan hallerde, Cumhuriyet savcisina erisilemiyorsa veya
olay genisligi itibariyle Cumhuriyet savcisinin is gucunu astyorsa,
sulh ceza hakiminin biitiin sorusturma islemini yurtitebilecegi du-
zenlenmistir. Bu islem hakim tarafindan gerceklestirildigi icin sorgu
kapsaminda degerlendirilmelidir.”

II. IFADE ALMA VE SORGUNUN ESASLARI
1. Genel Olarak

Ifade ve sorgunun nasil yiiriitiillmesi gerektigi CMK m. 147’de di-
zenlenmistir. Bu kapsamda kolluk gorevlilerinin supheliye kars: ilk
yukiimliiltigi aydinlatma yuiktimliligudir. Bu yukumlilik tcunct
kisiye devredilemez.® Stipheliyi aydinlatma yikimlaliga 5271 sa-
yilt CMK’'nin m. 90/4’te ifade edildigi gibi; “Kolluk yakaladigi sirada
kagcmasini, kendisine veya baskasina zarar vermesini énleyecek tedbir-

leri aldiktan sonra, yakalanan kisiye kanuni baklarini derbal bildirir’
suphelinin yakalandig: ilk andan itibaren baslamaktadir.

Supheli veya sanik kendisine ytiklenen su¢ hakkinda bilgilendiril-
meli, midafi secme hakkinin bulundugu, mudafinin hukuki yardi-
mindan yararlanma hakkinin bulundugu, mudafinin ifade ve sorgu
esnasinda hazir bulunabilecegi, mudafi sececek durumda olmadigi
ve bir muidafinin yardimindan yararlanmak istedigi takdirde kendi-
sine baro tarafindan mudafi gorevlendirilmesi yapilacagi, yakala-
nan kisiye istedigi yakinlarindan birine yakalandiginin bildirilecegi,
yuklenen su¢ hakkinda aciklamada bulunmamasinin kanuni hakki
oldugu, stiipheden kurtulmasi icin somut delillerin toplanmasini is-
teyebilecegi ve kendisi aleyhine var olan suphe nedenlerini ortadan
kaldirmak ve lehine olan hususlari ileri sirme olanagi bulundugu
anlatilmalidir.” CMK m. 147’de ifadenin zamani, mekani, stiresi di-

n

~N

Demirbas, Timur, Sorusturma Evresinde Siiphelinin Ifadesinin Alinmas, Genisletilmis ve Giin-
cellenmis 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, Ocak 2013, s. 34.

Altunkas, s. 131.

Ceza Genel Kurulu E. 2015/396, K. 2018/323, K. T. 03.07.2018:” Zabita amir ve memurlar1
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zenlenmedigi icin ifade alma ve sorgunun karakol veya savcilik di-
sinda bir yerde ve gece de yapilmasi soz konusu olabilir.®

Stipheli veya sanigin CMK m. 147‘deki usule uymadan alinan
ifadesi delil olarak kullanilamaz. Bu durum CMK m. 217/2’de du-
zenlendigi sekilde, yiiklenen sucun hukuka uygun bir sekilde elde
edilmis her tiirlt delille ispat edilecegi, acik¢a belirtilmistir.

Supheliye haklarin1 kendisinin anlayacagt sekilde anlatilmasi
gereklidir. Ardindan stipheliye anlatilanlart anlayip anlamadigi so-
rulmali ve eger anladigint beyan ederse bu husus “CMK’nin 147.
maddesindeki haklart hatirlatild1” seklinde tutanaga gecirilmelidir.”
Supheliye haklart anlatilmadigi halde siipheli haklarini biliyor olsa
bile 6gretme gorevi haklarin varligi konusunda onceden bilgi sahibi
olan supheliler konusunda da gecerlidir.'* Bir diger durum ise stip-
helinin teslim olarak tim olay1 anlatmasi halidir ki goniilli olarak
yapilan ikrar degerlendirmeye tabi tutulmali, stiphelinin susturulup

ile Cumhuriyet savcist tarafindan ifade almada hikim tarafindan sorguya cekilmede, mii-
dafi tayin hakkinin bulundugu, mudafi tayin edebilecek durumda degilse baro tarafindan
tayin edilecek bir miidafi talep edebilecegi bildirilir’ hitkkmii yiiriirliikte bulundugu halde
sani@a yasal haklari hatirlatdmadigi, mudafi atanmadigr halde savunmasinin alindigi ve yer
gosterme tutanagi dizenlendigi goriilmustii. CMUK’nun 135/a maddesinde de yasak sor-
gu yontemleriyle elde edilen ifadeler riza olsa dahi delil olarak degerlendirilemez hiikmi
karsisinda polisler tarafindan usuliine uygun haklart hatirlatiimadan alinan Cumhuriyet sav-
ciligr ve mahkemede ifadesinin dogru olmadigini, savunmasinda belirtilenleri kendisinin
aciklamadigini, yazilarak kendisine imzalatildigini s6ylemesi karsisinda yasal delil olmayan,
esas alinmamasi gereken, sanik ... ile baglant: kurulan gerek¢ede de en 6nemli delil olarak
gosterilerek buna gore hiikiim kurulmasi ve bu beyana dayanilarak suca azmettirme baglan-
tistnin kurulmasi yasaya aykiridir.”, Yargitay Karar Arama,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml(Son
Erisim Tarihi:16.07.2020)

Apis, Ozge, Giincel Yargi Kararlari ve Yasa Degisiklikleri Isiginda Ifade Alma ve Sorgu Sirasinda
Siipheli/Samgin Haklari, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi,
Cilt 25, Say1 1, Haziran 2019,https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/746649(Son
Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 61, Arican, Mehmet, Ceza Mubakemesi Hukukunda Ifade Alma
ve Sorgu, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 17, Say1 1, Y1l 2009, https://der-
gipark.org.tr/en/download/article-file/262714 (Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 48.
Altunkas, s. 132.

Demirbas, Timur, Sorusturma Evresinde Siiphelinin Ifadesinin Alinmasi, Genisletilmis ve Giin-
cellenmis 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, Ocak 2013, s. 311, Itisgen, Rezzan, Kisinin
Kendisini Suclamaya Zorlanamamasi Ilkesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitlisti, Istanbul 2012, http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ckos/TEZ/49834.pdf
(Son Erisim tarihi:28.03.2020), s.159.: “Haklarn bildirilmesine iliskin wyariarin “Miranda
Uyarilary” olarak amildigi Amerika’'da “Miranda Kararina” gore; haklarin tamamin bildigini
iceren yazili bir belgenin imzalanmasi, anayasal haklarindan vazgecmesi icin gerekli olan bilgi
ve bilince sabip degildir.”, Altunkas, s. 130.
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haklarimnin hatirlatilmasi s6z konusu olmamalidir.'! Ancak bu sekilde
alinan ifadelerin kolluk tarafindan kotiye kullanilmasinin s6z konu-
su olabilecegi, kollugun ‘hak hatirlatmasina firsat vermeden acik-
lamada bulundu’ seklinde savunma yapmasma ortam hazirlayabi-
lecegi icin hak bildiriminde bulunulmadan yapilan beyanlara itibar
edilmemelidir.'? Ayrica stipheli veya saniga haklarinin hatirlatilmasi
bakimindan her bir islem birbirinden bagimsizdir.'®* Yani her bir ya-
kalama, ifade alma, tutuklama sorgusunda haklart ayr1 ayr1 hatirlatil-
malidir.

2. Kimlik Tespiti

Stipheli veya samigi ifadesinin alinmasit CMK m. 147’ye gore
kimlik tespiti ile baslayacaktur. Oncelikle muhatap alinan kisinin
hakkinda sorusturma ya da kovusturma yurttilen kisi olup olma-
diginin belirlenmesi gereklidir.'* Stipheli veya sanigin susma hakki
baki olmak uzere kimligi hakkindaki sorulart dogru cevaplandirmak
zorundadir. Supheli veya sanigin kimlik tespiti yapilirken; adi, soya-
di, T.C. kimlik numarasi, ana baba adi, dogum tarihi, niifusa kayitl
oldugu yer, okur-yazarlik ve sabika durumu, uyrugu, yerlesim yeri
ve diger irtibat adresleri sorulur.

Kisinin kimliginin aciklanmamasi Kabahatler Kanunu’nda kimli-
gi bildirmeme kabahati olarak diizenlenmis ve idari para cezasina
tabi kilinmistir. Kimligini aciklamayan kisi tutularak derhal Cumhu-
riyet savcisina konu hakkinda bilgi verilir.(KK m. 40) Kisinin kimli-
ginin belirlenmesi durumunda gozalt1 ve tutukluluk haline son ve-
rilir.

Supheli ve sami@in baskasina ait kimlik bilgilerini kullanmas: ha-
linde ise “Baskasina Ait Kimlik ve Kimlik Bilgilerini Kullanma Suc¢u”
baslikli TCK m. 268 yaptirimina tabi olacaktir.

11 TItisgen, s. 162.

12 Altunkas, s. 134.

13 Apis, s. 64.

14 Demir, Nazli Hilal, Yasak Deliller ve Insan Onuru, Yuksek Lisans Tezi, T.C. Istanbul Kiiltiir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz 2012.
https://acikerisim.iku.edu.tr/bitstream/handle/11413/1802/Nazl%c4%b1HilalDemirYLTez.
pdf?sequence=1&isAllowed=y (Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 120, Demirbas, s. 90.
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3. Kendisine Yiiklenen Sucu Ogrenme Hakki1

Kendisine yuiklenen sucu bilmeyen stipheli veya sanigin savunma
yapabilmesi mumkun degildir. Bu sebeple isnadin 0grenilmesi hakk:
ceza muhakemesinin temel ilkelerinden biri olup, saniga kendisini
savunma imkani tanimaktadir.’> Stipheli veya sanigin kendisine yuk-
lenen sucu 0grenmesi gerektigi hem ulusal hem uluslararasi sozles-
melerde yer verilmistir. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar
Sozlesmesi'nin 9. maddenin 2. fikrasinda: “Tutuklanan bir kimse tu-
tuklama sirasinda tutuklama nedenleri ve ne ile suglandiginin hemen
bildirilecegi”, aynmi sozlesmenin 14. maddesinin 3. fikrasinda: “Aleyhi-
ne bir suca hiikmedilirken herkesin tam bir esitlikle, en azindan; hak-
kindaki iddianin niteligi ve gerekgesi konusunda hemen anladig: dilde
ve ayrimtil olarak bilgi edinme hakkina sahip oldugu”, ATHS 5. madde-
nin 2. fikrasina gore ise: “Tutuklanan bir kimseye tutuklama sebepleri
ve kendisine karst ileri siiriilen isnatlar en kisa zamanda ve anladig
dilde bildirilecektir” hiikkiimleri diizenlenmistir.'¢

Turk Hukuk sisteminde ise yakalanan veya tutuklanan kisilere,
yakalama ve tutuklama sebepleri ve haklarindaki iddialarin yazil ola-
rak, mumkuin olmadig: takdirde sozlu olarak derhal, toplu suclarda
en gec hakim onune cikarilincaya kadar yuklenen sucun sipheliye
anlatilmasi gerektigi diizenlenmistir. (Anayasa m. 19/4) Kisiye itham
edildigi suc, ifade alma ve sorgu isleminden 6nce gecikmeksizin an-
latiilmalidir. Birden fazla fiilden dolay1 stipheli veya sanigin ifadesine
basvurulacaksa hepsinin birden anlatilmasi zorunlu degildir. Stiphe-
li veya sanigin isledigi birden fazla fiil siraya konularak ifade ve sorgu
islemi yapilmalidir. Siraya koyma islemini ifadeyi alan ve sorguyu
yapan gorevli belirleyecektir. Bu konuda sanigin bir talebinin olmast
sOz konusu degildir.'”

4. Susma Hakki

Susma hakki, stiipheli ve sami@in kendi aleyhinde beyanda bulun-
masint ortadan kaldirmak icin kabul edilmis pasif bir haktir.'® ifade

15 Apis, s. 65.

16  Altunkas, s. 66.

17 Demirbas, s. 103, Altunkas, s. 68.

18 Culha/ Demirag/ Nuhoglu/ Tezcan/ Yenisey, s. 69.
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ozgurliginiin genelde susma hakki oldugu ceza muhakemesi huku-
kunda belirtilen bir durumdur.'® Supheli veya sanigin susma hakkini
kullanmas: ya da yalan beyanda bulunmasi bir cesit kendini savun-
ma yontemidir.?® Sanik bazi istisnai haller disinda dogruyu soyleme
yukumliligu altinda degildir.?! Stipheli veya samigin kendi aleyhine
muhakemeyi baslatma, devam ettirme yukumlulugu olmadig:r ve
zorla kendi aleyhine konusmaya mecbur birakilamayacag: icin sus-
ma hakki kabul edilmistir.*?

Supheli veya sanigin mudafi yardimindan yararlanma hakk ile
susma hakki birbiri ile siki iligki icindedir.? Stiphelinin islemis oldu-
gu suc etkin pismanlik hiikiimlerine tabi ise susma hakkini kullan-
masi durumunda; supheli sartlart olusan bazi suclar acisindan etkin
pismanlik hiikiimlerinden yararlanamayacaktir. Her ne kadar muda-
finin stipheliye etkin pismanliktan yararlanma ile ilgili bilgi vermesi
gerekli ise de kolluk gorevlilerinin bu konuda bilgilendirmesi CMK
m. 148/2 kapsaminda kanuna aykiri yarar vaat etme olarak deger-
lendirilebilir.

Supheli veya saniga susma hakki oldugunu ve bu hakkini kullan-
masinin sonuclart bildirilmelidir. Ornegin; siipheli veya samigin aley-
hine bir delil oldugu durumlarda susma hakkini kullanmasi halinde

19
20

21

22
23

Apis, s. 72., Demir, s. 125.

Centel, Nur /Zafer, Hamide, Ceza Mubakemesi Hukuku Yenilenmis ve Gozden Gegirilmis 11.
Bast, Beta Yayincilik, Istanbul, Eyliil 2014, s. 224., Yargitay 7. Ceza Dairesi E. 2014/16021,
K. 2015/16874, K. T. 04.05.2015: “Susma ve kendini su¢landirmama hakkinin da konu ile
ilgili olarak irdelenmesi gerekir. Ceza davalarinda kendini suclandirmama hakki olarak ifade
edilen kendini suclayici ifade vermeme hakkir da artik ATHM ictihatlari ile madde 6/1 kap-
saminda adil yargllanma hakki icinde degerlendirilmektedir. Kendini suclandirmama hakki
dayanaginin, bireyin ozgiirliigiinden, adalet sisteminin hataya yer vermeyecek sekilde is-
lemesi gereginden ve iddia makaminin sanigin suclu oldugunu sanigin yardimi olmaksizin
ispat etme gorevinden kaynaklandig: ifade edilmektedir. Yine bu hakkin mutlak olmadi-
g1, yasaklanan hususun uygun olmayan zorlamalar icin oldugu, zorlamanin cesitli sekillerde
ortaya cikabilecegi, bu anlamda bir kisiden itiraf ya da baska bir delil elde etmek amaciyla
fiziksel gli¢ kullanimu, kisiyi delil sunmaya mecbur etmek, tehdit ya da bilgi verilmedigi icin
cezai yaptirim uygulamanin zorlama olacagi ve kendini su¢lamama hakkinin ihlali olacag:
ifade edilmektedir.”, Hukuk Medeniyeti, https://www.hukukmedeniyeti.org/karar/666449/
yargitay-7-ceza-dairesi-e-2014-16021-k-2015  6874/?v=list&aranan=adi%20ikrar(Son Erisim
Tarihi:16.07.2020)

Cihan, Erol, 50. Yilda Ceza Mubakemesi Stijesi Olarak Sanigin Durumu, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 50, Sayt 1-4, Y1l 1984, https://dergipark.org.tr/en/downlo-
ady/article-file/95832(Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 145.

Centel/Zafer, s. 224., Altunkas, s. 76-77.

Apis, s. 72.
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ileride yargilama asamasinda yapacagi aciklamalarin inandirict olma-
yabilecegi icin bu hakk: kullanmanin doguracag: sonuclarda ifadeyi
alan veya sorgu islemi yapan gorevlilerce bildirilmelidir.>

5. Miidafi Yardimindan Yararlanma Hakki1

Mudafiden yararlanma hakki silahlarin esitligi ilkesi geregince ve
adil yargilanma hakkinin bir uzantist olarak siipheli veya saniga tani-
nan bir haktir.? Nitekim kamu adina dava agcmaya yetkili olan savci-
nin gerekli hukuk egitimi var iken adina kamu davasi acilan sanik bu
gucu ancak mudafi yardimui ile saglayabilmektedir.

Suphelinin ifadesine basvurulmadan Once mudafinin hazir bu-
lunmasi gereklidir. Miidafi CMK m. 154% hiikmiine uygun sekilde
supheli ile gorustiirilmeli ve ifade mudafi huzurunda alinmalidir.
CMK m. 149 siipheli ve sanigin sorusturma ve kovusturma evresinin
her asamasinda mudafinin hukuki yardimindan yararlanabilecegini
duzenlemistir. Supheli ve sanik mudafi se¢cme hakkindan vazgecebi-
lirse de zorunlu mudafilik halinde vazge¢cme hakki yoktur.?”

Supheli veya sanik sorusturma evresinde en cok u¢ avukatin hu-
kuki yardimindan yararlanir. (CMK m. 149/2) 7070 sayili Kanun ile
yapilan degisiklikle orgut faaliyeti cercevesinde islenen suclarda ko-
vusturma evresinde en ¢ok u¢ avukat bulunabilir. Bu duzenleme ile
dikkat edilmesi gereken husus avukat kisitlamasinin hazir bulunan
avukatlar icin olmasidir.?® Avukatlarin diger islemlerinde, savunma
hazirlama gibi, say: itibariyle kisitlamaya tabi degildir.

24 Culha/ Demirag/ Nuhoglu/ Tezcan/ Yenisey, s. 69.

25  Apis, s. 73.

26 Miidafi ile goriisme
Madde 154 — (1) Suipheli veya sanik, vekaletname aranmaksizin miidafi ile her zaman ve
konusulanlari baskalarinin duyamayacag: bir ortamda gorusebilir. Bu kisilerin miidafi ile ya-
zismalart denetime tabi tutulamaz.
(2) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/3 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/3 md.) Tiirk Ceza Ka-
nununun Ikinci Kitap Dérdiincii Kistm Dordiincti, Besinci, Altinct ve Yedinci Bolimlerinde
tanimlanan suclar ve Terorle Miicadele Kanunu kapsamina giren suclar ile orgtit faaliyeti
cercevesinde islenen uyusturucu ve uyarict madde imal ve ticareti suclari bakimindan gozal-
tindaki stiiphelinin mudafi ile gériisme hakki Cumhuriyet savcisinin istemi tizerine, hakim
karariyla yirmidort saat siireyle kisitlanabilir; bu zaman zarfinda ifade alinamaz.

27  Culha/ Demirag/ Nuhoglu/ Tezcan/ Yenisey, s. 69.

28  Arican, s. 54-55., Culha/ Demirag/ Nuhoglu/ Tezcan/ Yenisey, s. 70.
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6. Yakinlarina Haber Verilmesini isteme Hakk1

Anayasa m. 19/5 diizenlemesine gore, supheli veya sanigin yaka-
landig1 veya tutuklandiginin derhal yakinlarina bildirilmesi gerekli-
dir. Ayn1 zamanda CMK m. 95/1°de; yakalanan veya tutuklanan ki-
sinin durumu, Cumhuriyet savcisinin karariyla, derhal yakinlarina
veya belirledigi bir kisiye bildirilecegi duzenlenmistir. Stipheli veya
sanigin yakinlarina haber verilmesindeki amac yurtitiilen ceza muha-
kemesinin gizlilik icerisinde olmadan denetiminin yapilabilmesidir.®

7. Lehe Olan Delilleri Ileri Siirme Hakki

CMK m. 147/1f dizenlemesinde siipheli veya sanigin, siiphe-
den kurtulmas: icin somut delillerin toplanmasini isteyebileceginin
hatrlatilir ve kendisi aleyhine var olan stiphe nedenlerini ortadan
kaldirmak ve lehine olan hususlari ileri stirme olanag: tanindigt be-
lirtilmistir. Bu madde ile saniga iki tiirlii hak tanmnmustir. flki samigin
supheden kurtulmak icin somut delillerin toplanmasint isteyebilme
hakkidir. Ikincisi ise kendisi aleyhine var olan siiphe nedenlerini
ortadan kaldirmak ve aleyhine ileri surtilen delilleri cuirutmek icin
lehine olan hususlart ileri stirebilme hakkidir. Suphelinin aleyhine
ileri surulen delilleri ortadan kaldirabilmesi icin oncelikle bu delil-
lerin nelerden ibaret oldugunu bilmesi gerekir ancak bu delillerin
saniga bildirilmesinin gerekip gerekmedigi tartismalidir. Bir gortise
gore, eger sorusturmanin gidisat1 tehlikeye duisecek ise en azindan
bir siire bildirilmemesi gereklidir.*°

IKINCI BOLUM
YASAK IFADE ALMA VE SORGU YONTEMLERI
I. IFADE ALMA VE SORGUDA YASAK USULLER

A. Yasak Sorgu Yontemlerinin Onemi

Sanik devletin zorlayict islemlerinin konusu oldugu gibi; tutuk-
lanmasi, gozaltina alinmasi, kan alinmast gibi, ayn1 zamanda ceza

29  Altunkas, s. 108.
30 Demirbas, s. 114.
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muhakemesinin baslica sijelerinden biridir.?! Ceza muhakemesi
hukukunu dogru bir sekilde uygulayabilmek icin sanigin sorgudaki
yerinin acikliga kavusturulmasi gereklidir. Sanigin sorgudaki yerinin
belirlenmesi, san1gin kendi iradesi ile hareket etmesi ve karar verme-
sini hangi ihlallere karsi ne olcude ve nasil korunacaginin tespiti ile
belirlenebilir.>* Anayasa m. 38/5’te diizenlenen ‘hi¢ kimse kendisini
suglamaya zorlanamaz’ilkesi sanmigin sorgudaki konumuna dair bize
bilgi vermektedir. Ancak bu ilkenin neden uygulanmas: gerektigi ve
uygulanmasindaki sinirin ne olacagi da belirlenmelidir. Bu belirle-
meyi yaparken de ‘sanigin kisiliginin korunmasi ve insan haysiyetine
riayet edilmesi’ ilkelerine basvurabiliriz.’> Her ne kadar sanik devle-
tin zorlayici islemlerinin konusu olsa da insan onuru ile bagdasmaya-
cak davranislardan sakinilmali, hukuk devletinin temel ilkelerinden
biri olan insan onuru korunmalidir.>* Boylece insan onuruna saygi
temel hakkina usuli bir sekil verilmistir.?>

Ifade hiirriyeti kisinin kendi kararini hiir iradesi ile aciklayabil-
mesini amaclar. Yasak sorgu yontemleri, ceza yargilamasinin bir su-
jesi olan sanmigin serbest iradesi ile karar vermesini saglayan, ozellik-
le supheli ve san1gin savunma hakkini korumay: garantileyen, adil
yargilanma ilkesini gerceklestirmek icin bulunmasi zorunlu olan du-
zenlemelerdir.?® Samigin sorgusunu yapan kisinin sanigt zorlamas,
aldatmasi halinde sanmigin iradi karar verme hurriyetini ihlal etmis
olur. Ayn1 zamanda sanigin karar verme hurriyeti sanigin tiim etki-
lerden uzak, biisbiitiin hiir iradesi ile karar verebilmesi anlamina gel-
mez.’” Sorguyu yapan kisinin saniga karst olan tavri sanig1 beyanda
bulunurken etkisi altina alabilir.

Sonug itibariyle ceza muhakemesi hukukunun amacit maddi ger-
cege ulasmaktir ancak bu amac her ne pahasina olursa olsun ger-

31
32
33
34
35
36

37

Erol, s. 139.

Sahin, Cumhur, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmas:, Yetkin Yaymncilik, Ankara, 1994,s. 169.
Sahin, s. 170.

itisgen, s. 61., Erol, s. 143., Kaya, s. 39.

Altunkas, s. 138.

Inankul, Hakan, Yasak Sorgu Yontemleri ve Bunlarim Sonucunda FElde Edilen Delillerin Hu-
kukumuzda ve Bati Hukukunda Gegerliligi, Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii, Bursa,2005,C:/Users/mm/Desktop/Hakan%20INANKUL a%20ait%20
“%20Yasak%20Sorgu%20Yontemleri%20ve%20Bunlarin%20Sonucunda.pdf (Son Erisim Ta-
rihi:01.04.2020),s. 71.

Sahin,s. 173.
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cegin arastirilmasi anlamina gelmemektedir.*® Maddi gercegin sinir-
s1z surette arastirilmasi bircok toplumsal degeri ihlal edecegi kabul
edilmekle birlikte olusabilecek sakincalar1 onlemek icin yasak sorgu
yontemlerinin kabul edildiginin belirtilmesinde fayda vardir.?®

Sanigin yasak sorgu yontemlerinden ve bu yontemler uygulanma-
mus olsa dahi sanig1 baski altinda bulunmaktan korumaliyiz. Bu da
silahlarin esitligi ilkesi geregince saniga sahip oldugu haklari sanigin
anlayacagi sekilde aciklanmasi ile miimkiindiir.

Uclincii kisilerin etkisi altinda kalan ve ifade vermek isteyen sa-
mgin etki altinda oldugunu fark eden kollugun bu asamada ne yap-
mas1 gerektigi tartismalidir. Bazi Yazarlara gore, kolluk, sanigin etki
altinda oldugunu bilerek acik¢a bu durumdan istifade edemese de
devam eden tehdit ve aldatmanin etkisini gidermekle yukumli olma-
yip sanigin sucu isledigine dair ikrarini kabul etmekle yiikimlidiir. !

B. Yasak Sorgu Yontemlerinin Fonksiyonlari

Gunumuzde ceza yargilamasinda ne pahasina olursa olsun maddi
gercege ulasmanin kabul edilmedigini daha once belirtmistik. Bu
demektir ki ceza yargilamasinda hukuk devletinin gerekleri ile bag-
dasmayacak yontemlerle gercege ulasmaktansa sanigin cezalandiril-
mamasi tercih edilmektedir.

Yasak sorgu yontemlerinin hukuk sistemindeki farliliklara gore
degisiklik gosterebilmektedir. Kita Avrupast hukuk sistemini benim-
seyen devletlerde delil yasaklarini kabul etmesinin nedeni insan
haklari ve temel hak ve hiirriyetleri korumak iken hazirlik sorusturma-
sinda polisin genis yetkilere sahip oldugu Anglo-Amerikan hukuk
sisteminde kollugun disiplin altina alinmasi1 6n plana ¢cikmaktadir.®
Kollugun daha hazirlik asamasinda delil yasaklarin1 benimseyerek
bazi davranislar: yapmaktan alikonulmasi muhakeme engeline takil-
madan yargilamanin devam etmesini saglayacaktir. Hukuka aykiri

38
39
40
41
42
43

Demirbas, s. 266.,Sahin,s.174.

Sahin,s. 174.

Sahin,s. 175.

Altunkas, s. 140., Sahin,s. 180.

Sahin,s. 184.

Godekli, s. 1835, Sahin,s. 185., Demirbas, s. 302.
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elde ettigi delilin muhakeme engeline takilacagini bilen polis, usul-
siiz sekilde delil toplamaktan vazgececektir.*

Tiirk Hukuk sisteminde 1412 sayili CMUK 135/a ve 254/2 madde-
lerini inceledigimizde hazirlik asamasinda genis yetkilere sahip olan
kollugun disiplin altina alinmasi ve terbiye edilmesi amaciyla delil
yasaklarini1 benimseyen Anglo-Amerikan sisteminin benimsendigi go-
rilmektedir. CMUK m. 254/2’de sorusturma ve kovusturma organla-
rinin hukuka aykir1 elde ettikleri delillerin hikme esas alinmayacags,
m. 135/a’da ise sanigin beyaninin 0zglir iradesine dayanmasi gerekti-
gi, samigin iradesini bozan bedeni veya ruhi miidahalelerin yapilama-
yacagi, yasak sorgu yontemleri sonucu elde edilen ifadelerin sanigin
rizast dahi olsa delil olarak degerlendirilemeyecegi diizenlenmistir.
5237 sayili CMK’da ise ifade ve sorgunun nasil olmasi gerektigini
diizenleyen m. 147’yi, ifade alma ve sorguda yasak usuller baslikli
m. 148’1 inceledigimizde ise benzer diizenlemelerin yapildig: goril-
mektedir. Bu duizenleme ile; supheli ve sanigin beyanlarinin 6zgur
iradelerine dayanmasi gerektigi, bunu engelleyici nitelikte koti dav-
ranma, iskence, ila¢c verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bu-
lunma, baz araclar: kullanma gibi bedensel veya ruhsal miuidahalele-
rin yapilamayacagi diizenlenmistir. Kanunda sayilan bu yasak usuller
birbirinden kesin surette ayrilmamaktadir. Ornegin; kot davranma
daha cok bedeni miuidahaleleri kapsadigi gibi iskence ruhi mudahaleyi
kapsamaktadir ancak her iki yasak usul i¢ ice girebilmektedir; kanuna
aykir1 vaatte bulunulmasi ayni zamanda bir aldatma olabilecegi gibi.*

Gerek CMUK gerekse CMK’da diizenlenen maddelere bakildi-
ginda temel hak ve hurriyetlerin korunmaya calisildigi, insan hay-
siyeti ve onuru ile bagdasmayacak davranislarin daha sorusturma
asamasinda engellendigi goriilmektedir. Mevcut diuzenlemeler ayni
zamanda Kita Avrupast’nin benimsedigi temel hak ve hurriyetlerin
korunmasi esasina da dayanmaktadir. Eger delil yasaklarinin amaci
kollugu disiplin altina almak olsayds; kollugun yaptigi her hukuka
aykirilik temel hak ve hirriyetleri ihlal edip etmedigine bakilmaksi-
zin degerlendirme yasagi ile karsilasacakt.

Inankul, s. 62.
Demirbas, s. 331.

46  Demirbas, s. 302.
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Yasak usullerin uygulanmasi her seyden Once ceza yargilama-
sinda rol alan hakim, savct ve kolluk gorevlileri yani ceza kovustur-
masin1 yonetmekle gorevli memurlara yoneliktir. Bu sebeple gorevli
olmayan 0zel bir kisi vasitasiyla ifadenin alinmasi kabul edilemez.
Bilirkisinin stipheli, sanik veya tanig1 konusturmak icin izin verilme-
yen araclari kullanmasi halinde; bilirkisinin yapmis oldugu is ifade
almak olmadigindan sadece uzman oldugu bir alanda rapor hazir-
lama gorevi icra ettiginden CMK m. 148’in uygulanmas: mimkiin
degildir.?”

C. Yasak Sorgu Yontemlerinin Iincelenmesi
1. Genel Olarak

Sanigin ifadesinin delil olabilmesi icin hur iradesi ile beyanda bu-
lunmasi gerekmektedir. Yasak usullerle alinan ifadeler delil degeri
tastmamaktadir. Sanigin hur iradesi ile beyanda bulunmasi icin de
sorguyu yapan kollugun saniga acik ve basit ifadelerle soru yonelt-
mesi gerekir. Sorgulayanin mutlaka ve zorla ikrara dayali beyan alma
zorunlulugu ve yetkisi yoktur. Stipheli veya saniga yoneltilen sorula-
rin mevcut durumla ilgisi ve baglantist olmamasi, sorulma nedenine
anlam verilemedigi sorular yasak usullerdendir.

fade alma ve sorguda yasak usuller’ baslikli CMK m. 148’de yasak
sorgu yontemleri sayilmistir. Bu maddeye gore; supheli veya sanigin
ozglr iradesini engelleyecek nitelikte kotii davranma, iskence, ilac
verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, bazi araclar
kullanma yasak sorgu yontemleri olarak belirtilmistir. Ancak yasak
sorgu yontemleri sadece kanunda ifade edilenlerle sinirli degildir. Bu
sebeple de maddede gibi’ibaresine yer verilmistir ve yasak usullere
girebilecek yontemler genel olarak yasaklanmistir. Kanun metninde
sayilan yasak sorgu yontemlerinin sinirinin belirgin olmayisi, sayma
yonteminin kullanilmasi gorevlinin sorumlulugunun belirlenmesin-
de sapmalara sebebiyet verdigi ve konuyu amacindan saptirdigt be-
lirtilmistir.® Maddenin devaminda ise; kanuna aykirt bir yararin vaat

47  Demirbas, s. 324.
48 Demirbas, s. 321.
49  Sahin,s. 189.
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edilemeyecegi; yasak usullerle elde edilen ifadelerin riza ile verilmis
olsa dahi delil olarak degerlendirilemeyecegi; mudafi hazir bulun-
maksizin kollukca alinan ifadenin, hakim veya mahkeme huzurunda
supheli veya sanik tarafindan dogrulanmadikc¢a hikme esas alinama-
yacagy; stiiphelinin ayni olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alinmasi
ihtiyacinin ortaya ¢ikmast halinde bu islemin Cumhuriyet savcisi ta-
rafindan yapilacag: duzenlenmistir.>® Aksi halde bu hiikkme uyulma-
dan alinan ifadeler ve elde edilen deliller hukuka aykir: delildir.

Anilan maddede sayilan yasak usuller kolluk, hakimlik, savcilik
gibi tim sorusturma ve kovusturma makamlarma iliskindir. Ceza
muhakemesi hukukunda yasak ifade ve sorgu yontemlerine dikkat
edilerek supheli ve sanik insanhik disit kucuk dusiuriici muamele-
den korunmus, maddi gercege ulasmada her tirli yolun kullanila-
mayacag: belirlenmis, ceza adaletine zarar verecek her turli uygu-
lamadan kacinilmis olur.> Ancak Centel/ Zafer’e gore, yasak sorgu
yontemlerinin yargi makamlarinca(hakimlerin) uygulanma ihtimali-
ne binaen supheli ve sani@in guvence altina alinmasi; bagumsiz ve
tarafsiz olduklari kabul edilen hakimlere karsi giivencenin olmadi-
g1 anlamina geldigini belirtmislerdir.>> Demirbas’a gore, bu durum
supheliyi muhakeme objesi olarak devlet mudahalelerine karsi ko-
rumay: ve muhakeme stjjesi olarak suphelinin yerini garantilemeyi
amaclamakta olup yargr makamlarina kars: guvensizligi gosterme-
mektedir.>* Kanaatimizce yasak sorgu yontemlerinin yargi makamla-
rinca uygulanma ihtimalinde de stipheli ve sanigin CMK’nin bir dizi
hiikmii ile koruma altina alinmasi, silahlarin esitligi ilkesi geregince
stipheli ve sanigin savunma hakkinin herkese karst korundugunu
gostermektedir.
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CMK madde 148/5 hikkmii geregince; “Siipbelinin aym olayla ilgili olarak yeniden ifa-
desinin alinmas: ibtiyaci ortaya ¢iktiginda, bu islem ancak Cumburiyet savcist tara-
Jindan yapilabilir” TMK gecici madde 19 hikmii ile bu kurala istisna getirilmistir. Di-
zenlemeye gore; “Bu maddenin yiiriirliige girdigi taribten itibaren ii¢ yil siireyle; 5237
sayil Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dérdiincii Kistm Dovdiincii, Beginci, Altinct
ve Yedinci Boliimiinde tamimlanan suclar ile 3713 sayil Terorle Miicadele Kanunu kap-
sanuna giren suclar veya orgiit faaliyeti cercevesinde islenen suclar bakimndan: Siip-
belinin aym: olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alinmas ibtiyact ortaya ciktiginda
bu islem, Cumburiyet savcist veya Cumburiyet savcistmn yazili emri tizerine kRolluk
tarafindan yapilabilir.”

Demirbas, s. 301.

Centel/Zafer, s. 227.

Demirbas, s. 86-87.
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Yasak ifade alma usullerinin buttin ifade alma faaliyeti kapsamin-
da uygulanip uygulanmayacagi hususu giindeme gelebilir. CMUK m.
135/a’daki “ifade verenin veya sanmigin beyani 6zgiir iradesine dayan-
mahdir” diizenlemesi nazara alindiginda; “ifade veren” ibaresinden
tanigin, bilirkisinin de bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi an-
lasiimaktaydi. Ancak CMK m. 148’de “stiphelinin ve sanigin beyant
ozgur iradesine dayanmalidir” denilmek suretiyle hiikmiin uygula-
ma alani siirlandirdmastir.

Somut olayda yasak yontemlerin kullanilmasi sonucu stipheli
veya samigin iradesinin etkilenip etkilenmedigi aranmamakta, arac-
larinin kullanddigimnin ispatt yeterli goriilmektedir.>* Araclarin kulla-
nildiginin ispatinda stipheden sanik yararlanir ilkesi uygulanmaz.>

2. CMK’da Sayilan Yasak Sorgu Yontemleri
a. Kotii Davranma

Kot davranma sadece viicudun yaralanmasi seklinde anlasiima-
malidir. Bazi yasak usulleri net bir sekilde birbirinden ayirt edemesek
de; bedensel cebir ve iskence disinda kalan hukuk dis1 davranislara
kotii muamele diyebiliriz.>® Birlesmis Milletler S6zlesmesi m. 16’da
sayilan, iskence derecesine varmayan zalimane, gayriinsani veya
kuicultucti muamele veya ceza gibi fiillerin kotu muamele olarak
saytlmast miimkiin olabilir. Icrai veya ihmali surette kotii muamele
uygulanabilir.”” Stipheli ve sanig1 iteleme, gozlerini baglama, elbisele-
rinden tutarak yaka-paca suirtikleme, sigara ile deriyi yakma®®, tekme,
tokat vucut butinligune zarar veren davranslar, kisinin iradesini
etkileyecek sekilde surekli yuksek sesle gurultiiye maruz birakma,
g0z kamastirict 1$1ga maruz birakma, uykusuzluk, uzun stire a¢ birak-
ma>, aciar icinde kivranan kisiyi tedavi ettirmeme gibi fiiller koti
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Kaya, Zehra, Yasak Sorgu Yéntemleri ve Yasak Sorgu Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin De-
Zerlendirilmesi Yasagi, Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, An-
kara 2010, https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp.(Son Erisim Tari-
hi:01.05.2020), s. 41, Centel/ Zafer, s. 227.

Centel/ Zafer, s. 227.

Demir, s. 147.

Inankul, s. 49., Sahin, s. 190., Altunkas, s. 143., Kaya, Yasak Sorgu Yontemleri ve Yasak Sorgu
Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin Degerlendirilmesi Yasagi, s. 43.

Altunkas, s. 142.

Demirbas, s. 332., Altunkas, s. 142.
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muameleye 6rnek niteligindedir.®® Bu gibi davranislarin uzun siire
uygulanmas ve aci, 1zdiraplara yol acmasi veya kisiye eziyet vermesi
halinde hakim gortise gore kotii muamele degil iskence sucunu olus-
turmaktadir.®! Kanaatimizce, kisinin viicut butiinliigiine zarar veren,
kisinin iradesini etkileyen davranislari kotii muamele kapsaminda
degerlendirebiliriz. Kisiye karst yapilan muessir filleri kot muame-
le kapsaminda degerlendirebilmemiz icin muamelenin sureklilik arz
etmemesi gereklidir. Bu yont ile kotii muamele iskenceden ayrilir.

Goruldugu uzere kot muamele ve iskence olusturabilecek fiille-
ri ayirt etmek ¢ogu zaman mimkiin olmamaktadir. ifade veren Kkisi-
nin irade ve karar verme yetenegine zarar veren tehdit boyutundaki
ruhi mudahaleler; sovme, kuictik dusurticti davranislar depresyona
sebebiyet veriyorsa psikolojik iskencenin gerceklesmesine sebebi-
yet verebilir.®?

b. Iskence

Iskence TCK’nin m. 94’te bir kisiye karsi insan onuru ile bagdas-
mayan bedensel veya ruhsal yonden aci ¢cekmesine, algillama veya
irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak davra-
nislar seklinde tanimlamustir. iskenceye dair BM S6zlesmesi m. 1°de;
iskence, fiziki veya manevi ‘agir’ act veya 1zdirap veya fiil olarak ta-
nimlamistir. Iskence derecesine varan zalimane, insanlik dist veya
kuctultiici muamele veya ceza gibi fiiller de iskence olarak nitelen-
dirilmektedir. (m. 16) Anayasa m. 17/3’te kimseye iskence ve eziyet
yapilamayacagi, kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan bir ceza-
ya veya muameleye tabi tutulamayacag: belirtilerek iskence yasagi
anayasal teminat altina alinmustir. Iskence olarak nitelendirilen fiiller
kulturden kiiltiire ve zamandan zamana degisebilmektedir ancak or-
tak anlayisa gore devletin kamu gorevlileri tarafindan belirli amaca
ulagmak icin bilingli yapilan, maddi ve manevi mahiyette kisiye act,
1zdirap veren fiillerdir.®* Siipheli veya saniga iskence uygulanarak
kendisini suclayici beyanlarda bulunmaya zorlanmasi insan onuru-

60 Centel/ Zafer, s. 228.

Sahin, s. 190., Altunkas, s. 144.
Demirbas, s. 332.
Inankul, s. 46., Dalkilig, s. 4-5.
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nun en agir ihlalidir.** iskence basta kisinin irade 6zgurligiini etki-
lemekle birlikte, susma hakkini, kendisini ve kanunda gosterilmis
olan yakinlarini suclayict beyanlarda bulunmaya zorlanmama hakki-
n1 ve adil yargilanma hakkini ihlal eden yasak usullerdendir.®

Iskence boyutundaki hareketler kotii muameleyi kapsayici nite-
liktedir ancak bir muamelenin iskence olarak kabul edilebilmesi icin
fiilin uzun sireli olmas: gereklidir. iskenceyi karakterize eden, onu
kotii muameleden ayirt eden 6zelligi ise 1zdirabin agirhigidir.*Isken-
ce, sanigin maddi veya manevi acidan zarara ugramasina neden ola-
bilir. Saniga karst sorgu sirasinda agir hakaretlerde bulunma, sanigin
surekli asagilanmasi gibi davranislar ve sanigin bu davranislardan do-
lay1 uygunsuz bir sekilde etkilenmesi ile manevi iskence olusacaktir.%”
Bazi hallerde stipheli veya saniga uygulanan ruhi midahalenin etkisi
kisa siireli de olabilir. Bu durum, karis1 veya cocugu hakkinda kotu bir
haberin stipheli veya saniga verilmesi seklinde meydana gelebilir.%

Dalkili¢’a gore, CMK m. 148’de sayilan “aldatma’ve “kanuna ay-
kirt menfaat vaat etme” yasak sorgu yontemlerini de iskence yasagi-
nin ihlali kapsamindadir® Bu yasak yontemleri iskence ve zalimane
davranis olarak kabul etmenin mumkitin olmadigini belirtse de gayri
insani ve Ozellikle de haysiyet kirict hareketler oldugunu belirterek
iskence yasaginin ihlali kapsaminda degerlendirmistir.”

c. Ilac Verme

CMUK m. 135/a’da “zorla ilac verme” ifadesi kullandigindan as-
Iinda ila¢ vermenin yasak usullerden olmadig: ancak zorla verildigi
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Kaya, Yasak Sorgu Yontemleri ve Yasak Sorgu Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin Degerlendiril-
mesi Yasag, s. 45.
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3DINSA(Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 493., Altunkas, s. 145.
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takdirde yasak usullerden kabul edilecegi seklinde anlasiliyordu.”
5271 sayii CMK m. 148’de ise bu karisikliga son verilerek “zorla”
ibaresi kaldirilmistir.

Ila¢ verme, Kkati, sivi, gaz seklindeki her tiirlii maddenin insan
viicuduna verilmesini ifade eder. Bu tiir maddelerin hangi suretle ve
ne sekilde verildigi onemli degildir. Genellikle ilk akla gelen sanigin
sarhos edilmesi, uyusturucu ve uyarict madde kullandirtma seklinde
gerceklesebilir.

Tibbi tedavi amaciyla verilen ilaclar, yapilan igneler yasak olma-
makla birlikte sanigin iradi davranma yetenegini zedeliyorsa ve bu
hususta en azindan bir stiphe varsa sorgudan vazgecilmelidir.”? Ya-
sak sorgu yontemlerindeki amac sanigin iradesini etkileyecek ilacla-
rin saniga verilmesinin ontine ge¢cmektir.”® Yani bu durum her tiir-
li ilacin verilmesinden kacinma anlamina gelmemektedir. Stipheli
veya saniga benzedrin ve pervitin gibi kisinin uyanik kalmasini sag-
layan maddelerin verilmesi yasak usullerdendir.” Kahve gibi kafein
icerikli iceceklerde kisinin uyanik kalmasini saglar ancak kisiyi ifade
alma sirasinda uyanik tutmak amaciyla degil de sadece kahve olarak
verilmesi kabul edilebilir bir davranistir. Bu kapsamda ilacin uctincu
kisi tarafindan verilmesi ile supheli veya sanik tarafindan alinmasi-
nin bir Onemi yoktur.

Narkoanaliz

Yasak sorgu yontemlerinden olan narkoanaliz ya da diger adiyla
gercek serumu basvurulan uygulamalar arasindadir. Narkotik etkili
ilaclar kisinin once bilincini ardindan refleksini yitirmesine neden
olur.” Narkoanaliz yontemi ile sorgusu yapilan kisinin direnme gu-
cluinuin azalmasi, konusmasini onleyememe, kendisini konusmaktan
alikoyamama amaclanmaktadir.”® Bu yontem ile viicuda narkotize
edici birtakim ilaclarin verilmesi ile kisinin iradesi yok edilmektedir.
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Inankul, s. 49-50., Sahin, s. 195., Altunkas, s. 155.

Demir, s. 150.

Demirbas, s. 335.
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Narkoanaliz etkisinde verilen beyanlar, gercek nesnel nitelikte
olmayip hayaller ile gerceklerin karismasi neticesinde verilen be-
yanlardir.”” Bazi hallerde kisi narkoanaliz etkisinde olsa da yalan
beyanda bulunabilmekte, iradesini tamamen kaybetmemektedir.”®
Narkoanaliz samigin hur iradesi ile karar vermesini, iradi davranma
yetenegini ortadan kaldirdig: ve kisinin kendisini suclamaya zorlana-
mayacag ilkesine aykirilik teskil ettigi icin uygulanmamalidir.”

d. Yorma

Yorma, herhangi bir vasita kullanmadan sanigin iradesini etkile-
yecek sekilde yorgun dusmesi, sanigin saglikli diisuinemeyecek ka-
dar yorulmas: ve bitap diismesidir.*® Aslinda sorgunun Oziinde de
belli bir miktar sanigin yorulmasi s0z konusudur. Ancak yasak sorgu
yontemleri kapsamindaki ‘yorma’ olabilmesi icin iradeyi etkileyecek
duzeyde ciddi bir yorgunluk olmalidir.?' Yorgunlugun ne derece ol-
dugu ve sanig1 hangi boyutlarda etkiledigi somut olayin ozelligine
gore belirlenmelidir. Istisnai durumlar disinda samigin dinlenmesine
musaade edilmeden sorgusuna devam edilmesi yasak sorgu yontem-
lerinden yorma kabul edilmistir.?? Oyle ki, siiphelinin veya samgmn
guinlerce ayakta, uykusuz ve a¢ birakilarak saatlerce ya da gunlerce
ifadesinin alinmasi veya sorguya cekilmesi biinyenin kendi kendine
zehirlenmesine neden olacaktir.®® Bu durumda yorgunlugun sanik-
tan veya sorgulayan memurdan kaynaklanmasinin bir onemi yok-
tur.®4

e. Aldatma

Aldatma, gercegi gizleyerek aslinda olmayan seyleri gerceklesmis
gibi anlatarak sanig1 hataya sevk eden bdylece sanigin iradi davran-
ma yetisini buyuk olcude etkileyen kasitli veya kasitli olmayan dav-
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ranislardir.®Aldatma kavraminin dar veya genis yorumlanmasi konu-
sunda doktrinde gorus birligi yoktur. Aldatmanin dar yorumlanmasi
kovusturma makamlarinin suc arastirma faaliyetlerindeki aksamayi
onleyecek, genis yorumlanmasi ise sanigin kendisini suclamaya zor-
lanamamasi ilkesinin en genis anlamda korunmasini saglayacaktir.5¢
Kovusturma makamlart Ozellikle kollugun esnek davranabilmesini
mumkiin kilmak amaciyla aldatma kavramini sinirli tutmaya calis-
maktadir. Bizim hukukumuzda da desteklendigi gibi sadece sekli
sorguda aldatmanin yasak sayilmast s0z konusudur ancak bizim de
katildigimiz goriise gore; aldatma konusunda tek kriter sanigin hiir
iradesinin etkilenip etkilenmeyecegidir ki bu kapsamda bazi davra-
nislarin aldatma eylemi disinda tutulmas: biciminde bir sinirlandir-
ma s6z konusu olamaz.?” Sonug olarak sanigin hiir iradesinin korun-
masi icin aldatmanin genis yorumlanmas: gerekmektedir.

1. Aldatmanin Konusu

Aldatmanin konusu hukuki bir meseleye veya olaya iliskin ola-
bilir.*® Hukuki bir mesele acisindan, kisinin beyanda bulunmasi ha-
linde ceza almayacagi ya da daha az ceza alacagina inandirilmasi,
bunun neticesinde sanigin beyanda bulunmasi aldatma kapsamin-
dadir. Aldatmanin olaya iliskin olmasi halinde ise olayin gercekli-
gi degistirilerek sanigin bu sekilde beyanda bulunmasini saglama
seklinde de olabilir. Seriklerin sucu kabul ettiginin saniga soylen-
mesi bu hususa Oornek verilebilir. Ya da var olmayan delilin varligi-
na inandirilarak supheli veya sanigin beyaninin alinmas: seklinde
gerceklesebilir.®® Sorgulayanin gercege aykirt beyanda bulunmasi
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Kaya, Yasak Sorgu Yontemleri ve Yasak Sorgu Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin Degerlendiril-
mesi Yasagi, s. 57., Sahin, s. 203.

Sahin,s. 200, Altunkas, s. 162.
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Yargitay 7. Ceza Dairesi, E. 2014/16063, K. 2015/16862, K. T. 04.05.2015: “Ote yan-
dan CMK 148’de belirtildigi sekilde sanik ifadesinin 6zgir bir iradeye dayanmast gerekir.
Bunu saglamak icin de ifade alinirken aldatma... gibi miidahaleler yapilmamasi gerekir. Ciin-
kii devlet kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal ederek hukuka aykir: delil elde etmis, sanik
aleyhine bir durum olusturmus ve bununla bireyi koéseye sikistirmis konumdadir. Bu hal
bir nevi yasak sorgu yontemleri maddesinde tarif edilen “aldatma” veya ona benzer “gibi”
tabirinin icine girecek bir durum olarak yorumlamak mumkiindir. Sanik yasal olarak ele
gecirilmis ve hukuken gecerli bir delille suclandigini1 zannetmektedir. Gegerli bir delil ol-
madan varmis gibi suclama yoneltmek, icinde CMK.nin 148 maddesinde ifadesini bulan 6z-
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yasak usullerden olsa da bu sorgulayanin her gercegi saniga anla-
tacagi anlamina gelmemektedir. *° Sorusturmanin gizliligi ve gidi-
satin zarar gormemesi acisindan gercegin ne kadarinin saniga soy-
lenecegi sorgulayana aittir. Ancak olayin neyden ibaret oldugu ve
suphe sebeplerinin saniga bildirilmesi gereklidir, bilincli olarak bu
yuktumluliigiin ihlal edildiginin ispati halinde ise yasak usullerden
kabul edilmelidir.”!

2. Samgn Sorunlart Kavrayis Diizeyi Samktaki Hatalardan
Yararlanma

Yasak sorgu yontemlerinden aldatma, sanigin meseleyi ne sekilde
anladig ile iliskilidir. Bu sebeple sanigin anlayis duzeyine bagl ola-
rak acik ve anlasilir bir sekilde saniga sorular yoneltilmelidir. Kisinin
zeka duzeyindeki farkliliklarindan yararlanilarak hileli davranislarla
sorgu taktiginin uygulanmasi aldatma fiilini olusturur. Ornegin; zeki
biri icin aldatma niteliginde sayilamayan bir fiilin zeka veya kiiltir
seviyesi dusuk biri icin aldatma niteliginde sayilabilmesi mumktin-
diir. Bu sebeple ifade veya sorgu esnasinda yapilan aciklamalar ve
sorulan sorular aldatmaya yer birakmayacak sekilde acik ve anlasilir
olmalidir. Ancak memur hicbir zaman arastirma konusu hakkinda
sam@1 aydinlatmak ve dustincelerini gidermek zorunda degil ise de
memur hukuki konularda sanig1 hataya sevk edemez.”> Memurun
mevcut bir hatay1 duzeltmesi gerekip gerekmedigi ve mevcut hata-
dan yararlanip yararlanamayacagi konusu tartismalidir. Kabul edilen
goruse gore, hata saniktan kaynaklanmis olsa bile memurun bu ha-
tay1 diizeltmesi ve memurun hukuki konulardan kaynakli hatadan
yararlanmamasi gereklidir ancak memur her durumda stipheliye ya-
nilgisint aciklamak zorunda degildir.”’

90
91
92
93

gur iradeyi engelleyen aldatma unsurunu, keza yasal bir su¢clama materyalleri ve ilk bakista
mahkumiyete gotiiren bir sonug varmus diistincesini olusturan baski unsurunu icermektedir.
Hukuka aykirt bicimde arabasinin bagaji actirildiginda bagajinda bulunan kacak sigaralar ile
ilgili aidiyeti kabul eden ifadenin bask: ve aldatmadan uzak oldugu sOylenemez.”, Yargitay
karar Arama, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.
xhtml(Son Erisim Tarihi:16.07.2020).
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3. Kasti Aldatma ve DikRkatsizlik Sonucu Hataya Sevk Etme

Bilerek ve isteyerek yapilan aldatmalar sonucu elde edilen deliller
yasak delillerdir. Kisinin kasti hareketi sonucu olmayan bilgisizlik ve
dikkatsizlik sonucu yapilan hatalar acisindan ayrima gidilmektedir.
Daha once de ifade ettigimiz gibi aldatma eylemi hukuki konularda
olabilecegi gibi olaya iliskin konularda da olabilir. Hukuki konularda
memurun bilgisizligine veya kastinin olup olmadigina bakilmaksi-
zin sanikta olusan hatanin bir aldatma oldugu kabul edilmektedir.
Hukuki konular tizerinde yapilan aldatmaya su ornekler verilebilir;
supheliye tanik olarak dinleneceginin sOylenmesi ve bu hususta be-
yanda bulunmasinin zorunlu oldugunun belirtilmesi, sucunu itiraf
etmesi halinde her haliikarda para cezas: ile cezalandirilacaginin
garanti edilmesi gibi. Olaya iliskin konularda ise 6gretide®, sadece
kasti aldatmalarin aldatma sayilmast gerektigi, bilgisizlik, eksik ya
da yanlis bilgi verilmesinden dogan aldatmalarin farkli degerlendi-
rilmesi gerektigi savunulmakla birlikte; bizim de katildigimiz goriise
gore, aldatmanin kasti veya dikkatsizlik neticesinde gerceklesmesi-
nin 6nemli olmadig: yoniindedir. Onemli olan husus, yapilan acikla-
malarin supheli veya sanig1 hataya dusurebilecek, aldatabilecek ni-
telikte olmasidir.” Bu sekilde elde edilen deliller hukuka aykir: delil
niteliginde olacaktir. Ornegin; ifade veya sorgu islemi sirasinda, ifa-
deyi alan ya da sorgu islemini yapan gorevlinin ister iletilen bilginin
yanlis olmasindan isterse kendisinin bilgiyi yanlis yorumlamasindan
dolay1 olsun, su¢ ortaginin yakalandigina ya da sucunu itiraf ettigine
yonelik stipheli veya saniga bilgi vermesi, stipheli veya sanigin irade-
sini etkileyecegi icin ikrar1 dikkate alinmamalidir.

4. Telkini Sorular ve Aldatma

Telkinde bulunma kavrami, onceden sOylenen ya da emir veri-
len davranis olarak anlasilabilir.”*Telkinde bulunma yasagi kanunda
acikca yasaklanmamistir ancak supheli veya sanigin suca iliskin bilgi
vermesi halinde kendisine bir zarar gelmeyecegine dair soz verilme-
si uzerine beyaninin alinmasi aldatmayzi icerdigi icin telkinde bulun-

94  Altunkas, s. 168.
95  Altunkas, s. 168., Sahin, s. 207.
96 Demirbas, s. 320
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ma yasagi kapsamina girmektedir.”” Supheli veya saniga, ifade veya
sorgu esnasinda aldatmay1 icermeyen telkin edici sorular sorulmasi
hususunda hakim olan goris, sanigin iradi karar verme ozgurligiinii
etkilemeyeceginden telkin edici sorularin hukuka aykirt olmayacagi
yonundedir.”®

5. Gizli Ses, Goriintii Kaydi ve Aldatma

Sorgu esnasinda tutanak yerine gecen ses kaydi alinabilir. CMK
m.147’de belirtildigi gibi ifade alma ve sorgu esnasinda teknik im-
kan ve araclardan yararlanilmas: so6z konusu olabilmektedir. Ancak
bunun bir zorunluluk olmadigi, teknik imkanlardan yararlanmayi
tesvik etmek ve bu imkanlardan yararlanildig: takdirde de ifadenin
gecerli olabilecegi dusuncesi oldugu aciktir.”

Sanik ifade verirken ses kayd1 alindigin1 bilerek ifade verdigi tak-
dirde delil hukuka uygun delildir. Bu durumda sanigin acik rizasinin
zorunlu olmadigi, ses kayd: alindigini bilerek ifade vermesinin yani
zimni rizanin yeterli olacagi kabul edilmektedir.'®

Sanigin sorgusuna baslanilmadan Once kendisine susma hakki
hatirlatilmalidir. Sanik ifade vermeyi kabul etse bile sorgu devam
ederken her zaman konusmaktan vazgecebilir ki imza atana kadar
sanigin beyandan vazgecme hakki mevcuttur. Bu sebeple sanigin
bilgisi olmadan veya gizli bir kaydin alinmayacagina dair guvence
verilmesine ragmen ses kaydinin alinmasi hukuka aykiri delildir.'

f. Cebir ve Tehditte Bulunma

Cebir, kisiyi bedensel olarak dogrudan etkileyen, kisinin viicut
dokunulmazligina ve vicut saghigina zarar veren davranslardir.'??
1412 sayilli CMUK cebrin bedensel olmasi sartini ararken 5271 sayilt
CMK’da ise boyle bir zorunluluk yoktur.'® Stipheli ve saniga uygu-

Demirbas, s 320.
Sahin, s. 208.
Arican, s. 50.
Sahin, s. 208.
Sahin, s. 209.
Demir, s. 154.
Demir, s. 155.
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lanan cebir belli bir yogunlukta olmalidir, uygulanan her davranis
cebir kapsaminda degerlendirilmez.

Cebir ve siddette bulunma ceza muhakemesi kanununda sadece
belli hallerde yasal kabul edilmistir. S0z gelimi tanik ve bilirkisi hazir
bulunmast ve ifade vermesi icin zorlanabilir. (CMK m. 44) Sanigin
sorgu icin gelmemesi halinde zorla getirilecegi, sanigin hazir bulun-
maya zorlanacagi duzenlenmis ise de sanik sorgu esnasinda beyanda
bulunmak icin zorlanamaz.'** Kanunda sanig1 zorlama olarak nitele-
nebilen tutuklama, beden muayenesi gibi belirli koruma tedbirleri
de kotiiye kullanilamaz.'%

Cebir ozellikler bedene yonelik oldugundan bunu kotu davran-
ma ve iskenceden kesin cizgilerle ayirmak oldukca zor olacaktir.'®
Ancak cebir olarak nitelendirilebilecek fiillerin kotii davranma, bu
fiillerin sistematik olarak tekrarlanmasi halinde ise iskence olarak
degerlendirilmesi miimkuindiir. '’

Supheli veya saniga tehditte bulunulmas: da onun irade ozgurlu-
gunu etkileyebileceginden yasak usullerden kabul edilmistir. Tehdit
samigin ifade vermemesi halinde belli tedbirlerin saniga uygulanaca-
g1 hususunda ortaya cikabilir. Tehdit dolayli olarak degisik metotlar
kullanilmak suretiyle de yapilabilir; daha onceden yapilan iskence-
nin kayda alinarak izletilmesi ya da ac1 ¢igliklarin dinletilmesi gibi
yontemlerle de yapilabilir.'®® Siipheli veya sanigin kanunen taninmis
gecerli ve sartlart olusmus bir tedbirin uygulanacagi yonunde tehdit-
te bulunulmas: yasak degildir. Ancak sartlar1 olusmamisken hakkin-
da tutuklama karari verilecegi yoniinde tehditte bulunulmasi yasak
usullerdendir.'® Ayrica tehdit ayr1 bir sug olarak TCK m. 106’da di-
zenlenmistir. TCK’da diizenlenen tehdit sucunun gerekcesi de na-
zara alindiginda tehdidin yoneltildigi kisi stipheli veya sanigin ken-
disi olabilecegi gibi yakinlarindan biri de olabilir. Yakinliktan kasit
stpheli veya sanigin tictincu kisiye duydugu yakinliktir; yani somut
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olayda stuipheli veya sanigin yakinina yonelik bir tehdit olmasaydi
aciklamada bulunmayacakt: denilebilmelidir.''°

g. Bazi1 Araclar Uygulama

Baz1 araclar uygulayarak vicuda yapilan miudahaleler kapsamin-
da akla ilk gelen; yalan makinesi kullanarak sorgu yapilmas: yani
poligraf veya cinsel suclarin sorgulanmasinda kullanilan penis reak-
siyonun kaybedilmesi sonucunu veren pallometridir.''!

Poligraf ile sorgulanan kisinin fizyolojik tepkileri ile yalan sOy-
leyip sOoylemedigi anlasiimaktadir. Bu yontemin uygulandig: sirada
stipheli veya sanigin konusmasina gerek olmadan viicut tepki ver-
mektedir.!'? Poligraf yontemi, kisinin yalan sOylerken baska dogru
soylerken baska fizyolojik tepkiler vermesi, ifade alma esnasinda
tansiyon, nabiz, solunum gibi reflekslerdeki degisikliklerden hare-
ketle kullanilan bir yontemdir.!"® Poligraf yonteminin kullanilmasi-
nin delil yasaklarindan sayilmasinin nedeni delil elde etme amacina
uymamasi ve teknolojik bir aletin sorgu icin kullanilmis olmasidir.''4
Ayrica sucgsuz bir kisinin su¢ iddias1 karsisinda heyecanlanmasi, tec-
rubeli bir suclunun hi¢ heyecan yapmadan sorulari sakin bir sekilde
cevaplamasi s6z konusu olabilmektedir.'”®> Bu sekilde alinan beyanlar
yargilamanin gidisatin1 olumsuz etkileyecektir.

Poligraf yonteminin dogru sonug¢ verebilmesi icin kisinin kendi-
sini rahat hissedecegi bir ortamda olmasi, korku ve kuskudan arin-
mas1 gereklidir. Soyut verilere dayanan poligraf yonteminin gercegi
yansitmama ihtimalinin her zaman var olmasi elestirilen bir yonu-
diir."'® Ayn1 zamanda poligraf kullaniminin basarili sonuc verebilmesi
icin uygulayan kisinin bu becerilere sahip olmasi; ses tonunu dogru
kullanabilmesi, aleti iyi tanimasi, samigin beyanlarini sabirla dinle-
meyi bilmesi gereklidir.'"”
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Yapmis oldugumuz aciklamalara gore poligraf yonteminin kulla-
nilmasi kisinin kendisini suclamaya zorlanamama ilkesine aykirilik
teskil edecegi aciktir. Sanigin rizasi olsa dahi kullanilan yontem ile
sanigin beyanlart nazara almmarak ithamda bulunurken cok dikkat
edilmelidir. Ayrica samigin riza gostermemesi aleyhine delil olarak
degerlendirilmemelidir.

h. Kanuna Aykir:1 Menfaat Vaadinde Bulunma

Kanuna aykirt menfaat vaadinde bulunma, hukuken uygulama-
ya yetkisi olmadigi bir hususu gerceklestireceginin vaat edilmesidir.
Hukuken ifast miimkiin olan seyin vaat edilmesi bu kapsama girme-
se de aldatmanin konusunu olusturabilmektedir. Her turli menfaat
bu kapsama girmez, verilen vaadin suipheli veya sanigin iradesini et-
kilemesi gereklidir.''® Islenen bazi suclarda cezanin daha az verilmesi
ya da daha fazla verilmesi s0z konusu olabilmektedir. Bu gibi durum-
larda sanigin bilgilendirilmesi, yetkisi dahilinde ise yardimci olacagi-
nin sOzuntin verilmesi hukuka aykirilik teskil etmemektedir.!'® Vaatte
bulunma yasagi ile ilgili Onemli olan husus vaadin tuzakla baglantili
olmasi ve supheli veya sanig1 etkisi altina almasidir.

1. Miidafi Hazir Bulunmaksi1zin Alinan ifade

Cezayargilamasinda sorusturma ve kovusturma asamasinda muda-
filik zorunlu ve ihtiyari olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Kural olarak
supheli mudafi seciminde 6zgurdiir, bu durumda ihtiyari mudafilik
s0z konusudur. $tipheli mudafinin hukuki yardimindan faydalanmak
istedigi takdirde miidafi gelmeden ifade alma veya sorgu islemine
gecilmemelidir. Kanunda acik bir hiikiim olmasa da mudafinin hazir
olmasi icin makul stire beklenmelidir.'*® Kanun, silahlarin esitligi il-
kesine uygun olarak bazi hallerde de zorunlu mudafilik kurumunu
kabul etmistir.(CMK m. 150, CMK m. 234/1-a-3, b-5, CMK m. 234/2,
CMK m. 74/2, CMK m. 101/3) CMK m. 148/4’e gore; zorunlu mii-
dafilik halleri disinda stipheli veya sanigin savunma hakkinin korun-
masi1 kapsaminda; muidafi hazir bulunmaksizin kollukta alinan ifade,

118 Ttisgen, s. 177.
119 Sahin, s. 216., Itisgen, s. 178.
120 Culha/ Demirag/ Nuhoglu/ Tezcan/ Yenisey, s. 203.
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hakim veya mahkeme huzurunda stipheli veya sanik tarafindan dog-
rulanmadikc¢a hiikkme esas alinamayacagi diizenlenmistir.'?!

II. CMK’DA DUZENLENMEYEN YASAK IFADE VE SORGU
YONTEMLERI

1. Hipnoz

Hipnoz, hipnoz uygulanan kisinin bilincini etkileyen ve onu et-
kisiz hale getiren psikolojik bir uygulamadir.'?* Hipnoz halinde kisi
verilen telkinlere aciktir, iradesini kullanabilecek durumda degildir
ve kendisine yoneltilen sorulara aleyhine de olsa cevap vermekten
kendisini alikoyamaz.'?* Hipnoz etkisi altinda kalarak beyanda bulu-
nan kisi kendine geldigi zaman verdigi cevaplart hatirlayamaz.'? Ha-
fiza kaybi1 oldugu hallerde hipnoz yontemi ile biling alanina girilerek
hafizanin tekrar getirilmesi mumktin oldugu icin bu gibi istisnai hal-
lerde hipnoz yontemine basvurulabilecegi savunulmaktadir.' An-
cak, hipnoz yontemi kisinin iradesini tamamen devre dist biraktigt
ve Ozel hayatin gizliligi ilkesini ihlal ettigi icin hicbir sekilde ifade ve
sorgu sirasinda kullanilamayacagini ifade eden yazarlarimiz da mev-
cuttur.'?

2. Hatirlama, idrak Etme Yetenegini Thlal Eden Tedbirlere
Basvurma

Hatirlama kabiliyeti gecmiste yasanmis olaylarin, diistinme sure-
tiyle hafizada canlandirilabilmesidir.'?” Idrak ise, bir seyi anlamak,
kavrayabilmek anlamina gelmektedir. Hatirlama kabiliyetinin ihlal
edilmesi, stipheli veya samigin olayla ilgili bazi bilgileri hatirlaya-
mamasina, delilleri ifade edememesine sebep olabilmektedir. Idrak
yeteneginin azalmasi da samigin kendi iradesini kontrol edemeden
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istemedigi davranislara yonelmesine sebebiyet verecektir. Supheli
veya san1gin hatirlama ve idrak etme yeteneginin ihlal edilmesi, hiir
iradesi ile beyanda bulunmasini engelleyecegi icin oncelikle insan
haysiyeti ve insan haklarina sayg ilkelerine dayanan hukuk devle-
tine bagli ceza muhakemesine aykirilik teskil edecek ve bu surette
elde edilen deliller hukuka aykir1 delil niteligi tastyacaktir.!?

UCUNCU BOLUM
HUKUKA AYKIRI DELIL ELDE ETME, SORGULAYANIN

HUKUKA AYKIRI DAVRANMASININ SONUGCLARI VE
CEZAI SORUMLULUGU

I. HUKUKA AYKIRI DELIL ELDE ETME

Ispat, ceza yargilamasinda hukuk diizenince kabul edilen vasita-
larla fiilin fail tarafindan yapilip yapilmadigina iliskin kanaate ulasil-
masina denir.'® Bir vakiay1 ispat etmek icin hukuk diizeninin kullan-
dig1 vasitalar delildir. Delil ise olay1 yansitan ge¢cmise dair olgular:
ortaya koyan, olayin aydinlatilmasina hizmet eden her seydir.'*° Ceza
muhakemesi hukukunda asil olan maddi gercege ulasmak oldugu
icin delil serbestisi ilkesi kabul edilmektedir ancak bu ilke sinirsiz
degildir'®'. Ancak delilin hukuka uygun sekilde kullanilabilmesi icin
delillerin yasak usuller kullanilmadan elde edilmis olmas: gereklidir.
Hukuka aykirt yollarla elde edilen delilin ne olursa olsun kullanila-
mayacagini savunan goruse gore hukuka aykiri delil'*?, baz1 sartlar
alunda bu delilin kullanilabilecegini savunanlar ise delil yasaklari
olarak isimlendirmektedir.'*® Delil yasaklar1 kavram ilk defa ortaya
atan Beling’dir.’** Delil yasaklari kavrami maddi gercege ulasmak
icin her yolun mubah olmadigini, korunmas: gereken bircok dege-
rin var oldugunu ortaya koymaktadir.'>
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Supheli veya sanik yasak yontemlerin etkisi altinda verdikleri ifa-
deyi tekrar etmis olsa bile bu ifade delil olarak kullanilmamalidir
ya da yeniden alinan ifadenin onceki muamelenin etkisi ile verilip
verilmedigi arastirilmalidir.'?¢

Uzerinde durulmas: gereken bir diger husus, bahsetmis oldugu-
muz yasak sorgu yontemlerinin kullanilmasina yonelik sanigin riza-
sinin kabul edilip edilmeyecegi yoniuindedir. Ancak sanigin masumi-
yetini ispat etmek icin narkoanaliz, hipnoz veya yalan makinesi gibi
uygulamalara riza gostermesi sO0z konusu olabilir. Bu ihtimali goz
onunde bulunduran kanun koyucular yasak usullerle elde edilen de-
lillerin sanigin rizast olsa dahi delil olarak degerlendirilemeyecegini
duzenlemistir. Yani samigin riza gostermis olmasi kullanilan yasak
sorgu yontemlerini mesrulastirmayacag: gibi bu yontemleri hukuki
hale getirmesi de s6z konusu olmaz.'?’

Sanigin rizasinin kabul edilmemesi sadece hukuka aykir1 yon-
temlerin kullanilmasi acisindan degil, hukuka aykir1 yontemlerle
elde’ edilen ifadenin delil olarak kullanilmasi acisindan da kabul edi-
lemez.'3®

Daha 6nce aciklamis oldugumuz CMK m. 148’de yer alan yasak
usuller ceza kovusturma makamlarini kapsamaktadir, ucuncu bir ki-
sinin stipheli veya saniga yasak usulleri uygulamasi halinde tc¢uncu
kisinin davranislart bu madde kapsaminda degerlendirilemez. Ozel
kisilerin CMK m. 148 ruhuna aykiri olarak elde ettikleri delilin deger-
lendirilip degerlendirilmeyecegi konusunda farkli gortisler olmakla
birlikte bu kanunen bir yasaklama s6z konusu degildir.’* Turk hu-
kukunda 1412 sayili CMUK doneminde sadece sorusturma ve ko-
vusturma makamlarinin yasak usullerle elde ettigi delilin ceza yar-
gilamasinda kullanilamayacagini, 0zel kisiler tarafindan elde edilen
hukuka aykir1 delilin ise hiikme esas alinabilecegi ifade edilmektey-
di ki bu donemde Anayasa m. 38/6’daki diizenleme yer almamaktay-

136
137
138
139

Centel/Zafer, s. 231.

Inankul, s. 85.

Cihan, s. 151., Altunkas, s. 205.

Inankul, s. 86., Godekli, Mehmet, 7iirk Ceza Mubakemesinde Maddi Ger¢ege Ulasmanin On
Kosulu Olarak Hukuka Aykirt Delillerin Degerlendirilmesi Yasagi, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi,Cilt 64,Sayt 4,Yil 2016,https://dergipark.org.tr/en/download/article-fi-
le/621613(Son Erisim Tarihi:28.03.2020), s. 1898.
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d1.'% Anayasa m. 38/6’da yapilan 2001 degisikligi ile; “Kanuna aykir
elde edilmis bulgular, delil olarak degerlendirilemez.” duzenlemesine
yer verilmistir. Ancak 2001 degisikligi ile ve 5271 sayili CMK duizen-
lemeleri de nazara alindiginda herhangi bir istisnaya yer verilmeden
ozel kisiler tarafindan dahi olsa elde edilen hukuka aykir1 delillerin
degerlendirilmeyecegi gorulmektedir.’*! Bu hususta savunulan diger
gorus ise, istisnalar ile birlikte yasak usullerin 6zel kisiler icinde ka-
bul edilecegi yonundedir. Eger hukuka aykiri davranis 6zel kisiye yo-
nelik islenmisse ve elde edilen delil insanlik onurunu etkilemiyorsa
elde edilen delilin kullanilmasi s6z konusu olabilecektir.!

Kanaatimizce, CMK m. 148’deki yasak usuller ceza sorustur-
ma ve kovusturma makamlarini kapsamaktadir. Ozel Kisilerin yasak
usulleri kullanarak elde ettigi deliller bu kapsamda degerlendiril-
mez. Ancak, Anayasa m. 38/6 hikmii de acik¢a kanuna aykir1 elde
edilen bulgularin, delil olarak degerlendirilemeyecegini diizenle-
mistir. Ozel kisilerin yasak usulleri kullanmasi kanuna aykir1 davran-
mast sonucu dogurmaktadir ve kanuna aykir1 davranarak elde ettigi
bulgularin delil olarak kullanilmast s6z konusu olamaz.

5271 sayili CMK m. 289 ile hiikmiin hukuka aykir1 yontemlerle
elde edilen delile dayanmasinin hiikmun kesin hukuka aykir1 sonu¢
doguracagi kabul edilmistir. Kanun koyucu hiikmiin hukuka ayki-
r1 delile dayanmasi halinde hiikmun degisebilecegini yasal karine
olarak kabul etmistir. Yani eger mevcut bagka bir delille yine ayni
huktm kurulabilecekse bu hukuka aykirt delil bozma sebebi olma-
yacaktir.

Degerlendirme yasagi, yasak ifade alma ve sorgu yontemleri-
nin kullanilmas: ile ifade alma ve sorgu arasinda nedensellik bagi
oldugu hallerde s6z konusudur. Nedensellik bagi, sonuc ile sonu-
cun olusmasina sebebiyet faktorler arasindaki iliskiyi ifade etmek-
tedir. Yani yasak usuller kullanilarak yapilan ifade veya sorgu islemi
sirasinda elde edilen deliller degerlendirme kapsamindadir. Ancak
iskence yonteminin uygulandig: hallerde nedensellik bagi aranmaz

140 Godekli, s. 1892., Demirbas, s. 328.
141 Ayni goriis, Demirbas, s. 276 vd., Cetinkaya, s. 169.
142 Cinar, Ali Riza, “ Hukuka Aykirt Kanitlar”, TBB Dergisi, Sayt 55, 2004, http://tbbdergisi.baro-

birlik.org.tr/m2004-55-83 (Son Erisim Tarihi: 14.08.2020), s. 41.
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cunku iskence yontemi basli basina mutlak degerlendirme yasagi-
dir.143

VI. SORGULAYANIN HUKUKA AYKIRI DAVRANMASININ
SONUCLARI VE CEZAI SORUMLULUGU

1. Genel Olarak

Stirec icerisinde ceza muhakemesinin amaci degisiklige ugramistir.
Daha onceki sistemde ceza muhakemesinin amact, suclu olanlarin ce-
zalandirilmast oldugu icin hukuka aykir: elde edilen delillerin degerlen-
dirilmesi s6z konusu olabiliyordu.!* Degisen bu siirec icerisinde ceza
muhakemesinin amaci insan haklarini korumayi esas aldigi icin huku-
ka aykir1 delillerin degerlendirme yasagi olmakla birlikte bu delillerin
mutlaka degerlendirme dist tutulmasi da miimkiin degildir.'®Sanig1
sorgulayan kolluk gorevlisinin iki sekilde hukuka aykir1 davranmasi s6z
konusu olabilir. Sanigin sahip oldugu haklarin saniga hatirlatilmamasi

ve yasak sorgu usullerinin kullanilarak delil elde etme durumudur.'4

Saniga haklar: bildirilmeden ya da yasak sorgu yontemleri kulla-
nilarak elde edilen deliller degerlendirilemez. Delil degerlendirme

yasagi, elde edilen delillerin, delilleri degerlendirme yetkisine sa-

hip olan kisiler tarafindan ispat amacryla kullanilmasina sinirlama
getirilmesidir.'¥” Bu ac¢idan elde edilen delillerin sanigin lehine veya
aleyhine olmasinin bir 6nemi yoktur.'* Bu delilleri degerlendirme
yasagt, hem haklarimin bildirilmemesi hem de yasak sorgu yontem-
leri acisindan ele alinabilir.

2. Degerlendirme Yasagi
a. Saniga Haklarinin Bildirilmemesi Halinde

CMK m. 90/4’te kollugun siipheliyi yakaladig: sirada derhal hak-
larint bildirmesi gerektigi belirtilmistir. Anillan maddede kolluk di-

143

144
145
146
147
148

Kaya, Yasak Sorgu Yontemleri ve Yasak Sorgu Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin Degerlendiril-
mesi Yasagi, s. 80.

Centel/Zafer, s. 713.

Centel/Zafer, s.713.

Dalkilic, s. 88.

Demir, s. 97.

Dalkilic, s. 89.
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sinda yapilan yakalamalarda haklarin bildirilmesi hususuna deginil-
memistir. Bu durumda supheli kolluga teslim edilene kadar gecen
surecte haklarindan haberdar olamayacaktir. Bu suirecte suphelinin
sucunu ikrar etmesi ve ikrart duyan kisinin aleyhe taniklik yapmasi
susma hakkinin kullanimi acisindan sorun olusturabilecektir. Ancak
yapilan tamamen ikrarin goz ardi edilmesi miimkun degildir.'#

Saniga haklar bildirilmeden alinan ifade ve yapilan sorgu hukuka
aykiri delildir. Ceza muhakemesi kanununda ifade ve sorgu tarzinin
ne sekilde olacagt CMK m. 147’de acik¢a ifade belirtilmistir. Mese-
la saniga ytiiklenen suc¢ anlatilmadan, saniga susma hakki oldugunu,
midafi se¢cme hakk: oldugunu ve miidafinin hukuki yardimindan
yararlanabilecegi, mudafinin ifade ve sorgu esnasinda hazir buluna-
bilecegi, miidafi sececek durumda olmadig: ve bir miidafinin yar-
dimindan yararlanmak istedigi takdirde kendisine baro tarafindan
mudafi gorevlendirilmesi yapilacagi, yakalanan kisiye istedigi yakin-
larindan birine yakalandiginin bildirilecegi, yuklenen su¢ hakkinda
aciklamada bulunmamasinin kanuni hakk: oldugu, stiipheden kur-
tulmasi icin somut delillerin toplanmasini isteyebilecegi ve kendisi
aleyhine var olan siiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine
olan hususlari ileri stirme olanagi bulundugu anlatiilmadan alinan ifa-
de ve sorgu hukuka aykir1 delildir.

b. Yasak Sorgu Yontemlerine Basvurulmasi Halinde

Yasak sorgu yontemlerine basvurulmasinda sanigin acik rizasi
olsa dahi hukuka aykir1 elde edilen deliller degerlendirilemez. An-
cak haklart hatirlatiilmadan ya da yasak sorgu yontemleri kullanila-
rak elde edilen deliller kullanilamayacagi gibi bu durum sonrasinda
sanigin hukuka uygun sekilde ifadesinin alinmasina engel degildir.
Sanigin sonrasinda alinan ifadesinde onemli olan sanigin hiir iradesi
ile ve hukuka uygun yontemlerle beyanda bulunmasini saglamaktir.
ifade alma ve sorgu sirasinda usuli eksikliklerin olmasi halinde de,
ifadenin kolluk veya savcilik tarafindan degil de zabit katibi tarafin-
dan alinmas: durumunda oldugu gibi, elde edilen deliller degerlen-
dirilemez.'>°

149 Ttisgen, s. 158.
150 Demirbas, s. 303.
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Kanunumuzun diizenlenmesine gore yasak sorgu yontemleri kul-
lanilarak elde edilen her turlt delil degerlendirme yasagina tabidir."!
Hukukumuzda CMK m. 217/2’de ve Anayasa m. 38/6’da degerlendir-
me yasagina yer verilmistir. Anayasa m. 38/6’da kanuna aykir1 elde
edilen bulgunun delil sayillamayacag: diizenlenmis ve bu dizenleme
itibariyle delil sayilamayan bir bulgunun dosyada yer almasi gerekme-
digi sonucu ortaya ciksa da her haliikarda delillerin dosyada muhafaza
edilmesi gerekli gorilmiustiir.'>? Adli Kolluk Yonetmeligi m. 6/6’da bu
hususa deginilmistir; “Hukuka aykir: delil elde edildiginin tespiti halin-
de, fezlekede bu bususa yer verilir” Ayn1t durum CMK m. 170/5’te du-
zenlenmis; iddianamede sadece sanigin aleyhine olan hususlar degil,
sanigin lehine olan delillere de yer verilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu
hukmu destekleyen bir diger dizenleme de dosya icerisinde bulunan
ve hukuka aykir1 yontemlerle elde edilen delillerin ayrica ve acikca
gosterilmesi gerektigini diizenleyen CMK m. 230/1-b’dir.

Degerlendirme yasagi sorguyu yapan memurun kullandigi ya da
bir baskasi araciligiyla uyguladig: hukuka aykirt yonteme dayanarak
alinan biittin ifadeler icin gecerlidir. Hakim goriise gore, hukuka ay-
kirt elde edilen delilin sorusturmada okunmast mumkiin olmadig:
gibi yasak sorgu yontemleri kullanarak sorguyu yapan memurun ya
da hazir bulunan uctincu kisinin tanik olarak dinlenmesi so6z konusu
degildir."?

c. Sorgu Yontemi Yasaklarinin Uzak Etkisi

Yasak sorgu yontemleri ile dolayli olarak elde edilen delillerin
herhangi bir ceza muhakemesi yargilamasinda kullanilip kullanila-
mayacag: tartismalidir. Delil yasaklarinin uzak etkisi iki sekilde orta-
ya cikmaktadir.

1. Dolayl Yoldan Delil Elde Edilmesi

Yasak sorgu yontemleri kullanilarak alinan samigin ifadesinde ko-
vusturma ile ilgili baska deliller de ortaya c¢ikabilir.’>* Sanigin usuli-

151 Sahin, s. 228.
152 Demirbas, s. 349.
153 Sahin, s. 229.
154 Sahin, s. 229.
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ne uygun olmadan alinan ifadesinde su¢ esyasinin yerini sOylemesi
ve bulunan esyanin uzerinde sanigin parmak izinin olmasi sucun is-
lendigine dair bir delildir. Ancak yasak sorgu yontemi ile elde edilen
delil oldugu icin kamu davasin1 acarken aranan yeterli supheyi olus-
turup olusturmadigi sorunu ortaya cikacaktir. Kimi yazarlara gore
temeldeki hukuka aykirilik sonraki islemleri de hukuka aykirt hale
getireceginden elde edilen delil kullanllamaz.' Yani yasak usuller
kullanilarak elde edilen delillere mesru yolla ulasilmis olsa da huku-
ka aykirt delildir."*® Ancak Yargitay’in aksi yonde karari mevcuttur.
Yargitay kararinda asil olanin sanigin sahip oldugu haklarin ihlal edi-
lip edilmediginin degerlendirilmesi gerektigini, sanigin haklarinin
ihlal edilmedigi takdirde elde edilen hukuka aykir1 delillerin yargila-
mada kullanilabilecegine hiikkmetmistir.'>’

155
156

157

Dalkilig, s. 90.

Kaya, Yasak Sorgu Yontemleri ve Yasak Sorgu Yontemleriyle Elde Edilen Delillerin Degerlen-
dirilmesi Yasagi, s. 84., Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2005/7-144,K. 2005/150,K.T.
29.11.2005:” Hukuka aykirt olarak saniktan alinan ifadeden veya hukuka aykirt yapilmis bir
ev aramast sonucunda elde edilen delilden yola ¢ikilarak baska delillere ulasilabilir. Iste bu
durumda ortada hukuka aykirt delil niteligi tastyan bir ifade veya arama sonucunda elde
edilen bir delil vardir ki bu deliller de yargilamada kullanilamaz. Hukuka aykir1 yapilan ara-
ma sonucu elde edilen delili yargilamada kullanmamak yeterli degildir. Bu deliller vasitasty-
la elde edilen deliller de hukuka aykiri oldugundan yargilamada kullanilmamalidir.”, www.
kazanci.com.tr, http://www.kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2005-7-144.htm(Son Erisim Tari-
hi:16.07.2020).

Ceza Genel Kurulu, E. 2009/160, K. 2009/264, K. T. 17.11.2009: “Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 15.03.2005 tarih ve 2005/10-15-29 sayilt oybirligiyle alinan kararinda acikca
“Kanunlarimizda yasak sorgu yontemleri kullanilarak elde edilen deliller disinda kalan diger
hukuka aykiri deliller icin genel bir degerlendirme yasagi getirilmistir. Ancak bu hiikiim, de-
lilin elde edilmesindeki her tiirlii hukuka aykiriligin, o delilin degerlendirme kapsami disin-
da tutulmasini gerektirecegi bicimde yorumlanmamalidir. Nitekim doktrinde de, elde edilen
delillerin basit hukuka aykiriliklar nedeniyle degerlendirme disinda tutulmasinin, haksiz be-
raat kararlarinin verilmesine ve yargilamanin kilitlenmesine neden olabilecegi ifade edilmis-
tir (Bahri Oztiirk, Yenisey, Delil Yasaklar1, Ankara, 1995, s. 44-45). O halde, anilan hiikmiin
uygulanmasinda yargicin takdir yetkisini kullanabilmesi miimkiindiir. Yargi¢, yasaklanmis
deliller disinda, takdir yetkisini kullanip degerlendirme yaparken, delil elde edilmesi faali-
yeti sirasinda ihlal edilen kurallar nedeniyle sanigin haklarinin ihlal edilip edilmedigine bak-
mali, samigin haklarinin ihlal edilmedigi hallerde, hukuka aykirt sekilde elde edilen delilleri
yargilamada kullanabilmelidir. Sanigin haklarinin ihlal edilmesi ise, sucun topluma verdigi
zarar ile devlet gorevlilerinin saniga ait haklari ihlal etmelerinden dogan kisisel ve toplumsal
zarar karsilastirtlmalidir. Sanmigin topluma verdigi zarar daha fazla ise hukuka aykirt olarak
elde edilen deliller yargilamada kullanilmaly, aksi takdirde degerlendirme dist birakilmalidir”
denmesine, sanigin ikrarina havi ifadede de usule aykiri bir durum olmamasina, olayin sicak-
l1g1 ile alinmus, olusa uygun bir ifade olmasina, ayrica sanik hakkinda daha once iki kez kacak
raki imalinden dolay1 islem yapilmasi, depoyu sanigin gelip acmasi ve arama sonucu onemli
olciide alet, sise ve alkol yakalanmasi, gibi delillere, yine Yargitay CGK’nin 29.11.2006 giin
ve 150 sayili iki kisinin muhalefeti ile verilen kararinda “usulsiiz arama sonucu evinde hint
keneviri ele gecen ve hakkinda ihbar tizerine baslatilan sorusturma ve kovusturma evrele-
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2. Dolayli Yoldan Elde Edilen Delilin Suc Sorusturmasinda
Kullamilmas

Ayni sekilde yasak usullere basvurularak baska bir suca iliskin delil
elde edilmesi halinde bu sucun sorusturmasina baslanip baslanilmaya-
cagu ile ilgilidir. Bu konuda farkli gortsler ileri surtlmustiir. Bir gortise
gore, yasak usullerle elde edilen dolayl: deliller maddi gercegi ortaya
cikarmayi saglayacak yargilamayi sonuca ulastiracak ise tamamen goz
ardi edilmesi ceza muhakemesi acisindan s6z konusu olamaz.'>® Esnek
yaklasima gore ise, hukuka aykiri deliller yoluyla elde edilen diger
delillerin tamamen goz ardi edilmesi yerine belirli olctiler cerceve-
sinde somut olaya gore degerlendirilerek bazilarinin muhakemede
kullanilmasina imkan taninmalidir.™® Kimi yazarlara gore, yasak sorgu
yontemleri kullanilarak dogrudan veya dolayli yolla elde edilen her
turli delil hukuka aykiridir, aksi halde bu delillerin kullanimi1 kendini
suclamaya zorlanamama hakkinin ihlaline yol acacaktir.'®® Bu katt bir
yaklasimdir. Kimi yazarlar ise bu yaklasimi su sekilde ifade etmistir;
supheli kendi kusuru veyahut ticuincu kisinin davranisi ile 0zgtir ira-
desini kullanamadigi bir durumda ifade vermis ise suphelinin hur
iradesine dayanmadigi icin dogrudan veya dolayl elde edilen tiim de-
liller kullanilamaz.'*! Diger bir goriise gore, hukuka aykiri yollarla elde
edilen diger deliller yargilamada kullanilmasinda bir sakinca yoktur.!'¢?

Kanaatimizce, esnek yaklasimin uygulanmasi adil yargilama il-
kesinin yerine getirilmesi acisindan daha uygundur. Yasak usullere
basvurulmasi suretiyle baska bir suca iliskin delil elde edilmesi ha-
linde bireysel ve kamusal yarar arasindaki denge dikkate alinmalidir.
Dolayli yoldan elde edilen delilin tamamen goz ardi edilmesi adil
yargilanma ilkesini zedeleyecektir.

158
159

160
161
162

rinde ihbarla uyumlu ve hayatin olagan akisina da uygun diisen 6zgiir ve samimi ikrar karst-
sinda sanigin izinsiz hint keneviri ekme sucu siibut etmistir” denmesine ragmen ¢cogunluk
tarafindan benzer olan olayimizda sanigin beraati’gerektigi sonucuna vardmistir”, https://
cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=ycgk-k.2009_264-sahte-raki-karari.pdf (Son Erisim
Tarihi:06.03.2020)

Sahin, s. 230.

Kaya, “Insan Haklarinin Korunmas: Ve Ceza Politikast Baglaminda Iskence Yasagi Ve Hukuka
Aykirt Deliller’y s. 491.

Sahin, s. 232.

Godekli, s. 1857., Demirbas, s. 304., Cetinkaya, s. 169.

Kaya, “Insan Haklarinin Korunmast Ve Ceza Politikast Baglaminda Iskence Yasagi Ve Hukuka
Ayl Deliller”, s. 490.
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3. Sorgulayanin Cezai Sorumlulugu

Ifade ve sorgu esansinda yasak usullere basvurulmasi ve bu yon-
temlere basvurularak elde edilen delillerin degerlendirme yasag: ile
karsilasmasi aslinda kolluk kuvvetlerine yonelik caydirict 6zellige sa-
hiptir. Ancak bu caydiricilik yeterli olmamakla birlikte yasak usullere
basvurulmasi halinde bu kisilere cezai yaptirim da ongorulmusttir.

Yasak usulleri uygulayan kolluk gorevlisine uygulanacak akla ilk
gelen cezai yaptirimi iskence sucudur.(TCK m. 94) Kamu gorevlisi-
nin delil elde etmek amaciyla bir kisiye karsi insan onuruyla bagdas-
mayan ve o kisinin bedensel ve ruhsal yonden ac1 ¢cekmesine, algi-
lama ve irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak
davranislarin gerceklestirilmesi halinde iskence sucundan cezalan-
dirilmast s6z konusu olacaktir. Ayrica yasak usullere basvuran kamu
gorevlisinin fiilleri niteligine gore TCK m. 86’da diizenlenen kasten
yaralama sucunun, TCK m. 106’da diizenlenen tehdit sucunun olus-
masina sebebiyet verebilir. Anayasa’nin kisinin insan haysiyeti ile
bagdasmayan ceza ve muameleye tabi tutulamayacag: hukmu (m.
17/3), hi¢ kimsenin kendisi ve yakinlarinin suclanamayacagini on-
goren hukmu (m. 38/5), iskence yapilarak alinan ifadenin sadece
iskence yapan memur aleyhine delil olarak kullanilabilecegini ifade
eden Iskenceye Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi m. 15 hitkkmii ile
saginin hir iradesi ile beyanda bulunma hakkinin korundugu aciktir.

SONUC

Ceza yargilamasinda supheli ve sanigin haklari ihlal edilmeden,
savunma hakki kisitlanmadan ifadesinin alinmasi ve sorgusunun ya-
pilmasi ve boylece elde edilen delillerle maddi gercege ulasiimasi
amaclanmaktadir. Ifade ve sorguya gecilmeden Once siipheli veya
sanigin kimlik tespiti yapilmalidir ve ardindan CMK m. 147’de say1-
lan haklar1 hatirlatilarak beyanina gecilmelidir. Stipheli veya saniga
kendi anlayacagi sekilde islemis oldugu sucun anlatiimasi gereklidir.
Supheli veya sanigin haklarint zaten biliyor olmasi kanundan dogan
ogretme gorevini sona erdirmez, stipheli veya saniga haklart her
haliikarda hatirlatilmalidir. Ayni zamanda stipheli veya sanigin olay1
kavrayis duzeyi dikkate alinarak kendisine isnad edilen sucu anlatil-
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malidir. Buna gore supheli veya sanik kendi iradesi ile beyanda bu-
lunma ya da susma hakkini kullanabilecektir. Susma hakki da diger
haklarda oldugu gibi stipheli veya sanik yakalandig: anda hatirlatil-
malidir. Stipheli veya sanik susma hakkini ifade ve sorgunun herhan-
gi bir aninda kullanabilecegi gibi bazi sorulara cevap vermeyerek de
bu hakkini kullanabilir. Ceza yargilamasinda maddi gercegin ortaya
cikmast acisindan ayni zamanda stipheli veya saniga kendisi aley-
hine var olan suphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan
hususlart ileri siirme hakki oldugu hatirlatilmalidir.

Stipheli veya sanitk CMK m. 147’de yer alan haklarindan acik ve
yazili bir sekilde vazgecebilir ancak vazge¢cmenin gecerli olabilmesi
icin; iradi olmasi ve haklari anlamis olmasi gereklidir.'®?

Stipheli veya samigin beyami ozglr iradesine dayanmalidir. Kisi-
nin iradesini etkileyecek, ifade ozgurliginu kisitlayacak CMK m.
148’de sayilan; kotii davranma, iskence, ila¢ verme, yorma, aldatma,
cebir veya tehditte bulunma, bazi araclart kullanma gibi bedensel ve
ruhsal mudahalelerin yapilamayacagi diizenlenmistir. Ancak kanun
koyucunun diizenlemis oldugu yasak usuller bunlarla sinirli degildir.
Supheli veya sanmigin hur iradesi ile beyanda bulunmas: engelleyen
hipnoz, hatirlama ya da idrak yeteneginin ihlal edilmesi gibi yon-
temler de yasak sorgu yontemlerinde kabul edilmelidir.

CMK m. 148 sorusturma ve kavusturma makamlari icin gecerlidir,
ozel kisilerin uygulamis oldugu yasak sorgu yontemleri bu kapsamda
degerlendirilmez. Ancak, Anayasa m. 38/6 hiikmii de agik¢a kanuna
aykirt elde edilen bulgularin, delil olarak degerlendirilemeyecegini
diizenlemistir. Ozel kisilerin yasak usulleri kullanmasi kanuna aykiri
davranmasit sonucu dogurmaktadir ve kanuna aykirt davranarak elde
ettigi bulgularin delil olarak kullanilmasi s6z konusu olamaz.

Ifade ve sorgu esnasinda hukuka aykirilik iki sekilde ortaya cika-
bilir; ya ifade ve sorgusuna basvurulan supheli veya saniga haklari
hatirlatiilmadan ifadesi alinir ya da supheli veya saniga ifade ve sorgu
esnasinda yasak ifade ve sorgu usulleri uygulanir. Bu hukuka ayki-
r1 yontemlere basvurularak elde edilen delillerin hem muhakeme

163 Altunkas, s. 225-226.
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hukuku bakimindan hem de maddi ceza hukuku bakimindan ayri
ayr1t sonuclart mevcuttur. Muhakeme hukuku bakimindan sonucu
degerlendirme yasagi iken maddi ceza hukuku bakimindan sonucu
ise yasak yontemleri kullanarak ifade alanin veya sorguyu yapanin
cezai sorumluluguna gidilmesidir.

Ifade ve sorgu esnasinda, ifadeyi alanin veya sorguyu yapanin
supheli veya saniga sahip oldugu haklar: bildirme ytikimlulugu var-
dir. Stipheli veya sagina gerekli bildirimin yapilmamasi, haklarinin
hatirlatiilmamasi halinde elde edilen deliller hukuka aykirt delildir.
Hukuka aykirt elde edilen deliller kovusturma asamasinda hiukme
esas alinamaz. CMK m. 148’deki yasak sorgu usulleri uygulanarak
elde edilen delillerin sanigin rizasi olsa dahi delil olarak degerlen-
dirilemeyecegi diizenlenmistir. Stipheli veya samigin rizast sadece
yasak usullerin uygulanmasi acisindan degil elde edilen hukuka ay-
kirt delillerin hiikkme esas alinmasi acisindan da onem tasimaz. Bu
sekilde elde edilen deliller bakimindan degerlendirme yasagi soz
konusudur.

Yasak sorgu yontemleri kullanilarak baska suca iliskin elde edilen
deliller acisindan farkli gorusler olmakla birlikte, esnek yaklasimin
uygulanmasi gerektigi, adil yargilanma ilkesini korumak adina kamu-
sal ve bireysel denge ile ilgili degerlendirme yapilarak soz konusu
yargilamaya gore delilin degerlendirilip degerlendirilmeyecegine
yonelik karar verilmesi kanaatindeyiz.
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TIP CEZA HUKUKU BAGLAMINDA
KISIRLASTIRMA SUCU VE KASTRASYON*

Biisra DOGAN**

OZET

Bir kimsenin cocuk yapma yeteneginin sonlandirilmasina sebep
olan kisirlastirma, tarihte de pek cok devlet tarafindan farkli amaclarla
uygulanan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylerin vicut
butunligune ve tireme yetenegine mudahale edilerek neslini devam
ettirme hakkinin elinden alinmasi hususu, insan haklar1 bakimindan
titizlikle irdelenmesi ve sinirlari cizilmesi gereken bir meseledir. Diger
yandan, bireylerin ireme ve neslini devam ettirme ozgurlugu oldugu
kadar, tireme yetenegini kendi arzulari ile sonlandirmay1 isteme 6z-
gurliiklerinin de oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle kisirlastirma
isleminin hangi kosullarda hukuka uygun bir muidahale oldugu, hangi
kosullarda hukuka aykiri nitelik tasiyarak cezai sorumluluk dogura-
cagi1 meselelerinin kanunlar cercevesinde belirlenmesi gerekmis ve
mevzuatimizda da Turk Ceza Kanunu m. 101 ile Kisirlastirma Sucu
diizenlenmistir. Fakat, kisirlastirma sucu diizenlenmis iken; kisirlas-
tirmadan ¢ok daha agir bir mudahale olan kastrasyon (hadimiastirma)
mevzuatimizda su¢ olarak 6ngoriilmemistir. Ogretide elestiri konusu
olan bu durumun yaninda kastrasyonun, ozellikle cinsel suc failleri-
ne uygulanabilirligi tartisilan bir meseledir. Bu tartisma, kastrasyon
isleminin bu kisilere uygulanmasinin basta insan onuru olmak tizere
insan haklarinin ihlali anlamina gelip gelmedigi ile kastrasyonun bir
ceza m1 yoksa tedavi mi oldugu yonunde de devam etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tip Ceza Hukuku, kisirlastirma (sterilizas-
yon), kisirlastirma sucu, kastrasyon (hadumlastirma).
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STERILIZATION CRIME AND CASTRATION IN THE
CONTEXT OF MEDICAL CRIMINAL LAW

ABSTRACT

The Sterilization process, which means ending an individual’s
reproductive ability, emerges as a method that has been performed
by many different countries with different purposes in history. The
matter of taking an individual’s right to continue one’s lineage by
interfering their body integrity and their reproductive ability, should
be demarcated and examined neatly in the subject of human rights. On
the other hand, it is accepted that an individual has a right to end their
reproductive ability by choice as much as they have the right to continue
their lineage. With this, it has been regulated in our legislation with
Turkish Penal Code article 101 that in which conditions the process
of sterilization is a lawful act and in which conditions it is not. While
the sterilization process has been regulated as a crime; castration, a
more severe act that causes has not been regulated as a crime in our
legislation. This fact has become a subject of criticism in the doctrine
alongside with the argument of applicability of castration to sexual
offenders. This argument continues with as to whether castration is
a violation against human rights and human dignity or not and the
argument of whether castration is a punishment or a treatment.

Keywords: Medical Criminal Law, sterilization, sterilization
crime, castration.

GIRIS
“Yepyeni bir kavram karsisindayiz: «Soyunu stirdtirebil-
mek 6zgtirltigti» veya «déllenme 6zgtirliigii» (La liberté de la
conception).

Bu ozgtirliik cocuk sabibi olmayr veya olmamayr ayni
olctide kapsar.'”

Faruk Erem, yukarida alintilanan cumlelerini kaleme aldig1 1981
senesinde, kisilerin ¢cocuk sahibi olma veya olmama hususunda sa-

1 Erem Faruk, “Soyunu Siirdiirebilmek Ozgrirliigii”, Yargitay Dergisi, Cilt: 7, Sayt:3, Ankara,
1981, s. 236.
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hip olduklar1 yepyeni bir ozgurliuk olarak “soyunu stirdiirebilmek
ozgurligri’nu Turk Ogretisine tanitmustir. Bireylerin uremeleri ve
neslini devam ettirmeleri bir Ozgurlik olarak kabul ediliyor ise,
urememe Ozgurliiklerinin de oldugunun kabul edilmesi gerektigi-
ni vurgulamistir. Dogal olarak, irememe Ozguirlugu, bireylerin ture-
me yetenegine, bu yetenegi sonlandirmay1 amaclayan bir mudahale
edilmesini gerektirebilir. Bu muidahalenin bireylerin viicut buttinlu-
gline ve ureme yeteneklerine saldirt teskil edecegi bariz oldugun-
dan, simirlarinin da mevzuatimizda acik ve anlasilir sekilde, kanunla
cizilmesi gerekmektedir. Bu nedenle Turk Ceza Kanunu m. 101 ile
kisirlastirma sucu diizenlenmistir.

Ancak, bireylerin tireme yetenegine mudahale etme amacryla
kullanilan tek yontem kisirlastirma degildir. Kisirlastirmadan daha
agir etkileri olan ve turiine gore degismekle birlikte kisinin cinsel
faaliyette bulunma yetenegini ortadan kaldirabilen genel tanimiyla
kastrasyon (hadimlastirma) ile de tuireme yetenegi sonlandirilabil-
mektedir’. Bu miidahalenin mevzuatimizda suc olarak dizenlenme-
mesi, kastrasyonun sinirlarinin cizilmesi ve dogurdugu cezai sorum-
lulugun tespiti acisindan 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica kastrasyonun Ozellikle cinsel suc faillerine uygulanip uygula-
namayacagi, bu islemin bir tedavi mi yoksa ceza m1 oldugu gibi hu-
suslar da uzerinde tartisma devam eden konulardir.

Iki ana bolimden olusan bu ¢alismanin ilk bolimde kisirlastirma
sucu, mevzuatimizdaki dizenleme cercevesinde incelenecek, bu
sucun unsurlart bakimimdan o6gretide tartismali hususlar ortaya ko-
nulacak; ardindan da ikinci bolimde kastrasyon isleminin hukuku-
muzdaki gortiinumii, mevzuatitmizdaki yeri, cezai acidan dogurdugu
sorumluluk, cinsel suc faillerine uygulanabilirligi hususu ve belki
de en onemlisi bu uygulamanin insan haklar: acisindan bulundugu
konumu irdelenmeye calisilacaktir.

2 Ureme yeteneginin tamamen sona erdirilmesi, kastrasyon isleminin tiiriine gore degismek-
tedir. Cerrahi kastrasyonda tamamen sonlandirilmasit s6z konusu iken, kimyasal kastrasyon-
da bu sonu¢ dogmaz.
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I. KISIRLASTIRMA SUCU (TURK CEZA KANUNU m. 101)
A. GENEL OLARAK
1. Kusirlastirmanun (sterilizasyon) tanimi

Kisirlastirma “kisinin kendi istegi tizerine ve cinsel tatminine engel
olmadan, ¢ocuk yapma yeteneginin ortadan kaldiriimast islemi” ola-
rak tanimlanmaktadir?.

“Erkeklerde sterilizasyon, vazektomi (tiiplerin baglanmasi=kordon
baglama) yontemi ile gerceklesmektedir. Vazektomi yénteminde sperm
kanali cerrabi miidabale ile kesilerek, testislerden idrar kanalina sperm
transferi engellenmektedir. (...) Kadinlarda sterilizasyon ise tiipligasyon
(“tliplerin baglanmasi”, “tubal sterilizasyon”, “tiip ligasyonu”) denilen
cerrabi miidahale ile ve tam narkoz altinda gerceklestirilmektedir. Bu
ameliyatla tiipler, yani yumurta kanal baglanarak, yumurtanin rabi-
me ulagmasi ve sperm biicresinin yumurta biicresiyle birlesmesi engel-
lenmektedir*”

Kisirlastirmanin tanimi, Nufus Planlamasi Hakkinda Kanun m.
4/1 hikmiinde yapimistir. Buna gore “Sterilizasyon, bir erkek veya
kadinmin cocuk yapma kabiliyetinin cinsi ibtiyaglarm tatmine mdni
olmadan izalesi icin yapilan miidabale demektiz” Bu tanim disinda,
Turk Ceza Kanunu’'nda yahut baska bir diizenlemede tanimlama
yapilmadigin1 ifade etmek gerekir. Ogretide kisirlastirma, ©kisinin
cinsel arzu ve faaliyetlerine zarar vermeksizin kadinlarda yumuria,
erkeklerde de sperm kanallarimin kapatilmas: yoluyla tireme yetisinin
ortadan kaldiriimasina yonelik tibbi miidabale” olarak tanimlanmak-
tadir’.

3 GoOkcan Hasan Tahsin, 7ibbi Miidahaleden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk, Ankara, Sec-
kin, 2013, s. 309; Tezcan Durmus/Erdem Mustafa Ruhan/Onok R. Murat, Teorik Ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, Genisletilmis ve Guincellenmis 10. Baski, Ankara, Seckin, 2013, s. 316;
Koca Mahmut, “Kistrlastirma Sucu (TCK m. 101)”, TUHFM, Ci LXVIL, S. 1-2, 2009, s. 43; Koca
Mahmut/Uziilmez Ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis ve Giincel-
lenmis 3. Baski, Ankara, Adalet, 2016, s. 263; Savas Vural/Mollamahmutoglu Sadik, Tiirk
Ceza Kanununun Yorumu, 4. Cilt, Uciincii Baski, Ankara, Seckin, 1999, s. 4990.

4 Temel Erhan, “Alman Hukukunda Sterilizasyon Kisiwrlastirma Uygulamalarindan Kaynak-
lanan Hukuksal Sorunlar”, 1II. Saglik Hukuku Kurultay1, Ankara, Ankara Barosu Yaynlari,
2010, s. 62-63.

5 Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 48; Yenerer Cakmut Ozlem,
“Ttirk Ceza Yasasi'nda Kiswlastirma Sucu (TCK m. 101)”, Ugur Alacakaptan’a Armagan, Cilt 1,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2008, s. 711; Hakeri Hakan, 7ip Hukuku, Giincellenmis
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Kisirlastirmanin, kural olarak hukuka aykiri bir yoni bulunma-
dig1, hatta bazi hallerde bir tedavi yontemi olarak kullanilabilecegi
belirtilmektedir. Tibbi endikasyon hallerinde 0rnegin rahim kanseri
olunmasi; genetik endikasyon halinde Ornegin kalitsal rahatsizligi
olan bir kisinin gebe kalmasi durumunda dogacak cocugun onemli
olcude Ozurlu olacagi veya yasama kabiliyetinin olmayacagimin bek-
lenmesi halleri, kisirlastirmanin tedavi olarak uygulanabilecegine
iliskin Ogretide verilen Orneklerdendir®. Ancak ekonomik zorluk
icinde olunmasi, fazla cocuk sahibi olunmasi’ gibi hallerde tartis-
mali oldugu ifade edilmekle birlikte, ilgilinin rizas: oldugu durumda
kisirlastirma yapilabilecegi kabul edilmektedir®.

Tarihte ise, Almanya’da Nasyonel Sosyalist rejim doneminde, ka-
Iitsal rahatsizliklar: bulunan kisilere rizalar: hilafina zorunlu kisirlas-
tirma yapilacagina iliskin 1933 yilinda kabul edilen Kalitsal Hastalig:
Olan Nesillerin Yetismesinin Onlenmesine Iliskin Kanun c¢ikaril-
mistir. Bu diizenleme ile, djenizm politikast dogrultusunda ari irkin
cogalmasinmi saglayarak, degersiz yasamlann cogalmasini Onleme-

~N

ve Gozden Gegirilmis 13. Baski, Ankara, Seckin, 2018, s. 619; Keskin Kiziroglu Serap, “Tzirk
Ceza Hukukunda Cocuk Dristirtme, Diistirme ve Kistrlastirma Suglary”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Sayt: 19, Is-
tanbul, 2013, 5.169; Ozalp Tuba/Ozalp Faruk, Hekimin Cezai Sorumlulugu, Genisletilmis
ve Guincellenmis 2. Baski, Ankara, Adalet, 2016, s. 276; Yilmaz Berna Aysen, “Kisirlastirma
Sugu”, Gukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 4, Aralik 2015, s. 59 (Eri-
sim: www.jurix.com; 16.10.2019.).

Hakeri, s. 620; Yenerer Cakmut, s. 713.

ATHM, 16.2.2016 tarih, 72850/14 basvuru numaralt kararinda; on ¢ocuk sahibi bir kadinin,
cocuklariyla ilgilenmemesi sebebiyle Sosyal Hizmetler gérevlisi bir anlasma yaptigi, ancak
anlasmaya uymamasi uzerinde Sosyal Hizmetler tarafindan anlasmaya kadinin sterilizasyon
islemini yaptiracagi maddesinin eklendigi ve olayin mahkemeye tasindigi, mahkemenin ise
kadinin sterilizasyon yaptirmamasi nedeniyle yedi cocugunun baskalar tarafindan evlat edi-
nilmesine Kkarar verdigi olayda; ATHM, burada ¢ocugun ustiin yararinin m. 8/2 kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini, devletin bu aileye gerekli destegi saglamadigini, cocuklarinin
aileyle baginin koparilmasinin en son c¢are olarak dustinilmesi gerektigini vurgulamistir.
Ayrica ATHM; kadinin sterilizasyonu gerceklestirmemis olmast nedeniyle ¢ocuklarin evlat-
lik verilmesi kararinin da anilan maddeyi ihlal ettigini, zira sterilizasyonun kisilerin istegi ile
yapilabilecegini, aksi tutumun, sozlesmenin temeli olan insan 6zgrirliigii ve onuruna saygi
gosterilmesi ilkesine aykirilik teskil edecegine karar vermistir. Kararin degerlendirilmesi icin
bakiniz: Ozaydin Ozlem, “Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi Gercevesinde Aile Hayatina Saygt
Hakki ve Gocugun Ailesiyle Olan Baginin Korunmasiun Onemi”, Fasikiil, Say1 100, 2018, s.
419. (Erisim: www.jurix.com; 18.10.2019.)

“Bu konular: érnegin «wniifus planlamasi olgtisiine gére ¢ézmek insanlik agisindan ne kadar
baksizsa, arkin tiimligii» gibi diisiincelerle wksal evlenme yasaklarvyla konunun degerlendiril-
mesi o lciide baksizdir:”Erem, “Soyunu Stirdiirebilmek Ozgiirligii”, s. 237: Gocuk sahibi olma
hususunda eslerin iradeleri esas alinmalidir. Hakeri, s. 620.
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nin amaclandigy’® belirtilmis ve dogustan zekad geriligi, sizofreni, ma-
nik-depresif kisilik bozuklugu, epilepsi, kalitsal koritik, kalitsal sagirlik,
ileri diizeyde kalitsal fiziksel bozukluk ve ileri diizeyde alkolizm, z0-
runlu kisirlastirma uygulanacak kisilerin kapsamini olusturmustur.
Bu Kanun kapsaminda 1934-1945 yillar1 arasinda yaklasik 350.000
kisinin zorunlu olarak kisirlastirildigt, bunlarin icinden 6.500 kisinin
mudahale esnasinda hayatin1 kaybettigi ifade edilmektedir'®.

2. Kiustrlastirmanin mevzuatimizdaki yeri

Turk Ceza Kanunu m. 101 ile “su¢” olarak diizenlendigi; 2827
sayilr Nufus Planlamasi Hakkinda Kanun ile “gebeligi onleyici bir
tedbir” olarak diizenledigi ve Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hiz-
metlerinin Yurutilmesine Iliskin Tuzik ile de sterilizasyon islemini
yapmaya kimlerin yetkili kiindiginin ve diger kosullarinin dizen-
lendigi anlasiimaktadir'!. Anilan diuzenlemelere kisaca deginmek
gerekmektedir:

10

11

Ojenizmin, ilkcagda Pluton’un Devlet isimli eserinden, Charles Darwin’in Tiirlerin Kokeni
isimli eserine ve sonrasinda bahsedilen Almanya’da Nazi donemi sonrasi Ikinci Diinya Sava-
sinin bitimine kadar savunulan bir hareket oldugu belirtilmektedir. Calismanin kastrasyona
ayrilan kisminda da deginildigi tizere, zorla kisirlastirma ve kastrasyonun, 1800’k yillarinda
sonunda ABD’de Dr. Harry Sharp tarafindan cezaevlerinde bulunan cinsel suclulara uygulan-
maya baslandigi, sonrasinda suca egilimli yahut kalitsal hastaligt olan kimselerin tirememele-
rinin toplum icin yararli olacaginin kabul edilmesi ile yasal diizenlemelerin yapildig: ve tarih-
te 1907 yilinda ilk zorunlu kisirlastirma yasasinin ¢ikarildigi aktarimaktadir. Sahin Cagatay;,
“Sosyal Darwinizm, Nazizm ve Hukuk Iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme”, Hacettepe Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Ankara, Say1 7, 2017, s. 571; Akozer Mehmet/Ak6zer Emel, “Bilim Insan-
larimin Bilime Yonelik Sorumluluklari: Bir Etik Temellendirme Onerisi”, Yiksekogretim ve Bi-
lim Dergisi, Cilt:5, Say1:3, 2015, s. 224: Yazarlar da, kisirlastirma programlarinin 1930’larda
sadece Nazi Almanya’sinda degil, ABD’nin 22 eyaletinde, Kanada’'nin 2 eyaletinde, Norvec,
Isvec, Finlandiya, Estonya gibi tilkelerde uygulandigini belirtmektedirler.

Bastiirk Burcu, ltalya ve Almanya Ornekleri Baglaninda Fasizmde Kadin Imgesi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dal1, Yiik-
sek Lisans Tezi, Ankara, 2013, s. 99 vd.; Yazar, bu kisilerin masrafsiz ve kolay sekilde kisir-
lastirilmalarini saglamak amaciyla yogun X isinlarma maruz birakildiklarini da belirtmistir.;
Sahin, s. 578; Yazar, 1933-19306 yillari arasinda Almanya ¢evresinde 250’ye yakin kisirlastir-
ma mahkemesi kuruldugunu, bu mahkemelerin idari amir ve doktor sikayetleri ile calistigini
belirtmektedir; Ayrica Kisirlastirmanin Alman hukukundaki tarihsel gelisimi ve belirtilen hu-
suslara iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz: Temel, s. 64 vd.: Yazar tiim bunlara ragmen, zorunlu
kisirlastirma kapsamina girmeyen kisilerin gontllii kisirlastirilmasinin ise, kasten yaralama
sucu olarak duzenlendigini belirtmistir.

“Kisinin cocuk yapma yetenegini geri doniistimsiiz bir sekilde ortadan kaldiran ve dolayisyyla
neslin devamini engelleyen béyle agir bir miidabalenin yapilmasina, bukuk diizeni, ancak belli
kosullarin gerceklesmesi halinde izin vermektedir " XKoca, “Kisirlastirma Sugu’, s. 43.
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a. Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan diizenleme

Kisirlastirma Sucu; 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun (7CK), “Ki-
silere Karst Suclar” bashikli ikinci Kismunin, “Cocuk Diistirtme, Dii-
stirme Veya Kisirlastirma” baslikli Besinci Bolimuntiin 101. madde-
sinde diizenlenmistir'?. Kisirlastirma sucunun TCK m. 101 madde
metninde iki ayr sekilde duzenlendigi anlasilmaktadir'?: Magdurun
rizast olmaksizin islenen kisirlastirma sucgu (7. Fikra); bir erkek veya
bir kadini, rizas1 olmaksizin kisirlastiran kisi cezalandirilacaktir. Ki-
sirlastirma yapan kisinin, bu alanda bir yetkisi olmamasi halinde ise
verilecek ceza arttirilacaktir. Magdurun rizasina dayali ancak yetkili
olmayan kimse tarafindan islenen kisirlastirma sucu (2. Fikra); kisir-
lastirma islemini yapmaya yetkili olmayan bir kisinin, kisirlastirma
islemine maruz kalanin rizasi olsa dahi, cezalandirilacag: diizenlen-
mistir.

b. Niifus Planlamas: Hakkinda Kanun'da yer alan

diizenleme

2827 sayili Nuifus Planlamasi Hakkinda Kanun ile niifus planlama-
st amaciyla basvurulan bir gebeligi énleyici tedbir olarak duzenlenen

12

13

Tirk Ceza Kanunu (TCK) m. 101: “(7) Bir erkek veya kadini rizasi olmaksizin kisirlastiran
kimse, ti¢ yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandril: Fiil, kisirlastirma islemi yapma
yetkisi olmayan bir kimse tarafindan yapilirsa, ceza iicte bir oranmnda artirihi: (2) Rizaya daya-
h olsa bile, kisirlastirma fiilinin yetkili olmayan bir kisi tarafindan islenmesi halinde, bir yildan
ti¢ yila kadar hapis cezasina biikmolunur.“

765 sayilt TCK doneminde kisirlastirma sucu 471. maddede su sekilde diizenlenmistir: “Bir
erkek veya kadin tizerinde rizasi olmaksizin sterilizasyon yapan kimse iki yildan bes yila kadar
bapis cezasiyla cezalandiril: Fiil erkegin veya kadinin dliimiine veya bedeni bir zararina se-
bep olmussa fail ayrica 452'nci ve 456 'nct maddeler biikiimlerine gore cezalandirili: EGer bu
[fiil sterilizasyon ameliyat: yapma yetkisi olmayan bir kimse tarafindan yapilirsa ceza ticte bir
oraminda artinhir: Sterilizasyon ameliyati yapma yetkisi olmayan bir kimsenin, kisinin rizasryla
sterilizasyon ameliyati yapmasi halinde faile bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir. Fiil
kisinin oltimiine veya bedeni bir zarara sebep olmussa fail ayrica 452'nci ve 456 nct maddeler
biikiimlerine gore cezalandirilir:”

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 44; Yenerer Cakmut, s. 722; Keskin-Kiziroglu, s. 186: Yazar,
sucun rizaya dayali ve riza olmaksizin iki bicimde islenebilecegini belirtir.; Ozalp/Ozalp, s.
277; Ozansu Mehmet Cemil, “Kisirlastirma Sucu”, Tlrkiye Barolar Birligi V. Tuirk-Alman Tip
Hukuku Sempozyumu Tip Ceza Hukukunun Giincel Sorunlari, Ankara, TBB Yaynlari, 2008,
s. 1284. TCK m. 101 ile ti¢ ayri sucun diizenlendigine iliskin goriis icin bakiniz: Bakici Sedat,
Ozel Hiikiimler, 5237 Sayil Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimleri, Ankara, Adalet,
2010, s. 1034; Artu¢c Mustafa, Pratik Tiirk Ceza Kanunu, Genisletilmis ve Glncellenmis 3.
Baski, Ankara, Adalet, 2018, s. 451; Yasar Osman/Gokcan Hasan Tahsin/Artu¢ Mustafa, Yo-
rumilu-Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu, 3. Cilt, Genisletilmis ve Gilincellenmis 2. Baski, Anka-
ra, Adalet, 2014, s. 3276.
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kisirlastirma faaliyeti; kisilerin istegine ve tibbi acindan sakinca bu-
lunmamasi kosullarina ve asagida aciklanacak farkli birtakim sartlara
baglanmistir. Nufus Planlamasi Hakkinda Kanun (NPHK) m. 2/2 ile
kisirlastirmanin “Devletin gézetim ve denetimi altinda” yapilacagi vur-
gulanmustir. NPHK m. 2/4 hiikmii ile de “Bu kanunun éngordiigii
haller disinda gebelik sona erdirilemez ve sterilizasyon veya kastrasyon
ameliyesi yapilamaz.” seklinde bir diizenleme getirilerek, bu kanun-
da yer alan diizenlemelere aykiri sekilde kisirlastirma ve kastrasyon
islemlerinin yapilamayacag: acikca ifade edilmistir.

C. Rabim Tabliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin
Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine Iligkin Tiiziik’te yer alan
diizenleme

Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yurttiilmesi ve De-
netlenmesine Iliskin Tuziik' (77izzik) m. 10-12 hiikiimleri ile de steri-
lizasyon ic¢in aranan izin, sterilizasyon isleminin yapilacag: yerler, bu
faaliyetin kimler tarafindan yapilabilecegi gibi hususlar duizenlenmistir.
Bu duzenlemeler 1s18inda genel olarak, NPHK ve Tiiziik’te ongortlen
kosullara uyulmaksizin gerceklestirilen kisirlastirma isleminin, TCK m.
101°de duzenlenen kisirlastirma sucunu olusturacag kabul edilmekte-
dir”®. Ancak her ne kadar asagidaki boltimlerde tartisilacak olsa da bu
noktada belirtmek gerekir ki, TCK’da ongortulmeyen ancak NPHK ve
Tizik’te ongorulen birtakim kosullarin (6rnegin esin rizasi) gercekles-
memesi halinde kisirlastirma sucunun olustugu kabul edilemez.

Yukarida deginilen diizenlemelerden anlasilacagi uzere kisirlas-
tirma hakkinda bir terim birligi bulunmamakta ve “kisirlastirma” ile
“sterilizasyon” terimlerinin ikisi de kullanilmaktadir. Fakat anilan te-
riminin Turkc¢e karsihiginin kisirlastirma olmasina ragmen, mevzu-
atta sterilizasyon kelimesinin kullanilmasi 6gretide elestirilmistir'.

14 2827 sayili Kanun’a dayanilarak c¢ikarilan Tiziik; Resmi Gazete Bilgileri: 18.12.1983, No:
18255.

15 Tezcan/Erdem/Onok, s. 316; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 43; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiim-
ler; s. 263.

16 Hakeri, s. 619, dn. 485. Yazar bu hususta Géziibuiyiikiin ac¢iklamalarini su sekilde aktarmis-
tir: “Biz mecliste iken ve sézctisti oldugumuz Adalet Komisyonu'nda ilgili tasar: goriistiltirken,
Saghik Komisyonunun kullandigr asli Fransizca stirilisation (stérilisation) kelimesi yerine di-
limizde karsihgr bulunan “kisirlastirma” deyiminin metinde yer almasini teklif ettik ve fakat
tabiplerimizin Fransizca tabirlere hayranhgi sebebile rey saglanamads.”
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Her ne kadar asagida ayrintilar: ile aciklanacak olsa da onemle
vurgulamak gerekir ki, tiim bu duzenlemelerde ongortlen ortak ko-
sul; kisirlastirmanin ancak ilgili kisinin rizasina bagl olarak yapila-
bilecegidir'’. Anilan durum, mevzuatimizda ihtiyari kisirlastirmanin
tercih edildigini ve zorunlu kisirlastirmanin kabul edilmedigini gos-
termektedir.

3. Kisirlastirma sucunun ayri ve bagimsiz bir su¢ olarak
diizenlenmesi gerekli midir?

Asagida ayrintili sekilde aciklanacak olsa da korunan hukuki ya-
rarin kisilerin viicut buitiinlugu oldugu goz onune alindiginda; 6g-
retide, kisirlastirma sucunun ayr1 ve bagimsiz bir su¢ olarak duzen-
lenmesi elestirilmistir. Bu gortise gore, bir kimsenin rizas: hilafina
yapilan kisirlastirma, kasten yaralama sucu kapsaminda “sagligin
bozulmast” anlaminda ele alinabilir. Ayrica kisirlastirma amaciyla
gerceklestirilen miidahale sonucu, mudahaleye maruz kalan kisinin
cocuk yapma yetenegi ortadan kalkacagi icin de TCK m. 87/2-(c)
hiikkmu kapsaminda cezalandirma yoluna gidilebilecektir. Bu itibar-
la, kisirlastirma sucunun ayri ve bagimsiz bir su¢ olarak duzenlen-
mesi, gereksizdir!s.

Bu elestiriye karsilik, kisirlastirma sucunun kasten yaralama su-
cundan daha 6zel bir diizenleme getirdigi ve korunan hukuki yara-

17

18

Tirk Medeni Kanunu’'nun cinsiyet degisikliginin kosullarini diizenleyen 40/1. maddesinde
yer alan, cinsiyet degistirmek isteyen bireylerin “iireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun
bulundugunu” saglik raporu ile belgelemesi gerektigi seklindeki ibare; lireme yetenegine sa-
hip olan ve cinsiyet degistirmek isteyen trans bireyleri, zorla sterilizasyon islemine maruz bi-
raktig1 icin, Anayasa Mahkemesi tarafindan 29.11.2017 tarih, 2017/130 E. 2017/165 K. sayili
karari ile anayasaya aykirt bulunarak iptal edilmistir. Iptal kararinda, lireme yetenegine sahip
olan trans bir bireyin gecirecegi cinsiyet degistirme ameliyatinin dogal sonucu olarak zaten
ureme yetenegini kaybedecegi vurgulanarak, bu nedenle cinsiyet degistirme ameliyatindan
once kisileri sterilizasyon islemini yaptirmaya zorlayan bu hiikkmiuin; demokratik bir toplum-
da gerekli olarak degerlendirilemeyecegi ve 6lciistiz oldugu degerlendirilmistir. Ayni konuya
iliskin bireysel basvuru hakkinda verilen ihlal karari icin bakiniz: AYM 2015/13077 Basvuru
No, 12.6.2018 tarihli karar. ATHM’in 8. Madde kapsaminda ihlal buldugu karar: ATHM, Y.Y./
Turkiye, 14793/08 Basvuru No, 10.3.2015 tarihli karar. Y.Y./Turkiye Kararinin incelemesi
icin bakiniz: Cumalioglu Emre, Transeksiiellerin Sicil Cinsiyetini Degistirmelerinde Kisirlik ve
Ameliyat Zorunlulugu Tiirk Medeni Kanunu nun 40. Maddesi Anayasa’ya Aykirt midur?, Istan-
bul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:2-1, Temmuz-Agustos 2016, 5.439-464.
Anilan gorus ayrica, kisirlastirma sucunun bircok tuilkede de ayri bir suc olarak diizenlenme-
digini, bu fiilin kasten yaralama sucu kapsaminda cezalandirildigini belirtmektedir. Tezcan/
Erdem/Onok, s. 316; Hakeri, s. 1092; Temel, s. 66: Gercekten de Alman hukukunda sterilizas-
yon uygulamalarint hitkkme baglayan 6zel bir kanuni diizenleme olmadig: ifade edilmektedir.
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rin daha 6zel oldugu ifade edilmektedir’. Buna gore, kisirlastirma
sucunun ayri bir su¢ olarak diizenlenmesinin amaci, NPHK ile Tu-
zuk’te belirtilen kosullara aykir: olarak gerceklestirilen kisirlastirma-
y1 cezalandirmaktir. Kanun koyucunun kisirlastirma ameliyati yapma
yetkisi verdigi kisilerin cezai sorumlulugunu diger kisilerden fark-
Iilastirmak icin TCK m. 101’i ongordugu isabetli olarak ifade edil-
mektedir®. Anilan gortise gore; kisirlastirma ameliyati yapma yetkisi
olan ve olmayan hekimlerin kisirlastirma fiilleri (TCK m. 101), he-
kim olmayan kimselerin kisirlastirma sonucunu doguran fiillerinden
(TCK m. 87/2-(c)) hem kosullart hem de ceza bakimindan farkl: se-
kilde belirlenmistir*'. Ayrica, kisirlastirmanin yalnizca hekim tarafin-
dan yapilacak bir cerrahi mudahale oldugu, bu sucta failin amaci-
nin munhasiran kisinin cocuk yapma kabiliyetini ortadan kaldirmak
oldugu; ancak kasten yaralama sucunda failin amacinin magdurun
bedenine aci vermek veya sagligint bozmak oldugu belirtilmektedir.
Bu amacla gerceklestirdigi fiile bagli olarak magdurun ¢cocuk yapma
yetenegi ortadan kalkmus ise, failin cezast TCK m. 87/2-(c) uyarinca
agirlasmaktadir??.

B. KISIRLASTIRMA SUCU ILE KORUNAN HUKUKI YARAR

Anayasa m. 17 uyarinca; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varii-
g1 koruma ve gelistirme hakkina sabiptir. Tibbi zorunluluklar ve ka-
nunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigrine dokunulamaz;
rizast olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.”.

Kisirlastirma ile kisilerin vucut butunligu hedef alinmakta ve
bireyin bedeni uzerinde kendi gelecegini belirleme hakkinin ihlal
edilmesi durumu soz konusu olmaktadir®. Bu itibarla, kisirlastirma
sucu ile korunan hukuki yararin viicut butunligu oldugu kabul edi-

19

20

21

22
23

Bakict, s. 1036; Yilmaz, s. 61; Yenerer Cakmut, s. 718: Yazara gore, kisirlastirma su¢unun
ayrt bir maddede yeniden diizenlenmesi bir tekrar mahiyetinde ise de bu konunun 6nemi
nedeniyle kanun koyucunun hassasiyeti aciga ¢cikmaktadir.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 44.

Koca, “Kisurlastirma Sucu’, s. 44; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 263; Karst Yonde, Yil-
maz, s. 61, dn. 7.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 44.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 316; Yenerer Cakmut, s. 713; Sahbaz Ibrahim, Aciklamali ve ictibatl
Tiirk Ceza Kanunu, 1. Cilt (Madde 1-149), Ankara, Yetkin, 2016, s. 1175.
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lebilecektir?. Ancak 6gretide isabetli olarak, kisirlastirma sucu ile
sadece vucut buttinluguniin degil; 0zel olarak tireme yeteneginin ve
kisilerin neslini devam ettirme hakkinin da korundugu savunulmak-
tadir®®. Bunun dayanag olarak da kanun koyucunun, kisirlastirma
sucunu, kasten yaralama sucundan ayri sekilde dizenlemis olmasi
ifade edilmektedir. Ayrica, bu sug ile saglikli yasam hakkinin da ko-
rundugunu ifade eden bir goriis de bulunmaktadir®.

Tiim bunlara ek olarak 6gretide, kisirlastirma sucunun rizaya daya-
It kisirlastirma ve rizasiz kisirlastirma olarak ayri ayri degerlendirile-
rek; ilkinde kisinin kendi gelecegini belirleme hakkinin korunmadigi,
ureme hakkinin korundugu; ikincisinde ise, kisinin kendi gelecegini
belirleme hakkinin korundugu gorust de savunulmaktadir?’.

C. KISIRLASTIRMA SUCUNUN UNSURLARI
1. Maddi unsurlar
a. Fail

Yukarida belirtildigi tizere, Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hiz-
metlerinin Yuritilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Tiizik m. 10/2-3
ile ameliyat olarak ifade edilen sterilizasyon islemini yapmak icin

24

25

26

27

“Kistrlastirma sucu, kasten yaralamanin 6zel islenis sekillerinden birisini olusturmaktadir: Ure-
me yeteneginin ortadan kaldirilmasi, kisinin viicut biitiinliigrine yonelik bir miidabaleyi ge-
rektirmektedir. (...) Bu itibarla, bu sucla kisilerin viicut biitiinliigiiniin korunduguna stiphe
yoktur.”Koca, “Kisirlastirma Suc¢u’, s. 45; Hakeri, s. 1092.

Koca, “Kisurlastirma Sucu”, s. 45; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler; s. 265; Keskin-Kiziroglu,
s. 187: Yazar, kisinin iireme yeteneginin korunmasi 6zelinde beden dokunulmazliginin ko-
rundugunu ifade etmektedir.; Gokcan, s. 619; Yenerer Cakmut, s. 718: Yazara gore, yalniz
ureme yeteneginin korundugunu kabul etmek, sucun kapsamini daraltmak anlamina gele-
cektir. Hafizogullar1 Zeki/Ozen Muharrem, 7iirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karst
Suglar, 5. Baski, Ankara, US-A Yayincilik, 2016, s. 148: “Ceza ile korunan hukuki deger, kisinin
kendini tireyerek devam ettirmesinin esen kilinmasina iliskin ¢ikaridir.”, Yasar/Gokcan/Artug,
s. 3277.; Erbas Rahime, “Trirk Ceza Hukuku Acisindan Kisirlastirma (TCK md. 101)”, TUHFM,
C. LXXIII, S. 1, Istanbul, 2015, s. 106.

Ozbek Veli Ozer, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami Ozel Hitkiimler (TCK Izmir Serbi), Cilt
2, Ankara, Seckin, 2008, s. 602.

Yilmaz, s. 66; Ozansu, s. 1284: “TCK m. 101/f.1 hitkmiiyle, ‘rizaya dayal olmayan sterilizas-
yon'’ fiilini cezalandiran diizenleme, kisinin viicut brittinliigii hakkina dayanan maddi varligi-
n1 koruma ozgrirltigiinii ve bununla beraber kisinin neslini devam ettirme, yani maddi varligi-
ni gelistirme hakkina dayanan kendi gelecegini belirleme ozgiirliigiinii konu edinmektedir. Bu
sebeple birinci fikrada yer alan sug tipinde, ikinci fikradan farkl olarak kisinin 6zgtir tercibine
dayanan kendi gelecegini belirleme biirriyetinin de iblal edildiginden soz edilmelidir. Sonug¢
olarak birinci fikrada yer alan su¢ degerlendirildiginde, bunun kasten yaralama sucu diizenle-
mesine nazaran ozel bir norm oldugu soylenebilir.”
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kimlerin yetkili kilindig1 ve bu islemlerin nerede yapilabilecegi
diizenlenmistir. Buna gore, kadinlara sterilizasyon islemini, kadin
hastaliklar1 ve dogum ya da genel cerrahi uzmanlar: yapabilir iken;
erkeklere, iiroloji, kadin hastaliklar1 ve dogum ya da genel cerrahi uz-
manlartyla bu konuda Bakanlik¢a acilan egitim merkezlerinde kurs
gorerek yeterlik belgesi almis pratisyen hekimler yapabilir.

Belirtilmelidir ki; ogretide, kisirlastirma sucunun 6zgu bir suc
olup olmadig: hakkinda bir gorus birligi yoktur:

(i) Kiswrlastirma sucunun failinin berkes olabilecegi goriisii:

Ik ele alinacak gorise gore kisirlastirma sucgu bir 6zgu sug degil-
dir ve herkes bu sucun faili olabilir. Ancak, sucun yetkili olmayan
bir kisi tarafindan islenmesi halinde ise ceza agirlastirlir®®. TCK m.
101/2’de diizenlenen su¢ bakimindan ise, failin, yetkili olmayan her-
hangi bir kimse oldugu ileri suriilmektedir®.

(ii) Yalniz TCK m. 101/1-(1. Ciimle)’de diizenlenen
Rkisirlastirma sucunun temel seklinin 6zgii su¢ oldugu,
diger kisimlarin failinin berkes olabilecegi goriisii:

Bu calismada da desteklenen TCK m. 101/1-(1. Ciimle)’de duzen-
lenen sucun temel seklinin 6zgu suc niteligini haiz oldugunu ifade
eden bu gortse gore, ikinci cumlede kisirlastirmanin “kisirlastirma
yapmaya yetkisi olmayan kimse” tarafindan yapilmast halinde ceza-
nin agirlasacaginin ongoriilmesi sebebiyle, ilk cumlede yer alan “bir
erkek veya kadini rizasi olmaksizin kiswlastiran kimse” ibaresinden
anlasilmasi gerekenin, kisirlastirmaya yetkili kimse oldugudur. Do-
layistyla sucun, yetkili olmayan bir kisi tarafindan islenmesi halinde
ise ceza agirlastirilir®.

(iii) Kiswlastirma sucunun 6zgii su¢ oldugu goriisii:

Ogretide Koca tarafindan ileri stiriilen bu goriise gore ise, fiilin,

28

29
30

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Hafizogullari/Ozen, s. 148; Hakeri, s. 1092; Ozbek, lzmir Serbi,
s. 602.

Hafizogullary/Ozen, s. 149; Ozbek, Izmir Serbi, s. 602. ) )
Keskin-Kiziroglu, s. 187; Yilmaz, s. 61; Yenerer Cakmut, s. 718; Ozalp/Ozalp, s. 283; GOk-
can, s. 620; Erbas, s. 112.
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kisirlastirma islemi yapmaya yetkili olmayan biri tarafindan islenme-
si halinde sucun nitelikli halinin olusacagimnin dizenlendigi, bu du-
zenlemeden temel seklinin ancak kisirlastirmaya yetkili hekimler ta-
rafindan islenebilecegi sonucu ¢iktigr savunulmaktadir!. Buna gore,
sucun temel sekli ile nitelikli halinin belirlenmesindeki ve bunlarin
2. fikradaki sug ile ayirt edilmesindeki fayda saglayan bu ayrim, fai-
lin niteliginden (yetkili hekim olup olmamasindan) kaynaklanmakta-
dir?2,

O halde, TCK m. 101/1-(2. Ciimle)’de diizenlenen sucun nitelikli
hali ve m. 101/2’de diizenlenen kisirlastirma sucu; ancak, kisirlastir-
ma islemine yetkili olmayan hekimler tarafindan islenebilecektir??.
Magdurun riza gosterip gostermemesine gore, belirtilen hiikiimler
cercevesinde uygulama yapilacaktir. Bu baglamda, TCK m. 101°de
duzenlenen kisirlastirma sucu faili bakimindan 0zgu suctur. Buna
gore bu sugc, yetkili olan kimseler tarafindan veya yetkili olmayan
kimseler tarafindan islenebilir*’. NPHK m. 4’te kisirlastirma islemi-
nin cerrahi bir miidahale olarak belirtilmesi; Tuztk te yetkili kisile-
rin tek tek sayilmis olmasi bunun kanitidir. Hekim olmayan kisilerin
kisirlastirma amaciyla gerceklestirdikleri fiiller, kasten yaralama su-

31

32
33

34

“Her ne kadar maddede, birinci fikradaki sucun temel seklinin berkes tarafindan islenebilecegi
yoniinde bir ifade kullaniimissa da sucun temel ve nitelikli seklinin ayriminda failin niteliginin
esas alimmasi nedeniyle, bu sucun temel seklinin faili ancak kisirlastirma islemini yapmaya
yetkili kisiler olabilecektir. Bu itibarla, sucun temel seklinin fail bakimindan 6zgii su¢ ozelligi
gosterdiginde tereddiit yoktur.” Koca, “Kisirlastirma Sucu’, s. 45; Koca/Uzillmez, Ozel Hiikiim-
ler, s. 265; Yasar/GOkcan/Artug, s. 3277.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 45.

Koca, “Kistrlastirma Sucu’, s. 46; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 265: Yazarlar, yetkili
olmayan kisilerin, belirtilen uzmanlik alanina sahip olmayan hekimler ile yeterlik belgesi
almamus pratisyen hekimler oldugu gorusiindedir. Yasar/Gokcan/Artuc, s. 3277: “ Doktrinde
bakli olarak, ‘yetkili olmayan kimse’ ibaresinin yetkisiz herkesi kapsamayip, kisirlastirma islemi
yapma yetkisi bulunmayan bhekimler olarak anlasiimas: gerektigi ifade edilmektedir. Bu durum-
da failin yetkisiz hekim olmasi zorunlu olacagindan, 6zgti su¢ oldugu kabul edilmelidir. (...)
Aksi yorumun kabulii durumunda ictima sorunu ortaya ¢ikacak ve bu maddenin wygulama
imbkdni da kalmayabilecektir.”

Koca, “Kisirlastirma Sucu’, s. 46: “Gercekten, kisirlastirma islemi, niteligi itibariyle, teshis ve
tedavi amacina yonelik olmayan, Kanunun dogum kontrolii amaciyla wygulanmasina izin ver-
digi tibbi bir miidabale seklidir”, Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler; s. 266; Bakict, s. 1036-1037:
TCK m. 101/1-(1. Ciimle)’de yer alan, magdurun rizast aranmaksizin yapilan kisirlastirma
sucunun failinin, kisirlastirmaya yetkili hekimler oldugu; TCK m. 101/1-(2. Ciimle)’de yer
alan magdurun rizas1 olmaksizin yetkili olmayan kimseler tarafindan islenen kisirlastirma su-
cunun failinin; kisirlastirmaya yetkili olmayan kimseler olacagi; TCK m. 101/2’de yer alan ve
magdurun rizasina dayali islenen kisirlastirma sucunun failinin ise; yetkili hekimler oldugu
ifade edilmektedir.
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cunu (TCK m. 86); bu fiiller kisirlastirma neticesini de gerceklestir-
mis ise, neticesi sebebiyle agirlasmis kasten yaralama sucunu (TCK
m. 87/2-(¢)) olusturur?>.

Koca, failin herkes olabilecegini kabul eden gortsi de adil olma-
yan cezalandirmaya yol acacagi gerekcesi ile elestirmektedir. Zira
bir hekimin magdurun rizas1 disinda gerceklestirdigi kisirlastirma
fiili ile, hekim olmayan bir kisinin magdurun rizas: disinda gercek-
lestirdigi kisirlastirma amaciyla yaralama fiilinin ayni cezay1 almasi
sO0z konusudur. Hekimin tibbi mudahalesi ile, hekim olmayan bir
kisinin kisirlastirma amaciyla gerceklestirdigi fiili (Ornegin, magdura
attig1 tekmeyi) aynt agirlikta gormek mumkiin degildir. Bu nedenle,
hekim olmayan kisilerin fiillerini TCK m. 87/2-(c) kapsaminda, alt s1-
nir1 bes yildan az olmayacak sekilde cezalandirmak gerekmektedir?®.

b. Magdur

Kisirlastirma sucunun magduru, kadin veya erkek olup olmadig:-
na bakilmaksizin, kisirlastirma fiiline maruz kalan ve fiilin islendigi
sirada lireme yetenegine sahip olan insandir®”. Ogretide istirak etti-
gimiz baskin gorise gore, magdurun resit bir kisi olmast gerektigi,
resit olmayan kisilere yonelik gerceklestirilen kisirlastirma fiilleri-
nin, kisirlastirma sucunu degil, kasten yaralama sucunu olusturacagi
ifade edilmektedir?®. Buna karsilik, magdurun tireme yetenegi hentiz
gelismemis ve resit olmayan bir kimse de olabilecegi, zira muistakbel
bir hakkin yitirilmesi ile de kisirlasma neticesinin dogabilecegi de
savunulmaktadir?.

Magdurun, kisirlastirmaya yetkili olmayan faile riza gostermesi
halinde dahi TCK m. 101/2 kapsaminda kisirlastirma sucu olustu-
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38
39

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 46; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 266; Gokcan, s. 620.
Koca, “Kisrlastirma Sucu’, s. 46; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 266; Karst Yonde, Yil-
maz, s. 68, dn. 36: Yazar, yetkili olmayan kisiden hekimin anlasilmas: gerektigini belirten
bir diizenlemenin olmadigini, madde gerekcesinde meslek ve uzmanlik anlaminda yetkisi
olmayan kisiden bahsedildigini, bu itibarla hekim disinda kalan kisilerin de yetkisiz kisi kav-
ramina dahil olabilecegini ifade etmektedir.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Bakicy, s. 1035; Keskin-Kiziroglu, s. 187; Yilmaz, s. 66; Yenerer
Cakmut, s. 719; Koca, “Kisilastirma Sucu”, s. 47; Sahbaz, s. 1175; Ozbek, Izmir Serbi, s. 603;
Erbas, s. 113.

Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 267.

Ozansu, s. 1288.
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gu icin; bu halde de kisirlastirilan kisi sucun magdurudur®. Ayrica,
bir kimsenin kendine yonelik kisirlastirma amaciyla gerceklestirdigi
islemler dogal olarak cezalandirilmaz, zira fail ve magdur sifatlar
ayni kiside birlesemez*!. Kisirlastirma amaciyla gerceklestirilen mii-
dahale sirasinda, mudahalenin yapildig: kisi tireme yetenegine sa-
hip degil ise, bu kisinin kisirlastirilmasina yonelik fiillerin elverissiz
tesebbiis olusturacagr ve kosullar: varsa failin kasten yaralama sucu
kapsaminda cezalandirilacag: ifade edilmektedir®z.

c. Sucun Konusu

Sucun konusu, ureme yetenegine sahip bir kisi olarak ifade edil-
mekte ve magdur ile sucun konusunun kisirlastirma sucunda birles-
tigi belirtilmektedir. Ancak kasten yaralama sucundan farkl: olarak,
insan bedenin bir biitiin halinde sucun konusu olmadigi, kisirlastir-
ma sucu ile ureme fonksiyonunun saldirtya ugradigi aciklanmakta-
dir®,

d. Hareket ve Netice

TCK m. 101 hukmiine gore kisirlastirma neticesine yol acan
herhangi bir hareket kisirlastirma sucunu olusturur?. Dolayisiyla,
madde metninde kisirlastirmanin hangi hareket ve/veya hareketler-
le gerceklestirecegi belirtilmedigi icin, kisirlastirma sucunun serbest
hareketli bir su¢ oldugu kabul edilmektedir®.

40
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43
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45

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 47.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 47; Yilmaz, s. 68; Ozalp/Ozalp,
s. 283; Yenerer Cakmut, s. 719; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3278; Sahbaz, s. 1175; Savas/Molla-
mahmutoglu, s. 4991: Yazarlar, kisinin kendi viicudu tizerinde gerceklestirdigi kisirlastirma
amaci tastyan fiillerin suc teskil etmemesi sebebiyle, bu fiillere yardim eden seriklerin de
cezalandirilamayacagini ifade etmektedirler. Ancak serik kisirlastirict hareketleri bizzat ger-
ceklestirmis ise, esasen sucun faili konumuna gelir ve cezalandirilir.; Ozbek, lzmir Serhi, s.
602.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 47; Bakict, s. 1035; Gokcan, s.
621; Hakeri, s. 1093; Savas/Mollamahmutoglu, s. 4990; Ozansi, s. 1288.

Koca, “Kisirlastirma Sucu’, s. 47; Yimaz, s. 66; Hafizogullari/Ozen, s. 148; Ozbek, lzmir
Serbi, s. 602; Erbas, s. 107.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Yilmaz, s. 68; Artuc, s. 452; Ozbek, Izmir Serhi, s. 603. Koca,
“Kisirlagtirma Sugu”, s. 47; “Cocuk yapma kabiliyetini yok etmege matuf bulunan fiilin aym
zamanda elverisli olmasi da lazimdw” Erem Faruk, Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt T, Uciincii Bask1, Ankara, Seckin, 1985, s. 510.
Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Bakict, s. 1035; Koca, “Kisurlastirma Sucu”, s. 47; Yilmaz, s. 69;
Gokean, s. 621; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 267; Erbas, s. 109.
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Kisirlastirma sucunu teskil eden hareket ile tireme yetenegine sa-
hip bir kimsenin, tireme yeteneginin ortadan kaybolmas: durumu
s6z konusudur®®. Bu dogrultuda, kisinin cocuk yapma yeteneginin
ortadan kaldiridmayip, yalnizca gecici bir sure icin dollenmeyi en-
gelleyici islemlerin gerceklestirilmesi halinde kisirlastirma sucunun
olusmayacagi ifade edilir?’. Yargitay 14. CD, 22.5.2014 tarihli kara-
rinda benzer sekilde, magdurun tireme yeteneginin geri dondurtile-
mez sekilde ortadan kaldirildiginin tespit edilerek hukim kurulmasi
gerektigine isaret etmistir®. O halde, kisirlastirma amaciyla gercek-
lestirilen mudahalenin sonucunda kisinin ¢ocuk yapma kabiliyeti-
nin kaybui ile bu su¢ tamamlanmis sayilacagi icin; kisirlastirma sucu
ayn1 zamanda neticeli bir suctur®.

Yine, kisirlastirma sonucu ureme yetenegini kaybeden magdu-
run, tedavi edilmedigi miiddetce, cocuk yapma yetenegini tamamen
kaybetmesi sucun olusmast icin gerekli oldugundan, kisirlastirma
sucunun bir zarar sucu oldugu da ifade edilmektedir®®. Bu noktada
ogretide yer alan bir gorus ayriligina deginmek gerekmektedir: Ki-
sirlastirma amaciyla gerceklestirilen mudahaleden sonra, mudaha-
leye maruz kalan kisinin tedavi olmasi sonucunda, yeniden tireme
yetenegine kavusmasi ihtimalinde kisirlastirma sucu olusacak midir?
Birinci gériig, bu durumda kisirlastirma su¢unun olusmayacagini ifa-
de etmektedir. Bunun nedeni olarak ise, kisirlastirma kasti ile icra
hareketlerine baslayan, ancak bu neticeyi gerceklestiremeyen failin
hareketlerinin tesebbus asamasinda kaldig: belirtilmektedir. Bu go-
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“Fiilin <<Gocuk yapma kabiliyeti>>ni yok etmege matuf olmast lazimd:.” Erem, Ozel Hiikiim-
ler, s. 509.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Artug, s. 452; Koca, “Kisurlastirma Sucu”, s. 49: “Kisirlastirma
sucunun netice unsurunun gerceklesmesi icin, kisinin cocuk yapma yeteneginin durdurulmas:
degil, ortadan kaldirilmasi sartti:”; Yilmaz, s. 69: “Belirli bir iliskide kadimin déllenme ya da
erkegin dolleme yeteneginin ortadan kaldirilmasi, kadin spiral taktirmas: érnekleri iireme
yeteneginin zaafa ugratilmasina ya da gecici olarak bu yeteneklerin ortadan kalkmasina ne-
den oldugundan kisirlastirma sucu kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir.”, Ozalp/
Ozalp, s. 281: Yazarlar, sartlar1 olusursa kasten yaralama sucunun giindeme gelebilecegini
ifade etmektedir.; Hakeri, s. 1092; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 269; Yasar/Gokcan/
Artug, s. 3278; Ozansu, s. 1287.

Yargitay 14. CD., 22.5.2014, 2014/2748 E. 2014/6813 K.; Aktaran, Ozalp/Ozalp, s. 282;
Artug, s. 452.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 49; Yilmaz, s. 69; Gokcan, s. 621;
Hafizogullar,/Ozen, s. 148; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 269; Ozansii, s. 1286.

Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 49; Yilmaz, s. 69; Ozalp/Ozalp, s. 282; Gokcan, s. 621; Koca/
Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 269; Ozansii, s. 1286.
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ruse gore fail, kisirlastirma sucuna tesebbiisten cezalandirilacaktir'.
Diger goriise gore ise, bu ihtimalde kisirlastirma sucu tamamlanmais-
tir. Sucun tamamlanabilmesi icin magdurun ¢ocuk yapma yetenegi-
nin ortadan kaldirilmasi gerekli ve yeterlidir. Kanaatimizce de son-
radan yapilan tedavi ile kisinin tekrar bu yetenege kavusmast sucun
olusmasini engellemez>2.

e. Rizanin Yoklugu®?

Her ne kadar, ilgilinin rizasi, TCK m. 26/2 hiikkmiine gore bir hu-
kuka uygunluk nedeni olarak diizenlenmis olsa da bazi suclar baki-
mindan rizanin yoklugunun sucun kanuni tanimima dahil edilerek
tipikligin bir unsuru haline getirildigi gortilmektedir. Kisirlastirma
sucu da bu sekilde diizenlenen bir suc¢ olup, “rizanin yoklugu” tipik-
ligin bir unsuru olarak tanim icerisinde yer almaktadir; dolayisiyla
bu durumda ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk sebebi olarak kabul
edilemeyecegi ifade edilmektedir. Ogretide tartismali olmakla birlik-
te bu ¢alismada da desteklenen goruse gore, sucun kanuni tanimin-
da rizasi: olmaksizin ibaresi yer aldigt icin, rizanin yoklugu tipikligin
olumsuz bir unsurudur®®. Rizanin bulunmas: halinde, TCK m. 101/1
bakimindan fiilin tipik bir fiil olmayacagi, rizanin bulunmamas: ha-
linde ise TCK m. 101/1’de Ongoriilen sucun olusacag: belirtilmek-
tedir™.
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 317; Gokcan, s. 621.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 48; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 268; Bakict, s. 1036;
Yilmaz, s. 61; Ozanst, s. 1287.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 49.

Hukukumuzda ilgilinin rizasinin TCK m. 26/2 kapsaminda hukuka uygunluk nedeni olarak
duzenlenmesinin yaninda, kisirlastirma sucunda oldugu gibi bazi suclar bakimindan sucun
kanuni tantmunda rizanin yoklugunun arandigt gorilmektedir. Bu durumda kanuni tanimda
yer alan ilgilinin rizast kavrami artik hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemeyecektir.
Bu halde tipikligi kaldiran riza s6z konusudur. Fakat sucun kanuni taniminda yer almayan
riza, hukuka uygunluk sebebidir ve bu halde ise hukuka aykirihigi kaldiran rizadan bahset-
mek gerekir. Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 256-257.

Ozgeng, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis 15.
Bask1, Ankara, Seckin, 2019, s. 374; Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler; s. 256; Koca, “Kisirlas-
tirma Sucu”, s. 49; Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Keskin-Kiziroglu, s. 188; Yilmaz, s. 74,79;
Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 270; Ozbek, lzmir Serhi, s. 604. Karst Yonde, Gokcan,
s. 622; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3279; Ozansii, s. 1290; Hafizogullari/Ozen, s. 148; Yene-
rer Cakmut, s. 720-721: Kisirlastirma sucu bakimindan rizanin hukuka uygunluk nedeni
oldugunu savunan goriise gore ise, kisirlastirma fiili bir ttbbi miidahale niteligindedir. Tibbi
miidahalelerin hukuka uygun sayilmasinin kanunlar tarafindan belirlenen kosullara uygun
bir sekilde yapilmasina bagli oldugu ve bu kosularin en 6nemlisinin de ilgilinin rizas: oldugu
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Magdurun rizasi ile yetkili bir hekim tarafindan gerceklestirilen
kisirlastirma suc teskil etmeyecek; ancak yetkisiz bir hekim tarafin-
dan gerceklestirilen kisirlastirmaya magdur riza gosterse dahi suc
olusacaktir. O halde yetkisiz kisi tarafindan gerceklestirilecek kisir-
lastirma fiiline, magdurun gosterecegi rizaya gecerlilik taninmamais-
tr’e.

Kisirlastirma dogum kontrol yontemi amaciyla, ancak uzman bir
hekim tarafindan ve ilgili kisinin rizas1 dahilinde gerceklestirilebi-
len tbbi bir mudahale oldugu icin; verilen rizanin gecerli olmasi
zorunludur®’. Ogretide, rizanin gecerli sayilabilmesi icin, Hasta
Haklart Yonetmeligi®®, Biyotip Sozlesmesi* ile diuzenlenen kosulla-
ra uyularak, hastanin (magdurun) Ozellikle kisirlastirma amaciyla
gerceklestirilecek miidahalenin sonuclart hakkinda aydinlatilmasi
gerekmektedir®. Bu aydinlatmanin kisirlastirmanin kisinin yasami-
n1 ciddi derecede etkileyecek olmast sebebiyle daha hassasiyetle ve
kisinin dusunmesini saglayacak kadar bir surenin kendisine tanina-
rak yapilmasi gerekmektedir®'. Miidahaleye maruz kalacak hastanin
aydinlatilmis onaminn, -7ziziik m. 10-12 wyarimca imzali izin belgesi
seklinde- alinmast sarttir®?,
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belirtilmektedir. TCK m. 101/1 acisindan da verilen rizanin hukuka uygunluk hali oldugu
ancak bu rizanin fiili tek basina hukuka uygun hale getirmeye yetmeyecegi, zira rizanin ya-
ninda miidahaleyi yapan kisinin de yetkili olmasi gerektigi ileri stiriilmektedir.
Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 50; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiim-
ler, s. 271; Erbas, s. 116.

Yargitay 12. Ceza Dairesi 2014/19256 E. 2015/10104 K. sayilit 9.6.2015 tarihli, katilan ve
esinin aydinlatilmis onam belgesini imzaladiklari, kendilerinin sozIi olarak da kisirlastirma
islemine onay verdikleri olayda, hekimin TCK m. 89/3-b maddesi geregi cezalandirildig: ka-
rart bozarak, riza bulundugundan bahisle beraat karari verilmesi gerektigine karar vermistir.
Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 271.

Hasta Haklar1 Yonetmeligi, 23420 sayilt 1.8.1998 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanmistir.
Soézlesmenin tam adt: “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmast Bakimindan Insan Haklar1 ve Insan
Haysiyetinin Korunmast S6zlesmesi: Insan Haklar1 ve Biyotip Sozlesmesi”dir. S6zlesme nin
onaylanmasi 3.12.2003 tarihli 5013 sayili Kanun ile uygun bulunmus ve S6zlesme ytirtirliige
girmistir.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 50; Ozalp/Ozalp; s. 277; Yenerer
Cakmut, s. 721.

Hakeri, s. 620.: Yazar, ameliyattan kisa siire 6nce alinan rizanin, hasta iizerindeki psikolojik
baskidan kaynaklanmasi nedeniyle gecerli olmayabilecegini belirtmektedir.

Koca, “Kisirlastirma Sugu”, s. 50: Ayrica Yazara gore kisinin ileride yasayabilecegi psikolojik
sorunlarin da anlatilmas: gerekmektedir.; Hakeri, s. 621; Yilmaz, s. 77; “Aydinlatmada, onam
verme yeterliligine bhukuken sabip bastaya, taninin séylenmesi zorunludur ve devamla taniya
wygun secilen tedavi yonteminin niteligi, beklenen yararlari, olas: yan etkileri, diger tedavi sege-
neklerinden farkli yonleri yahn bir dilde bastaya anlatilmalid:” Akyilldiz Sunay, “Kisirlastirma
Operasyonlarimda Hekimin Aydinlatma Yiikiimliiligi”, 11I. Saglik Hukuku Kurultay1, Ankara
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Hekimin aydinlatma yukumluligu, kisirlastirma isleminin basa-
ris1z olmasi rizikosunu da kapsamaktadir. Eger bu husus miidahale-
den Once hastaya bildirilmemis ise ve hasta gebe kalmissa; hekimin,
cocugun bakim masraflarindan sorumlu olacagr kabul edilmektedir,
zira burada uygulama hatast s6z konusudur®. Ayrica, anilan durum-
da hekimin dikkat ve 60zen yukumluliigune aykirt bir davranisi varsa,
taksirle yaralama sucundan dolay1 sorumlulugunun gindeme gele-
cegine isaret etmek yerinde olacaktir®,

Magdurun rizasina iliskin 6zel durumlar irdelemek gerekmekte-
dir:

() Magdurun rizasmmin yamnda, t1bbi sakinca olmamasi
kosulunun aranmp aranmayacag

NPHK m. 4/2 “Sterilizasyon ameliyati, ibbi sakinca olmadigi takdir-
de resit kisinin istegi tizerine yapili:” hiikkmi uyarinca, kisirlastirmanin
yapilabilmesi icin, kisinin isteginin yaninda “t1bbi sakinca olmamasi”
kosulu aranmistir. Ancak TCK m. 101’de diizenlenen kisirlastirma
sucuna iliskin maddede, tibbi sakinca olmamasi kosuluna yer veril-
memistir. Ogretide bir goriis, bu kosulun TCK m. 101 hiikmiiniin uy-
gulanmasi bakimindan da aranmasi gerektigini savunmaktadir. Buna
gore, kisirlastirma fiilinde tibbi sakinca var ise, kisinin rizas1 dahi mu-
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Barosu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 20; Gokcan, s. 310, 622; Ozgenc, s. 388.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi 2013/1813 E. 2013/11915 K. sayilt 9.5.2013 tarihli kararinda,
kisirlastirmaya ragmen gebe kalan ve olum tehlikesi geciren davacinin actigi tazminat da-
vasinda, aydinlatilmis onam alinirken bu riskin davaciya anlatilmadigi gerekcesiyle hekim
ve hastanenin sorumlulugunun s6z konusu olacagmna karar vermistir. Koca, “Kisirlastirma
Sugu”, s. 50; Hakeri, s. 621; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 271; Gokcan, s. 310. Akyildiz,
“Kistrlastirma Operasyonlarinda Hekimin Aydinlatma Yiikiimliltigii”, s. 24: Yazar, Alman, Is-
vicre, Ingiliz hukukunda ciftlerin cocuk sahibi olmama iradelerine ragmen hekim kusuru
sonucu ¢ocuk sahibi olma durumlarinda, cocugun bakim masraflarindan hekimin sorumlu
olacaginin kabul edildigini; ancak Avusturya ve Fransiz hukukunda sorumluluk yiiklenmedi-
gini belirtmektedir. Yine konuya iliskin Alman Federal Mahkemesinin bir kararinda; hekim
ile kisirlastirma operasyonu goren kadin arasinda s6zlesmesel bir iliski bulundugu, hekimin
edimini gerektigi gibi ifa etmemesinden kaynakli olarak bir cocuk dogdugunu ve hekimin
kusurlu davranist sebebiyle dogan zarar1 gidermekle yukiimli oldugu belirtilmistir.; Erem,
“Soyunu Stirdiirebilmek Ozgiirligii”, s. 240: Yazar, 18.3.1980 tarihinde Alman Federal Mah-
kemesi tarafindan, basarisiz olan kisirlastirma ameliyati sonrasinda hekimin, annenin iste-
medigi dogum sancisina maruz kalmasi nedeniyle manevi tazminat, babanin da cocuk icin
yapacagt masraflar acisindan maddi tazminat 6demeye mahktim edildigine isaret etmistir.
Bu noktada mahkemenin somut zarar olustugu ve bu zararin ahlaki deger kurallarina aykiri
diismedigi kanaatine vardigini ifade etmistir.

Hakeri, s. 620.
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dahaleyi hukuka uygun hale getirmeyecektir®®. Bu goriise karsilik;
tibbi sakinca olmamasi kosulunun suc¢ taniminda yer almamasi nede-
niyle, bu su¢ bakimindan aranamayacagi; magdurun aydinlatiimasi-
na ragmen tibbi sakincalar: kabullenmesi ve kisirlastirilmayi istemesi
halinde; kisirlastirma fiilinin NPHK’ye aykirt bir fiil olacagi ancak bu
hukuka aykir fiilin kisirlastirma sucunu olusturmayacag: isabetle sa-
vunulmaktadir. TCK m. 101’de aranmayan bu kosulun, bu madde ba-
kimindan gecerli olacaginin kabuli, kiyas yapmak anlamina gelir®.

Tibbi sakinca olmamasi: hususunda ayrica tartisilan bir diger konu
ise, kisirlastirmanin tibbi sakinca bulunmamasinin yaninda, tibbi zo-
runluluk olmamasi halinde kisirlastirmanin yapilabilip yapilamaya-
cagidir. Ogretide, bir goriise gore ¢cocuk yapma yetenegi tizerinde
kisilerin serbestce tasarruf etme yetkileri bulunmamakta ve boyle
bir fiilin ahlak kurallari ile bagdasmadigi iddia edilmektedir®”. Fakat
buna isabetle karsi ¢cikan goruse gore ise, kisilerin kendi i¢ dinya-
sina ait olan bu karara kars1 hem devletin hem de toplumun saygi
duymas: gerektigi ifade edilmelidir®.

(ii) Resit olmayan kisilerin durumu

NPHK’nin kisirlastirma amaciyla gerceklestirilecek tibbi muidaha-
lenin resit olmayan kisilere yapilmasini yasakladig: sonucuna varila-
bilir. Ancak bu husus da TCK m. 101 metninde yer almamistir®. Bu
nedenle ogretide de ceza tanimi1 maddesinde yer almadigi icin, ki-
sirlastirma sucu bakimindan riza aciklayacak kisinin resit olmasinin
aranmayacagt belirtilmekle birlikte, bu hususun, NPHK’da oldugu
gibi, sucun yasal unsuru sayilmasi gerektigi savunulmustur™.
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Bakict, s. 1036; Koca, “Kisurlastirma Sucu”, s. 51; Gokcan, s.
310; Hakeri, s. 1093; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 273; Savas/Mollamahmutoglu, s.
4990; Ozans, s. 1289.

Keskin-Kiziroglu, s. 188; Yilmaz, s. 71.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53, Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 273.

Temel, s. 68: Yazar, Alman hukukunda 6gretideki baskin goriistin, tibbi zorunlulugu olma-
yan kisirlastirma ameliyatlarinin da hukuka ve ahlaka uygun oldugu yoniinde oldugunu be-
lirtir.

Gokcan, s. 310; Temel, s. 69: “Alman Medeni Kanunu § 1631 ¢ agik biikmii geregi 18 yasini
ikmal etmemis ktictikler, sterilizasyona riza gosteremezler. Ayni sekilde kiictigrin anne ve babasi
da (krigtigtin temyiz kudretine sabip olup olmadigina bakilmaksizin) sterilizasyona onam vere-
mezler.”

Keskin-Kiziroglu, s. 188.
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Buna karsilik, resit olmayan kisilerin riza aciklamasi gecerli ol-
madig icin, bu kisilerin acikladiklar: riza tzerine kisirlastirma ger-
ceklestirildiginde kisirlastirma sucunun olusacagi da ileri stirilmek-
tedir’'. Ayrica riza aciklamasimnin kisiye bagli bir hak olmasindan
bahisle, resit olmayan kisilerin velilerinin izni ile de kisirlastirma
yapilamayacag ifade edilmektedir’?. Ayrica, resit kisi kavraminin
yalniz on sekiz yasin1 doldurmus olan bireyleri degil, evlenme ya
da mahkeme karar: ile resit olan bireyleri de kapsadig: ifade edil-
mekte ise de bu goruse karsi cikilarak, kisirlastirmanin bireylerin
hayatin1 temelden etkileyen bir miidahale oldugu, bu mudahaleye
riza gostermek icin resit olmanin yeterli olmadigini ve on sekiz yas
sinirinin getirilmesi ve sart olarak aranmasi gerektigini savunan bir
goris de bulunmaktadir”. Ote yandan, resit olmayan ancak ayirt
etme gucune sahip olanlar bakimindan, kiicugiin kendisine uygu-
lanacak tedavinin niteligini ve sonuclarini kavrayabildigine hekim
tarafindan kanaat getirilmesi halinde artik kiicugun iradesinin goz
onunde bulundurulmast gerektigi savunulmaktadir. Ancak bu gorus
de kiiclige yapilacak miidahalenin agirlastigt hallerde (ki kanaati-
mizce kisirlastirma bu hallerden biridir), velinin rizasinin alinmasi
gerektigini belirtmektedir’.

(iii) Akl bastalig: olan veya zekd geriligi bulunanlarin

durumu

Kisirlastirmaya iliskin olarak gorus birligi saglanamayan husus-
lardan bir digeri de akil hastalarinin ve zeka geriligi bulunanlarin
kisirlastirtlip kisirlastirilamayacagidir. Akl hastaligi yahut zeka ge-
riligi bulunan ancak resit olan kisiler bakimindan, kendi riza acgikla-
malar1 gecerli olmadig: icin, vasinin rizasi ve vesayet makami olan
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kisirlastrma Sucu”, s. 53; Keskin-Kiziroglu, s. 169;
Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 273.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Gokcan, s. 310; Ozbek, Izmir Serbi, s. 604. Veli iznine ek
olarak hikim onayinin da gerektigi goriisii: Gencer, Zafer Adem, “Ceza Hukuku Kapsamin-
da Tibbi Miidahalelerin Hukuka Uygunlugu”, Gankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dals, Yuksek Lisans Tezi, 2014, s. 99.

On sekiz yas sinir1 aranmayacagi gorusi: Yilmaz, s. 75; Gokcan, s. 310; Yenerer Cakmut, s.
721, dn. 42. Kars1 Yonde, Ozalp/Ozalp; s. 277-278.

Biyotip Sozlesmesi m. 6/2 dogrultusunda kii¢iigiin iradesinin géz 6ntinde tutulmas: gerek-
tigi, bu kuralin Anayasa m. 90/5 uyarinca oncelikle uygulanmasi gerektigi; yas sinirinin ise
TCK’da belirlenen 15 yas olarak dustintilmesi gerektigine iliskin bakiniz: Gencer, s. 51.
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mahkemenin karari ile birlikte kisirlastirma isleminin yapilabilecegi
ogretide ifade edilen bir goruistur”™. Ne var ki buna karsilik olarak;
Kanun’da akil hastast olan kisilerin vasilerinin izni ya da mahkeme
karari ile kisirlastirilabilecegine iliskin acik diizenleme bulunmadigy;
genel kurallardan hareketle de bu kisiler uizerinde veli veya vasileri-
nin izni ile kisirlastirma isleminin yapilamayacagi zira burada rizanin
kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugu gortsu de savunulmakta ve bu
konuda acik bir diizenleme yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir’®.

(iv) Esin rizasumn gerekip gerekmedigi

Kisirlastirma sucunu diizenleyen TCK m. 101°de, kisirlastirmanin
kisinin rizas: disinda gerceklestivilmesinden bahsedilmektedir. Ancak;
NPHK m. 6/2 “4 iincti maddenin ikinci ve 5 inci maddenin birinci fik-
ralarinda belirtilen ve rizalar: aranacak kisiler evli iseler, sterilizasyon
veya rabhim tabliyesi icin esin de rizasi gerekir” hikmu ile yukarida
anilan Tizik’Gn “Izin Belgesi” baslikli 13. maddesinin 2. fikrasinda
yer alan “FEvli kimseye sterilizasyon ameliyatimin uygulanmasi, esin-
den, ayrica, izin belgesi alinmasina baghdir.” seklindeki ibare; kisir-
lastirma icin esin de rizasinin alinmasi gerektigini diizenlemistir”’.

Bu noktada acik oldugu tizere TCK m. 101 ile NPHK m. 6/2 ve
Tuzik m. 13/2 hikmi arasinda uyusmazlik s6z konusudur. Ogre-
tide ise bu hususa iliskin olarak ileri sturiilen gorusler su sekilde-
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Ozanst, s. 1290: “Diinyaya getirecegi bir cocuga bakmaktan aciz olan bir kimsenin gebe kal-
masuun onlenmesi hukuka wygun kabul edilmelidir.”; Hakeri, s. 621: Yazar acik diizenleme
yapilmasi gerektigini ifade etmekte ve eklemektedir: “Zekd geriligi olan veya alkil hastast bu-
lunan bir kimsenin neslin korunmast veya cocuklarina gerekli bakimi saglayacak olmamalari
dolayisvyla kisirlastiriimalar: kabul edilemez. Ancak kanunumuz bunu agikca yasaklamamissa
da bu konuda bu kimselerin rizalarimin gecerli olmamas: dolayisvyla, veli veya vasisinin riza-
laryla bu islemler yapilabilecektir”; Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Keskin-Kiziroglu, s. 169;
Gokcan, s. 311. Bir annenin, akil hastast olan cocugunun kisirlastirilmasini talep ettigi bir
olayda, Birlesik Krallik Temyiz Mahkemesi tarafindan bu talebin; bu miidahalenin kisinin r1-
zas1 alinmaksizin yapilabilmesi icin mahkeme karari gerektigi ve anilan olayda muidahalenin
kisinin tistlin yararina hizmet etmeyecegi gerekcesi ile reddedildigi belirtilmektedir. Akbaba
Zeynep Burcu, Kimyasal Hadim Uygulamas: ve Ceza Adaleti Sistemindeki Yeri, Ankara, Savas
Yaymnevi, 2018, s. 58.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Yilmaz, s. 75; Ozbek, Izmir Serbi, s. 604; Ozalp/Ozalp, s.
281: Yazarlar, miidahalenin tibbi zorunluluk gibi endikasyon hallerinin bulundugu durum-
larda yapilmasi halinde riza aranmayacagi ancak mahkeme karari gerektigi kanaatindedirler.
Tibbi zorunluluk ise Adli Tip Kurumu veya Yiiksek Saglik Stirasi goriisii ile ortaya konulacak-
ur.; Erbas, s. 116.

Esin rizasinin aranmasinin, bireyin 6zerkligini kisitladigt yontindeki elestiri icin bakiniz: Ak-
yildiz, “Kisirlastirma Operasyonlarinda Hekimin Aydinlatma Yiikiimliliigii”, s. 26.
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dir: TCK’nin sonradan yurtrlige giren kanun olmasi ve buna gore
de esin rizasinin alinmas: seklinde bir kosul ongorulmemis olmasi
nedeniyle; kisirlastirma isleminde evli kisilerin eslerinin izni aran-
mayacaktir’®. Esin rizasinin gerekli olmadigint savunan diger bir go-
rus ise bunu, yalnizca, esin rizasinin TCK m. 101°’de aranmamasina
baglamaktadir”. Gercekten de TCK’da aranmayan “esin rizasi” kri-
teri saglanmaksizin gerceklestirilen kisirlastirma isleminde hekimin
cezai sorumlulugunun dogacagi kabul edilemeyecektir. Kars1 gorus
ise, esin rizasinin alinmasi zorunlulugunun ortadan kalkmadigin,;
NPHK m. 6/2 ve Tiziik m. 13/2 uyarinca esin de miidahaleye riza
gostermesi gerektigini iddia etmektedir®. Diger bir gorus ise, esin
rizasinin alinmasimin bir zorunluluk oldugunu ancak esin rizasinin
alinmamasinin cezai bir sorumluluk dogurmayacagi, olsa olsa disip-
lin sorumlulugunun giindeme gelecegini savunmaktadir®'.

Hastanin rizas1 alinmaksizin, yalnizca hastanin esinin rizasi alina-
rak yapilan kisirlastirma nedeniyle, hekimin cezai sorumlulugunun
dogacagi kabul edilmektedir. Nitekim bu konuda Yargitay 14. Ceza
Dairesi, 14.1.2014 tarihli kararinda, magdurun yazili olarak rizasi
alinmamasina ragmen, magdurun esinin rizasi ile, magdurun kisir-
lastirilmasi isleminde hekimin kisirlastirma sucunu isledigine karar
vermistir®?.

2. Manevi Unsur

Kisirlastirma sucunun manevi unsuru kasttir®>. Buna gore, failin,
kisirlastirma neticesine yonelik bir harekette bulundugu bilinci ile
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Yilmaz, s. 75; Yenerer Cakmut, s. 722; Yasar/Gokcan/Artug, s.
3280.

Keskin-Kiziroglu, s. 188; Yilmaz, s. 75; Ozalp/Ozalp, s. 278; Etbas, s. 117; Ozbek, izmir Serhi,
s. 604: Yazar ayrica sahsa siki sikiya bagli bir hakkin kullanilmasi durumunu da bu goriistine
dayanak olarak belirtmektedir.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 50; Keskin-Kiziroglu, s. 169; Ozansii, s. 1289.

Hakeri, s. 621, 1093; Ozalp/Ozalp, s. 278.

Yargitay 14. CD., 2012/1721 E. 2014/112 K. 14.1.2014. Aktaran; Ozalp/Ozalp, s. 279: Yazar-
lar anilan kararda riza degerlendirmesinin isabetli oldugunu ancak; kararda ayrica magdurun
ureme yeteneginin kalict olarak kaybedildiginin tespit edilmeksizin hiikkiim kurulmasi husu-
sunun hukuka aykiri oldugunu savunmaktadirlar.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 53; Keskin-Kiziroglu, s. 189; Yil-
maz, s. 79; Gokcan, s. 624; Yenerer Cakmut, s. 724; Hafizogullari/Ozen, s. 148; Hakeri, s.
1093.
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hareket etmesi gerekmektedir®’. Kanun metninde 6zel bir saik aran-
madig: icin kastin genel kast oldugu ifade edilebilir.

TCK m. 101/1°de duzenlenen kisirlastirma sucu bakimindan, riza
tipikligin bir unsuru olarak dizenlendigi icin, failin magdurun rizasi
olmadigini ve fiilinin neticesinin kisirlastirma oldugunu bilmesi ge-
rekmektedir. Failin, magdurun rizasi bulundugu konusunda hataya
diismesi® halinde ise TCK m. 30/1 sucun maddi unsurlarinda hata
hiikmi kapsaminda uygulama yapilacaktir®®. Sonug olarak, kisirlas-
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Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 269; Yasar/Gokcan/Ar-
tug, s. 3278.

Hukuka uygunluk sebeplerinin maddi kosullarinda hatanin kast kapsaminda mi1 yoksa ku-
sur kapsaminda m degerlendirilecegi tartismalt bir meseledir. Calismamizin ana konusunu
olusturmasa da kisaca bu tartismaya yer verilecektir. Bu tartisma esasen tipikligin olumsuz
unsurlar teorisi, kati kusur teorisi, sinrl kusur teorisi cercevesinde surdurilmektedir. Tipikli-
gin olumsuz unsurlari teorisine gore, tipikligin yalnizca maddi ve manevi unsurdan olusma-
dig1, hukuka aykirilik unsurunu da kapsadigi, dolayistyla bu konulardaki bilginin tiimiintin
kasta dahil oldugu savunulmaktadir. Bu teori, her su¢ taniminin hukuka uygunluk sebebinin
yoklugunun belirtilerek yapilmast gerektigini (6rnegin kasten 6ldiirme sucu bakimindan,
mesru savunma halinin olmamas: durumunda kasten 6ldiirme sucunun olusacag: seklinde)
savunmaktadir. Ancak buna karsilik kat1 kusur teorisinde, hukuka uygunluk sebebinin mad-
di unsurlarinda hata s6z konusu ise bu durum yasak hatast kapsaminda degerlendirilmelidir
ve kast1 bulunan fail, hatasinin kac¢inilabilir oldugu durumda kasten isledigi suctan cezalan-
diridmalidir. Bu iki teoriye gore daha baskin oldugu belirtilen sinirli kusur teorisine gore ise,
hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda hata halinde, tipiklikte bir hata s6z konusu
olmasa da kiyas yoluyla tipikligin maddi unsurlarinda hata kapsaminda degerlendirme yapil-
mali ve failin kastinin ortadan kalkacagi kabul edilmelidir. Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler,
s. 262-263.

Ancak kisirlastirma sucu bakimindan, ilgilinin rizasina kanuni tanimda yer verildigi icin mad-
di unsurlarda hata s6z konusu olacagindan, kasti kaldiran hata hiikiimlerinin uygulanmasi
gerektigi kanaatindeyiz.

Ozgeng, s. 374, 478-479: Hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarindaki hatay, fiilin hak-
sizlik olusturdugu yoniindeki haksizlik yanilgisi ile karistirmamak gerekir. Haksizlik yanilgi-
sinda, fail, isledigi fiilin maddi olusumuna iliskin tiim hususlari bilmekte ancak yanlis bir de-
gerlendirme yaptigindan dolay: bunun haksizlik teskil ettigi konusunda hataya dismektedir.
Dolayisiyla haksizlik yanilgisi, kasti ortadan kaldirmaz. Ancak hukuka uygunluk sebebinin
maddi sartlarinda hataya disiilmesi halinde, fail fiilinin haksizlik teskil ettigini bilmekte an-
cak fiilini hukuka uygun hale getiren bir sebebin var oldugunu zannetmektedir. Buradaki
yanilgi, maddi bir vakiaya iliskindir. Bu nedenle islenen fiili hukuka uygun hale getirecek bir
sebebin maddi sartlarinda hataya dustlmesi ve bu sart gerceklesmedigi halde gerceklestigi
zanniyla hareket edilmesi halinde, kast ortadan kalkacaktir. Yazar bu durumun, kusur kapsa-
munda degil, sucun manevi unsuru yani haksizlik kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 257: “Bir baska deyisle, sucun kanuni
tanuminda belirtilen rizamn yoklugu kasta dahbil bir unsurdur. Bu konudaki yanilg: failin kas-
tini ortadan kaldirir:” Fakat, tipiklikte yer verilmeyen ve hukuka uygunluk sebebi olan riza
bakimindan ise, bu halde riza kasta dahil olmadigi icin, “bu konudaki bilgisizlik kasti ortadan
kaldirmaz... Ancak failin yanilgis: bir hukuka wygunluk sebebi olan rizanin maddi sartlarina
iliskin bulunwyorsa, bu takdirde failin kasti ortadan kalkacaktir (m.30/1,3).”Koca, “Kisirlastir-
ma Sucu”, s. 53; Koca/Uziilmez, Ozel Hitkiimler, s. 270; Yilmaz, s. 79.

Buna karsilik, Yenerer Cakmut, s. 724: Bu noktada rizanin hukuka uygunluk hali oldugunu
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tirma sucu bakimindan ilgilinin rizasinin bulunduguna yonelik hata,
sucun unsurlarinda hata ile ayn1 sekilde degerlendirilmis olacak ve
kast1 ortadan kaldiran hata olarak ifade edilen bu durumda, kusur
ortadan kalkmasa da kast ortadan kalkarak taksire bagli sorumluluk
hali sakli kalacaktir®”. Fiilin taksire bagli sorumluluk hali kanunda
suc olarak tanimlanmamuissa fail sorumlu tutulamayacak, dolayisty-
la da kisirlastirma sucu bakimindan taksirli sorumluluk s6z konusu
olmayacaktir. Ayrica failin, nitelikli hal bakimindan, kisirlastirma is-
lemini yapmaya yetkili olmadigini da biliyor olmas: gerekmektedir.
Bu nedenle, kisirlastirma sucunun olas: kastla islenemeyecegi zira
failin tam ve kesin bilgiye sahip olmas1 gerektigi savunulmaktadir®.
Buna karsilik 6gretide baskin gortis de kisirlastirma sucunun olast
kast ile islenebilecegini kabul etmektedir®. Bu halde ise TCK m.
21/2 uyarinca cezada indirim yapilacaktir®®. Olasi kastin miimkiin
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88
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savunan Yazar’a gore ise, hatanin hukuki mi fiili mi olduguna gore sonug degisecektir. Buna
gore rizanin gecerlilik sartlarindaki hata, hukuki hatadir [haksizlik yanilgisi] ve fail hata-
sindan yararlanamayacak, sorumluluktan kurtulamayacaktir. Ancak hata, rizanin varligina
iliskin ise fiili hata hiikimlerinin uygulanmalidir. Ozansi, s. 1290: Failin, magdurun rizasinin
var oldugunu zannettigi ama rizanin bulunmadig: durumda gergeklestirilen kisirlastirma ha-
reketinde, failin hukuka uygunluk nedenin maddi kosulunda hataya diistigu ve sinirli kusur
teorisi ¢ercevesinde kastinin ortadan kalkacagy; fakat rizanin bulunmasinin gerekmedigini
zanneden fail s6z konusu ise bu durumda hukuka uygunluk nedeninin gecerlilik sartinda
hata s6z konusu olacagindan yasak hatasina iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi ileri
surilmektedir. Jescheck Hans-Heinrich, Almanya Federal Cumburiyeti Ceza Hukukuna Giris,
Tiirk Ceza Hukukuna Iliskin Aciklamalar, Cev. Kaythan Icel, Koksal Bayraktar, Feridun Yeni-
sey, Istanbul, Beta, 1989, s. 30: Yazar, Alman ceza hukukunda, hukuka uygunluk hallerinin
varligina iligskin disiilen hatada, fiili hataya iliskin hiikiimlerin kiyas yolu ile uygulandigini;
kusurlulugu ortadan kaldiran hallerde hatada ise hatanin kacinilmaz olmasi halinde failin
hatasindan yararlanacagini belirtmektedir.

Ozbek Veli Ozer, “ Tiirk Ceza Kanununda Hata (m. 30)”, Ceza Hukuku Dergisi, Say1:7, Cilt:
3, 2008, s. 86, 90-91. (Erisim: 3.8.2020, https://www.jurix.com.tr/article/2897): Hukuka
uygunluk sebeplerinin varliginda hata bakimindan, TCK m. 30’da agikca yer verilmemis olsa
da failin hukuka uygunluk sebebinin olmamasina ragmen var olduguna inanarak hareket et-
mesi halinde kastt ortadan kaldiran hata hiikmiiniin kiyasen uygulanmasi gerektigi ve ancak
taksirli sorumlulugun s6z konusu olacagini ifade etmektedir. Ornek olarak 6tenazinin huku-
ka uygun oldugu zannryla hastasinin makine destegine son veren doktorun, taksirle 6liime
sebep olmaktan sorumlu tutulmas: hali gosterilmektedir. Kisirlastirma bakimindan ilgilinin
rizasinin hukuka uygunluk sebebi oldugu kabuliinde ise ilgilinin rizasinin var olmadig: du-
rumda TCK m. 30/3 uyarinca kacinilmaz hata s6z konusu ise fail hatasindan yararlanacak,
kusuru ortadan kalkacaktir. Ozgencg, s. 374.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 270.
Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Bakict, s. 1036; Keskin-Kiziroglu, s. 189; Yilmaz, s. 79; Ozalp/
Ozalp, s. 282; Gokcan, s. 624; Yenerer Cakmut, s. 724; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3278; Ozbek,
Izmir Serbi, s. 605; Ozansu, s. 1288; Erbas, s. 114.

TCK m. 21/2: “Kisinin, sucun kanuni tanmmindaki unsurlarin gerceklesebilecegini ongérme-
sine ragmen, fiili islemesi halinde olasi kast vardw: Bu halde, agirlastirilmis miiebbet hapis ce-
zasini gerektiren sucglarda miiebbet hapis cezasina, milebbet hapis cezasini gerektiren suclarda
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olduguna dair ogretide; failin cocuk yapma yetenegini gecici ola-
rak kaybettiren bir tedavi yonteminin, lireme yetenegini tamamen
ortadan kaldirabilecegini Ongormesine ragmen, islemi uygulamaya
devam ederek magduru kisirlastirmasi hali ornek olarak gosteril-
mektedir®.

TCK m. 101 hiikmiinde kisirlastirma sucunun taksirli hali diizen-
lenmediginden, kisirlastirma sucunun taksirle islenmesi halinde fiil
cezalandirilmaz. Bu halde ogretide, objektif 6zen yukumliligune
aykir1 bir tibbi muidahale sonucu hastanin kisirlasmast s6z konusu
olmus ise, bu durumda faili taksirle yaralama sucundan dolay1 ce-
zalandirmak gerektigi ifade edilmistir®?. Ancak failin, magdura ac1
vermek veya sagligini bozmak amaciyla yaralama neticesine yone-
lik hareket etmesine ragmen, meydana gelen neticede magdurun
ureme yetenegi ortadan kaldirilmus ise; bu durumda failin, neticesi
sebebiyle agirlasmis kasten yaralama sucu (TCK m. 87/2-(¢)) kapsa-
minda cezalandirilacagi belirtilmektedir®.

3. Hukuka Aykirilik Unsuru

Kisirlastirma sucu bakimindan, kisirlastirmanin, mesru mudafaa,
hakkin kullanilmas: veya gorevin ifast sebeplerinden biri nedeniyle
islenerek hukuka uygun hale gelmesinin uygulama bakimindan ne-
redeyse miimkiin olmadigi ifade edilmektedir®™.

4. Nitelikli Hal

Kisirlastirma fiilinin TCK m. 101/1-(1. Ciimle)’ye gore, magdu-
run rizasit disinda, kisirlastirma islemini yapmaya yetkili hekim tara-
findan islenmesi, sucun temel halidir. Ancak, anilan fikranin 2. ciim-
lesine gore, kisinin rizasi disinda ve islemi yapmaya yetkisiz kisiler
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94

yirmi yildan yirmibes yila kadar bapis cezasina hiikmolunur; diger suclarda ise temel ceza ticte
birden yarisina kadar indirilir.”

Yilmaz, s. 79; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3278; Ozansi, s. 1288.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Yilmaz, s. 79; Erbas, s. 114.
Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Yilmaz, s. 79; Koca, “Kisirlastirma Sucu’, s. 44; Ozalp/Ozalp,
s. 283; Centel Nur/Zafer Hamide/Cakmut Ozlem, Kisilere Karst Islenen Suclar, Cilt 1., Beta,
Istanbul, 2007, s. 164; Artug, s. 452; Erbas, s. 114. Diger bir ornek, failin kastinin tireme
yetenegini kaybettirmek olmasina ragmen, magdurun ayrica bedensel zarar gormesi yahut
olmesi durumunda da TCK m. 89 cercevesinde degerlendirme yapulir.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 270.
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tarafindan kisirlastirmanin gerceklestirilmesi, kisirlastirma sucunun
cezasin agirlastiran nitelikli halidir.

D. KUSURLULUK

Ogretide, tbbi zorunluluk bulunmasi sebebiyle kisinin kisirlasti-
rilmasi amaciyla yapilan mudahaleler bakimindan, zorunluluk halinin
hukuka uygunluk nedeni olarak degerlendirilebilecegini savunan bir
gorus bulunmaktadir®®. Ancak diger gorus ise zorunluluk halini ku-
surlulugu etkileyen mazeret sebebi olarak kabul etmektedir. Buna
karsilik bir diger gorus ise, zorunluluk halinin somut olayin durumu-
na gore, bazen hukuka uygunluk nedeni oldugunu, bazen ise mazeret
nedeni oldugunu kabul etmek gerektigini savunmaktadir®. Mevcut
kanuni diizenlemeler 1s51ginda, zorunluluk halinin, hukuka uygunluk
nedeni degil, kusurlulugu etkileyen bir mazeret sebebi oldugunu ifa-
de etmek gerekir. Zira, 6gretide, TCK m. 25/2’de duzenlenen zorun-
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Keskin-Kiziroglu, s. 189; Yilmaz, s. 81; Yenerer Cakmut, s.
724; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3280.

Zorunluluk halini, hukuka uygunluk nedeni olarak kabul eden goriisiin temsilcileri: Alaca-
kaptan Ugur, Sucun Unsurlari, Ankara Universitesi Yaymnlart No: 263, Ankara, Seving Mat-
baast, 1970, s. 99; Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Keskin-Kiziroglu, s. 189; Yenerer Cakmut,
s. 724; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3280; Unver Yener, “YICK'da Kusurluluk®, CHD, 2006/1,
s. 59; Aktaran; Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 281. Kusurlulugu etkileyen bir mazeret
nedeni olarak kabul eden goriisiin temsilcileri: Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Ozgenc,
s. 435 vd.; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 274; Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 281;
Artuk/Gokcen/Yenidlnya, Genel Hiikiimler, s. 520, Hakeri, Ceza Hukuku, s. 290; Aktaran,
Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 281, dn. 868; Ozbek Veli Ozer/Kanbur Mehmet Nihat/
Dogan Koray/Bacaksiz Pinar/Tepe llker, 7zirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gliincellenmis
ve Genisletilmis 5. Baski, Ankara, Seckin, 2014, s. 400: Yazarlar her ne kadar zorunluluk
halinin mazeret nedeni oldugunu belirtmekte iseler de TCK’daki diizenlemenin zorunluluk
halinin her iki durum bakimindan da 6zellikler barindirdigini vurgulamakta ve elestirmekte-
dirler. Her iki yonden de diizenleme yapilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bazen hukuka
uygunluk nedeni, bazen mazeret nedeni olarak kabul eden goriisiin temsilcileri: Kangal,
Zorunluluk Durumu, s. 93; Aktaran, Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 291; Centel Nur/
Zafer Hamide/Cakmut Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Yenilenmis ve Gézden Gegiril-
mis 9. Basi, Istanbul, Beta, 2016, s. 318: Yazarlar, zorunluluk halinin Alman hukukundaki
gibi, bazi hallerde hukuka uygunluk nedeni, bazi hallerde ise mazeret nedeni olarak di-
zenlenmesi gerektigini ifade eder. Jescheck, s. 25: Alman hukukuna gore zorunluluk hali
hem hukuka uygunluk sebebi olarak hem de mazeret nedeni olarak ortaya cikabilmektedir.
Heinrich Bernd, Ceza Hukuku Genel Kisim- I, Ed. Yener Unver, Cev. Hakan Hakeri, Yener
Unver, Veli Ozer Ozbek, Ozlem Yenerer Cakmut, Barts Erman, Koray Dogan, Ramazan Baris
Atladi, Pinar Bacaksiz, Ilker Tepe, Ankara, Adalet, 2014, s. 268; “Bu ayrimn yapilmasinda
zorunluluk halinde kalan kisinin korudugu bukuksal degerin, iblal ettigi degerden daba tistiin
olup olmadigr esasina dayanilmistir. Korunan degerin tistiin olmasi halinde hukuka wyguniuk
sebebi, korunan ve feda edilen degerlerin esitligi halinde ise mazeret sebebinin bulundugu kabul
edilmistir.” Koca/Uziillmez, Genel Hiikiimler; s. 281.
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luluk halinin gerekcesinde acikca “kusuriulugu ortadan kaldiran bir
hal” olarak diizenlendiginin belirtildigi; Bor¢lar Kanunu’'nda zorun-
luluk hali nedeniyle bir baskasina zarar veren kisinin fiilinin haksizlik
teskil ettigi kabuli ile yaptirima baglandigt; hukuk duzeninin tekligi
ilkesi uyarinca bir hukuk dalinda hukuka uygun kabul edilen fiilin
diger hukuk dalinda hukuka aykir1 oldugunun kabul edilemeyecegi
vurgulanarak zorunluluk halinin kusurlulugu etkileyen bir mazeret
sebebi olarak kabul edilmesinin zorunlu oldugu ifade edilmektedir®’.

Buna gore, kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerin varligi du-
rumunda fiil hukuka uygun kabul edilmemekte ise de mazur gorul-
mektedir. Zorunluluk halinde de kisinin isledigi fiil hukuken mesru
olmamasina ragmen, kosullar1 gerceklesmis ise mazur gorulebilir®®.
Zorunluluk halinde kalan kisi agir ve muhakkak bir tehlike karsisin-
da kaldigindan, kisinin hareketlerini hukuka uygun sekilde yonlen-
dirme yetenegi azalmis veya ortadan kaldirilmistir. Bu durumda fail
kusurlu olmadigi icin cezalandirilmaz®. Buna gore zorunluluk hali-
nin kosullart olustugu durumda, ornegin ameliyat sirasinda hastanin
yasaminin tehlikeye dismesi ve hekimin hastayr kisirlastirarak bu
tehlikeyi bertaraf etmesi halinde, hekime kusurunun bulunmamasi
nedeniyle ceza verilmez'®.

Yukarida isaret edildigi tizere bir hastanin tedavi edilmesi ama-
cryla kisirlastirilmast halinde bu fiilin hukuka uygun olarak kabul
edilebilmesi icin, miidahaleden 6nce hekimin, hastanin rizasin al-
mis olmasi gerekir'®'. Eger hasta bilinci kapali oldugu icin riza acik-
layamayacak bir durumda ise ve kisirlastirma isleminin yapilmamasi
hastanin sagligi bakimindan ciddi ve acil bir risk tastyorsa, hastanin
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Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler; s. 281; Ozgenc, s. 321, 437: “Yeni TCK'nin 25’inci madde-
sinin ikinci fikrasinin gerekcesinde zorunluluk halinin ‘kusurlulugu ortadan kaldiran bir hal
olarak’ telakki edildigi acik bir sekilde vurgulannustir. Ayni diistinceyle yeni CMK'nin 223’incti
maddesinde (...) ‘yiiklenen sucun bukuka aykir fakat baglayict emrin yerine getirilmesi sure-
tiyle veya zorunluluk bhali ya da cebir veya tehdit etkisiyle islenmesi’” ballerinde, kusurun bulun-
mamast dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigi karari verilebilecegi hiikiim altina alimmastir:”
Buna karsilik gerekcenin baglayici olmadigt elestirisi ileri siiriilmektedir. Ozer/Kanbur/Do-
gan/Bacaksiz/Tepe, s. 412.

Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 282.

Ozgeng, s. 321; Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 282.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 53; Erbas, s. 121.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 52; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiim-
ler, s. 273.
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varsayilan rizasina dayanilarak mudahalede bulunan hekimin ceza-
landirilmayacagr savunulmaktadir’®?. Bu gortisin dayanak noktast
ise, NPHK m. 4/3 hiikmiidiir. Buna gore; bir ameliyat sirasinda, has-
tanin tedavisi icin kastrasyon tibbi acidan zorunlu ise, kisinin rizasi
aranmaksizin kastrasyon islemi yapilir. O halde; her ne kadar NPHK
m. 4/3 bendi kastrasyona iliskin olsa da “ondan daba az baksizlik
icerigine sahip olan kisirlastirma igin de bu biikmiin wygulanabilecegi
kabul edilmelidir’1*3.

Ne var ki, hastanin hayati bir tehlikesi olmadigi durumlarda,
hastanin varsayilan rizast oldugu yaklasimui ile, bir ameliyatin kisir-
lastirmay1 kapsayacak bicimde genisletilemeyecegini ifade etmek
gerekir'®. Buna gore, kisirlastirmanin oldukc¢a 6nemli bir miidahale
olmasi nedeniyle kisinin varsayilan rizasina dayanilarak ameliyat ge-
nisletilip kisirlastirmaya dontsturiilemez, mutlaka acik¢a rizasinin
alinmasi gereklidir. Kanun metninde acik¢a rizadan bahsedilmesi de
bu noktada varsayilan rizaya dayanilarak mudahale edilemeyecegi-
nin ispatidir, kaldi ki hastanin varsayilan rizasini yanls tahmin etme
riski yuiksektir'®.

E. KISIRLASTIRMA SUCUNUN OZEL GORUNUS BICIMLERI
1. Tesebbiis

Kisirlastirma sucunun neticeli bir su¢ olmasi nedeniyle, sucun
tamamlanmasi icin bir neticenin meydana gelmesi -yani; kusiriastir-
ma amaciyla gerceklestirilen miidabale sonucu magdurun tireme ye-
teneginin ortadan kaybolmasi- gerektigi icin; kisirlastirma sucunun
tesebbiise elverisli oldugu kabul edilmektedir'®®. Bu durumda, failin
kisirlastirmaya yonelik elverisli hareketlerine ragmen, failin elinde
olmayan sebeplerle kisirlastirma fiilinin tamamlanamamas: veya
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Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 52; Koca/Uzillmez, Ozel Hiikiim-
ler; s. 273; Ozbek, Izmir Serbi, s. 602.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 320; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 52; Yilmaz, s. 81; Gokcan, s. 623;
Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler; s. 273; Yasar/GOkcan/Artug, s. 3280; Ozansii, s. 1291; Erbas,
s. 122.

Koca, “Kisrlastirma Sucu’, s. 52; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler; s. 273; Erbas, s. 122.
Hakeri, s. 1095.

Tezcan/Erdem/Onok, s. 320; Bakicy, s. 1035; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 54; Keskin-Kizi-
roglu, s. 188; Yilmaz, s. 82; Ozalp/Ozalp, s. 282; Gokcan, s. 624; Yenerer Cakmut, s. 725;
Hafizogullary/Ozen, s. 148; Hakeri, s. 1093; Ozbek, Izmir Serhi, s. 605; Ozansii, s. 1287.
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kisirlastirma neticesinin gerceklesmemesi halinde sucun tesebbus
asamasinda kalacag: belirtilmektedir'?”.

2. Istirak

Kisirlastirma su¢unun 6zgu su¢ olmadigi gorustine gore; sucun is-
tirak acisindan bir 6zellik arz etmedigi, genel hiikiimler cercevesin-
de suca istirak hiikiimlerinin uygulanabilecegi ifade edilmektedir'*.
Buna karsilik kisirlastirma sucunun 6zgu su¢ oldugu gorusuni savu-
nan yazarlara gore ise; istirak bakimindan, hekim olmayan kimse-
ler bu sucun musterek faili olamayacak, bu kisiler ancak azmettiren
yahut yardim eden olabilecektir'®. Bu durumda, TCK m. 101/1-(1.
cumle) bakimindan, bir kisirlastirma ameliyatin1 hekim ile birlikte
gerceklestiren ancak hekim olmayan kimse, musterek fail degil, se-
rik olabilecektir. Ancak bu ihtimalde, hekim olmayan kimsenin ayni
zamanda kasten yaralama sucunun faili olacagy; failligin seriklige gére
asliligi kural uyarmca da hekim olmayan kimsenin yalnizca kasten
yaralama sucundan dolay1 cezalandirilacagi savunulmaktadir''°.

Faile yardim eden kimselerin, TCK m. 101/1-(1. Cimle) magdu-
run rizast olmaksizin islenen kisirlastirma sucu s0z konusu ise, mag-
durun rizast olmadigini biliyor olmalar1 gerektigi; TCK m. 101/1-(2.
Cumle) magdurun rizasinin bulunmadigini ve failin yetkili olmadi-
gin1 bilmesi gerektigi ve TCK m. 101/2 asil failin yetkili olmadigini
bilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Aksi halde ise hata kurallarinin
uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir!'!.

3. ictima
Ogretide, kisirlastirma sugunun, ayni zamanda birden fazla kisiye
karsi islenemeyecegi [ayni neviden fikri ictima (TCK m. 43/2)] or-

107

108

109

110
111

“Cocuk yapma kabiliyetini yok etmege elverisli fiilin bir badisede bu neticeyi tevlit edememis
olmasi balinde <<tesebbiis>> hiikiimleri tatbik olunur. Zira kanunumuzda bu kabiliyetin <<yok
edilmesi>> sucun tekemmiilii icin sart kosulmustur.”Erem, Ozel Hiikiimler, s. 510; Koca, “Kisir-
lastirma Sucu”, s. 54; Yilmaz, s. 83: Yazar, kosullart olustugunda goniillii vazge¢cme hiikiim-
lerinin de uygulanabilecegini belirtmektedir.; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3280.
Tezcan/Erdem/Onok, s. 320; Bakict, s. 1037; Gokcan, s. 624; Yenerer Cakmut, s. 726.
Koca, “Kisurlastirma Sucu”, s. 54; Ozalp/Ozalp, s. 283: Yazarlar, TCK m. 101/1-(1. Ciimle)
bakimindan sucun 6zgi su¢ oldugunu ve istirak konusunun belirtildigi sekilde ozellik arz
edecegini ifade etmektedirler.

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 54.

Bakici, s. 1035-1037.
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tak sekilde ifade edilmekte!''? ise de bu sucun bir kisiye karsi, farkl
zamanlarda, birden fazla kez islenebilirligi [zincirleme su¢ (TCK m.
43/1)] hususu tartisilan bir meseledir. Zincirleme suc¢ hiikiimlerinin
uygulanamayacagi gorusu, kisirlastirma sucunun bir kisiye karsi bir-
den fazla kere islenemeyecegini ileri stiirmektedir''3. Bu goruise gore
ayrica, kasten yaralama sucu bakimindan zincirleme su¢ hiikimle-
rinin uygulanamamasi diizenlemesinin, kasten yaralama sucunun
daha 0zel hali olan kisirlastirma sucu bakimindan da gecerli olmasi
ve gercek ictima kurallarinin uygulanmasi gerekir''4. Zincirleme sug
hiikimlerinin wygulanabilecegi yoniindeki katildigimiz diger goru-
se gore ise, ilk fiilin basarisiz olmasi sebebiyle, ayn1 karar altinda,
kisa siirede fiilin tekrarlanmasi ve ayni kisiye karsi birden fazla kez
islenmesi mumkiindiir'’>. Buna gore, kisirlastirma sucunun zincirle-
me sekilde islenmesi halinde, kasten yaralama su¢una TCK m. 43/3
ile getirilen istisnanin burada gecerli olmayacagi; nitekim, her ne
kadar kisirlastirma sucu kasten yaralama sucunun Ozel bir islenis
sekli olsa da her iki sucun birbirinden bagimsiz suclar oldugu ifade
edilmektedir''®. Ictima hususunda degerlendirilmesi gereken diger
bir mesele ise, kisirlastirma sucunu olusturan fiilin ayn: zamanda
kasten yaralama sucunu da olusturmasidir. Ogretide, bu durumda
iki suc¢ arasinda fikri ictimanin varliginin kabul edilmesi gerektigi
belirtilmektedir!"”.

Kisirlastirma fiili sonucu magdurun olimu yahut bedensel zarara
ugramasi s6z konusu oldugunda, TCK m. 101 ile, 765 sayil1 TCK
m. 471 dizenlemesinden farkli olarak, ayrica yaralama ve 6ldiirme
suclarina iliskin hiikiimlerin uygulanacagi dizenlemesine yer veril-
memis, bu hukiimlere yollama yapilmamis, yalnizca madde gerekce-
sinde “Kisirlastirma fiilinin kisinin oliimiine veya bedensel bir zarara
neden olmas: halinde, failin netice sebebiyle agirlagmis suglara iliskin

112
113
114
115

116

117

Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 55; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 274; Yilmaz, s. 84.
Yasar/Gokcan/Artug, s. 3280; Ozalp/Ozalp, s. 284; Yenerer Cakmut, s. 726.

Ozansu, s. 1292.

Bakict, s. 1037; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 55; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 274;
Ozbek, Izmir Serbi, s. 606; Yilmaz, s. 84.

Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 55; Yilmaz, s. 84; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 274; Sah-
baz, s. 1176.

Koca, “Kisirlastirma Sugu”, s. 55. Aksi yonde, kasten yaralama sucu ile kisirlastirma sucu
arasinda genel norm-0zel norm iliskisi oldugu, 6zel normun Onceligi ilkesi geregince kisir-
lastirma sucuna iliskin hiikmiin uygulanmasi gerektigi goriisu icin bakiniz, Erbas, s. 121.
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biikiimler cercevesinde sorumlulugu cibetine gidileceginde kusku yok-
tur.” ibaresiyle failin neden oldugu agir netice nedeniyle, neticesi
sebebiyle agirlasmis suclar kapsaminda cezalandirilacag: aciklan-
mustir''®. Bu madde gerekcesine dayanilarak 6gretide de magdurun
kisirlastirilmasina yonelik gerceklestirilen miidahale sonucu, mag-
dur Olurse veya yaralanirsa; neticesi sebebiyle agirlasmis kasten ya-
ralama (TCK m. 87) hikmi uyarinca failin cezalandirilacagi savu-
nulmaktadir'®. Aciklanan durumda, katildigimiz gortise gore, faile
yalniz TCK m. 87 uyarinca neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama
kapsaminda ceza verilecek, ayrica TCK m. 101 kisirlastirma sucun-
dan ceza verilmeyecektir'*. Ancak bu durumu elestiren goruse
gore; TCK m. 101’de duzenlenmis kisirlastirma sucunun neticesi se-
bebiyle agirlasmis haline kanunda yer verilmemis olmasi karsisinda;
failin tamamlanmis veya tesebbiis asamasinda kalmis kisirlastirma
sucundan, hem de taksirle oldurme yahut taksirle yaralama sucun-
dan birden fazla ceza alabilecegi ifade edilmektedir. Bu nedenle
gerekceye itibar edilemeyecegi ifade edilmektedir'*'. Ayrica, failin
TCK m. 87 ve TCK m. 101’den ayr1 ayr1 cezalandirilmas: gerektigi
gorusu de ileri surtulmuistiir'*.

F. YAPTIRIM, SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU,
ZAMANASIMI

1. Yaptirim

TCK m. 101’de kisirlastirma sucunun yaptirimu asagidaki sekil-
de diizenlenmistir: TCK m. 101/1-(1. Ciimle): Bir kimseyi rzas: ol-
maksizin kisirlastiran kimseye g ila alt1 yil arasi hapis cezasi veri-
lecegini ongorulmustur. TCK m. 101/1-(2. Cumle): Yetkili olmayan
kisinin, bir kimseyi rizas: olmaksizin kisirlastirmasi halinde, verile-

118 Bakici, s. 1034; 765 sayili TCK doneminde, kisirlastirma fiili kisinin 6limiine veya bedeni

bir zararina sebep olursa, failin ayrica sartlarina gore kasten oldirme veya kasten yaralama
hiikiimlerine gore cezalandirilacagi diizenlemesine iliskin olarak, bir fiile iki ceza verildigi
yontindeki elestiri icin bakiniz: Erem, Ozel Hiikiimler, s. 508.

119 Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 55; Gokcan, s. 625; Koca/Uziil-

mez, Ozel Hiikiimler, s. 275; Sahbaz, s. 1176; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3280.

120 Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 55; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 275.

121

Keskin-Kiziroglu, s. 189; Yilmaz, s. 85.

122 Erman Ozek/Sahir Erman, Ceza Hukuku Ozel Boliim, Kisilere Karst Islenen Suclar, Istanbul,

1994, s. 215; aktaran, Koca, “Kisirlastirma Sucu”, s. 55, dn. 49.
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cek cezanin ucte bir oraninda arttirilacagi ongorulmustir. TCK m.
101/2: magdurun rizas: olsa dabi yetkisiz bir kisinin kisirlastirma
fiilini gerceklestirmesi halinde bir ila ti¢ yil arast hapis cezast Ongo-
rulmustur.

Faile verilecek hapis cezalarinin sonucunda, fail TCK m. 53 uya-
rinca belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilacaktir. Kisirlastirma
sucunun 0zgu suc¢ oldugu ve failinin hekim olabilecegi gortistine
gore; bu suc, hekim tarafindan gorevin kotiiye kullanilmasi suretiy-
le islenmis olacagindan, TCK m. 53/5 uyarinca, fail, cezanin infa-
zindan itibaren baslamak tizere, hilkmolunan cezanin yarisindan bir
katina kadar suireyle bu hak ve yetkisini kullanmaktan yoksun bira-
kdacaktir'*.

2. Sorusturma ve Kovusturma Usulii

Kisirlastirma sucu sikayete tabi olarak diizenlenmediginden,
re’sen sorusturulup kovusturulacaktir. Bu calismada desteklenen
goruse gore, fail hekim ise ve kisirlastirmanin hekimlik goreviyle
ilgili bir sekilde gerceklestirilmesi halinde, kural olarak, 4483 say1-
It Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yarglanmas: Hakkinda
Kanun huktiimleri dogrultusunda sorusturma izni alinmasi gerektigi
ifade edilmektedir'?*. Ancak, buna karsilik, tedavi amaci veya tibbi
zorunluluk olmaksizin hastanin rizasina aykiri olarak islenen kisir-
lastirma fiilinin, kasten yaralama sucundan bir farkinin olmadigi, bu
nedenle de gorev kapsaminda sayilamayacagi ve sorusturma izni
alinmasina gerek olmaksizin dogrudan sorusturma baslatilmasi ge-
rektigi de savunulan bir gortstiir'».

Gorevli mahkeme, 5235 sayili Kanun m. 11 uyarinca asliye ceza
mahkemeleri olup, yetkili mahkeme ise kisirlastirma fiilinin islendi-
gi yer mahkemesidir!'?.

123
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125

126

Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 55; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler; s. 275; Yenerer Cakmut, s.
726.

Yilmaz, s. 85; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3281; Ozbek, izmir Serbi, s. 605: Yazara gére suc¢ go-
rev nedeniyle islenmeli veya agir cezayi gerektiren suctistii hali s6z konusu olmalidir.
Ozalp/Ozalp, s. 284; Gokcan, s. 626; Yenerer Cakmut, s. 727: Kisirlastirma sucunu 6zgii sug
olarak kabul etmeyen yazara gore, sucun takibi muhakeme sartina baglanmamuistir.

Bakict, s. 1038; Ozalp/Ozalp, s. 284; Yenerer Cakmut, s. 727; Yasar/Gokcan/Artug, s. 3281.
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3. Zamanasimi

TCK m. 101/1°de yer alan ve riza olmaksizin islenen kisirlastir-
may1 diizenleyen sucun dava zamanasimi, TCK m. 66/1-(d) uyarinca
sucun islendigi tarihten itibaren on bes yildir. Dava zamanasimini
kesen nedenlerin varligt hallerinde, dava zamanasimi stiresinin en
fazla yirmi iki yil olacagi belirtilmektedir'?’.

TCK m. 101/2’de yer alan ve rizaya dayali kisirlastirmanin yet-
kisiz kisilerce islenmesini diuzenleyen sucun dava zamanasimi ise,
TCK m. 66/1-(e) uyarinca sucun islendigi tarihten itibaren sekiz
yildir. Dava zamanasimini kesen nedenlerin varligi hallerinde, dava
zamanasimi suiresinin en fazla on iki yil olacagi belirtilmektedir'2®.

II. KASTRASYON (HADIMLASTIRMA)
A. GENEL OLARAK
1. Kastrasyonun (Hadwmlastirmanin) Tanimi

Kastrasyon, uygulamanin turune gore degismekle birlikte, kisi-
nin cinsel salg1 bezlerinin alinmas: suretiyle, cinsel faaliyette bu-
lunma ve lreme yetenegini tamamen sona erdiren ya da hormon
seviyesini duisurerek kisinin cinsel durttilerinin azaltilarak kontrol
altina alinmasini amaclayan bir tibbi muidahale olarak tanimlanmak-
tadir'®. Buna gore kastrasyon ile, erkeklerde testisler, kadinlarda ise
yumurtaliklar ameliyatla alinmakta (ve/veya genellikle yumurtaliklar
kimyasal madde veya 1sinla tahrip edilmekte) ya da kisiye birtakim
ilaclar verilerek cinsel hormon seviyesinin diistirilmesi ve cinsel
durtulerinin azaltilmast s6z konusu olmaktadir!'*.

Kastrasyon, tarihte, savaslarda esir diisen askerler, devlet yone-
timlerinde gorev alan kisiler, opera sanatcilart gibi farkli amaclarla
bircok farkli kisiye uygulanan bir mudahale olarak ortaya ¢ikmakta-

127 Yenerer Cakmut, s. 727.

128 Yenerer Cakmut, s. 727.

129 Belirtmek gerekir ki kisinin iireme yetenegini sonlandirip sonlandirmadig: kastrasyonun tii-
riine gore degismektedir. Keskin-Kiziroglu, s. 169; Uziilmez ilhan, “Hadimiastirmadan Kay-
naklanan Cezai Sorumluluk’, 1I1. Saglik Hukuku Kurultayi, Ankara Barosu Yaynlari, Ankara,
2010, s. 161; Ozalp/Ozalp, s. 276; Gokcan, s. 312; Turan, Ubeydullah, Ceza Hukukunda
Hiimanizm Ilkesi Acisindan Kastrasyon Yaptirimi, Ankara, Adalet, 2019, s. 59.

130 Temel, s. 62; Yenerer Cakmut, s. 712; Turan, s. 59.
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dir’3!. Ayrica, zina veya cinsel saldir1 gibi cinsel suclara karsilik faili
“goze goz dise dis” anlayist ile cezalandirmak amaciyla yaygin bir se-
kilde uygulandigi1 da goriilmektedir'??. Guntimuzde kastrasyon, tibbi
amaclarla yapilabilecegi gibi asagida irdelenecek olan adli amaclarla
da yapilabilmektedir'®*. Ulkemizde tartisilan bir konu olan, isledik-
leri cinsel suclar nedeniyle cezalandirilan Kkisilerin kastrasyona tabi
tutulmasinin; bazi ulkelerde guvenlik tedbiri, ceza ya da kosullu sali-
verilme sart1 gibi diizenlemelerle yasal olarak uygulandigi gortiilmek-
tedir'**. Fakat, bu uygulamanin insan haklarini ihlal edip etmedigi,
uzerinde ciddiyetle durularak degerlendirilmesi gereken bir mese-
ledir.

Kastrasyonun calismamizin ilk bolumiinde ele alinan kisirlastir-
ma ile farkli anlama geldigini ifade etmek gerekir. Bu fark ogretide
su sekilde aciklanmaktadir: “Kastrasyonda, kisinin cinsel salgi bezle-
rinin almmas: yoluyla cinsel ibtiyacglar tatmin ve tireme yeteneginin
tamamen sona erdirilmesi; kisinin cinsiyetine iliskin belirtilerin orta-
dan kaldirilmasi s6z konusudur. Oysa kisirlastirmada, cinsel arzulart
tetikleyen diirtiiler yok edilmemekte, keza, cinsel iliskiye girme kabiliye-
ti de yok edilmemekte; yalnizca tireme yetenegine son verilmektedir'?>”
Ozetle kisirlastirma isleminin kastrasyondan farki, kisirlastirmada
kisinin cinsel arzularini tatmin etme yetisinin kaybolmamasi; kast-
rasyonun ise kisirlastirmadan ¢ok daha agir etkiler birakmasi ancak
ireme yetenegine son verilmeyebilecegi olarak ifade edilebilir'°.
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Detayl: bilgi icin bakiniz: Charles L Scott/Trent Holmberg, “Castration of Sex Offenders: Pri-
soners’ Rights Versus Public Safety”, Journal of the American Academy of Psychiatry and the
Law, Cilt 31, Say1 4, 2003, s. 502; Ata¢ Adnan, “Tip Etigi Agisindan Kastrasyon”, L. Saglik
Hukuku Kurultay1, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 169; Hadimlastirmanin tarihsel
gelisimi icin bakiniz: Ozdemir Hayriinnisa, “Hadim Etme ve Hekimin Sir Saklama Yiikiimliilii-
g7, 1. Saglik Hukuku Kurultayl, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 184; Hakeri, s.
1095.

Akbaba, s. 38.

Atag, s. 171; Isika, s. 102.

Atag, s. 171; GOkcan, s. 313; Isika, s. 96; Turan, s. 71.

Alintillanan kisimda kastedilen cerrahi kastrasyondur. Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Koca,
“Kisirlagtirma Sucu”, s. 48; Keskin-Kiziroglu, s. 186: “NPHK nun sterilizasyon tanimindan da
yorum yoluyla dolayl olarak ¢ikarilabilecegi tizere kastrasyon, kisinin cocuk yapma yeteneginin
cinsel ibtiyaglarini tatmine de engel olacak sekilde yok edilmesidir.”; Hakeri, s. 619; Sahbaz, s.
1175: “Kisirlastirma ile igdis etme (kastrasyon) kavramlary birbirinden farkhduw: (...) [3dis etme-
de, kisinin hem cinsel iliskiye girme hem de tireme yetenegi sona erdirilmektedir.”

Ozalp/Ozalp, s. 276; Turan, s. 62; Erman Bars, Ceza Hukukunda Tibbi Miidabalelerin Hukui-
ka Uygunlugu, Ankara, Seckin, 2003, s. 209.
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2. Kastrasyonun Tirleri

Kastrasyon iki sekilde yapilmaktadir'”: Cerrabi Kastrasyonve Kim-
yasal Kastrasyon'.

Cerrabi kastrasyonda (orsiektomi), testislerin ameliyat ile
alinmasi ve bununla birlikte viicutta testosteron uretiminin durdu-
rulmasi s6z konusudur'®. Bu uygulamanin geri dontisti olmadigi ifade
edilmektedir'®. Ancak cerrahi kastrasyon ameliyat1 her ne kadar geri
dontisii olmayan bir ameliyat olsa da bu ameliyatin etkilerinin ol-
dukca kolay temin edilen testosteron igneleri ile hafifletilebilecegi;
boylece kastrasyon uygulanmis cinsel sug failinin gozlem altinda ol-
madig1 muddetce, cinsel durttlerini ve penil islevini geri kazanabi-
lecegi belirtiimektedir. Ozetle, cerrahi kastrasyonun etkililigi de tar-
tisma konusudur'!. Ek olarak, her ne kadar testisler alinsa da kisinin
cinsel isteginin tamamen yok olmasi sonucunun dogmayabilecegi
de belirtilmektedir'4?. Cerrahi kastrasyonun uygulamada, prostat kan-
serinin ilerlemesini 6nlemek amaciyla uygulanan bir tedavi oldugu'#
belirtilmekte ise de cerrahi kastrasyonun agir yan etkileri oldugu
ifade edilmektedir!#.
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144

Calismamizin bu béliimiinde kastrasyonun tiirleri kisaca belirtilecek, bu tirler hakkindaki
tartismalara devam eden kistmda yer verilecektir. Turan, s. 60; Akbaba, s. 38: Yazar, tictincii
bir yontem olarak nano-hadim yonteminin ortaya ciktigini belirtmektedir.

Esasen, kimyasal kastrasyonun, cerrahi bir miidahale icermemesi sebebiyle aslinda kastras-
yon olmadig: ve vucuttaki testosteron duizeyini diizenleyen bir hormon tedavisi oldugu ifa-
de edilmektedir. Akcanbas, Mert, “Kimyasal Kastrasyon Yénteminin Etik Analizi”, Uskiidar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sayt: 8, 2019, s. 128.

Atag, s. 171; Ozdemir, s. 189; Kizilirmak Baran, “Kimyasal Kastrasyonun Cinsel Sug Faillerine
Uygulanabilirligi Uzerine Kapsamii Inceleme”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalart Dergisi, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani, Sayt: 2, Cilt 25, Istanbul, 2019,
s. 1028. Uziilmez, s. 161; Erman, s. 209; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 268.

Yenidiinya Caner/Yasar Yusuf, “Kastrasyon Cinsel Su¢ Faillerine Uygulanabilecek Uygun Bir
Yaptirum Midi?”, TAAD, Say1 14, Ankara, 2013, s. 175; Turan, s. 61.; Cakan, Seher, “Avrupa
Insan Haklar: Sézlesmesi Baglaminda Cinsel Su¢ Faillerinin Hadwn Edilmesi”, TBB Dergisi,
Say1:129, 2017, s. 13.

Turan, s. 66-67: Cinsel sapkinliklarin kisinin beyninden kaynaklandiginin kabulii halinde
cerrahi kastrasyon cinsel suclarin 6nlenmesini saglayan bir yontem olarak degerlendirileme-
yecektir.; Yenidlinya/Yasar, s. 178; Cakan, s. 14.

Yenidiinya/Yasar, s. 175.

Gokean, s. 313; Atag, s. 171; Isika Sertac, Sug Politikasinn Temel Ilkeleri Acisindan Tiirk Hu-
kukunda Cinsel Suclar Ve Kastrasyon, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku Anabilim Dal1, Yuksek Lisans Tezi, Istanbul, 2012, s. 99; Turan, s. 63; Kizilirmak,
s. 1028; Guven Kudret, “Multidisipliner Bir Inceleme Konusu; Hadimlastirma (Kastrasyon)”,
Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:1, Cilt:5, 2019, s. 13.

Ozdemir, s. 189, Turan, s. 66. Yan etkiler sebebiyle cinsel suc faillerine uygulanmast nokta-
sindaki tartismalar, calismamizin ilerleyen boliimlerinde ele alinmistir.
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Kimyasal kastrasyon ise; testislerin testosteron uretimini, ame-
liyat yapilmaksizin, hormon ilaclarwyla (ayda/baftada bir kez enjek-
styon yontemi veya tablet alimi ile uygulanarak) durdurmayi veya
azaltmay1 hedefleyen miidahaledir'®>. Testosteron, libido ve seksiiel
fonksiyonla dogrudan iliskili olan temel hormon olarak belirtilmek-
tedir'‘. Bir tedavi olarak uygulandigi belirtilen kimyasal kastrasyon
ile de kisinin testosteron hormonunun etkisi ile icine girdigi sapkin
cinsel davranislarin, erotik dusuncelerin ve buna iliskin birtakim ha-
reketlerini kontrol altina almanin amaclandigi ifade edilmektedir'*’.
Buna gore, kisiye cerrahi miidahale edilmemekte, kisinin cinsel
iliskiye girme yeteneginin kaybedilmemekte, ancak dusiik hormon
seviyesi nedeniyle kisi cinsel iliski baslatamamakta veya cinsel haz
duyamamaktadir!®®. Ayrica kimyasal kastrasyonun diger bir 6zelligi de
uygulama suresinin bir sinir1 olmamasidir; bir baska ifade ile uygu-
landig1 siire boyunca etki gostermekte, uygulama birakildiginda ise
cinsel durtiileri yok etmedigi icin ilacin etkileri de ortadan kalkmak-
tadir'®.

3. Mevzuatimizdaki Yeri

Oncelikle kastrasyon mevzuatimizda acik¢a diizenlenmis ve ta-
nimlanmis degildir. Mevzuatta kisirlastirma sucunun ongorilmesi-
ne ragmen daha agir bir hak ihlaline neden olan kastrasyonun su¢
olarak diizenlenmemesi 0gretide elestiri konusu olmustur: “Hadim-
lastirma gibi sonucu agwr bir miidabalede kisinin rizasimin aranmai-
yor olmasimn ¢ok diistindiiriicii olmasinin yamnda, bu bususun Tiirk

145

146
147

148

149

Lee Joo Yong/Kang Su Cho, “‘Chemical Castration for Sexual Offenders: Pyshicians’ Views”, ].
Korean Med. Sci., Vol. 28, No:2, 2013, s. 171-172. (Erisim: 5.8.2020, https://www.ncbi.nlm.
nih.gov/pmc/articles/PMC3565125/); Atag, s. 172; Ozdemir, s. 191; Yenidiinya/Yasar, s.
179; Kizilirmak, s. 1028; Isika, s. 101; Kullanian ilaclar (MPA, CPA, GbRH ve LHRH Agonist-
leri, SSRD), bunlarin etkileri ve yan etkilerine iliskin detayli inceleme icin bakiniz: Akbaba, s.
42-53; Guven, s. 16-18.

Lee/Cho, s. 171-172.

Bu tedavinin psikolojik destekle birlikte uygulanmasi sonucunda fayda sagladig: ifade edil-
mektedir. Atag, s. 172; Akbaba, s. 41; Turan, s. 69; Yenidiinya/Yasar, s. 179; Hakeri, s. 622.
Yenidtlinya/Yasar, s. 179: Kimyasal kastrasyonun, 1950 yillarindan itibaren kadinlarda gebe-
ligi onleyici bir metot olarak kullanildigi, 1969-1984 yillart arasinda 80 tilkede 10 milyona
yakin kadinin bu tedaviyi gordugi ifade edilmektedir.; Cakan, s. 15.

Kizilirmak, s. 1028. Kimyasal kastrasyonun kisinin hayatta oldugu stire boyunca uygulanma
ihtimali ve kisi tizerinde yarattig1 biyolojik etkilerin yaninda psikolojik etkileri de diistiniile-
rek kimyasal kastrasyonun uygulandig tilkelerde psikoterapik tedavi ile birlikte uygulandig:
ifade edilmektedir.
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Hukuku'nda ayrintili olarak diizenlenmemis olmast da btiyiik eksik-
liktir>”

Yalnizca NPHK m. 2/4’te ve 4/3’te yer verilen kastrasyonun mev-
zuatimizdaki gorinimu su sekildedir: NPHK m. 2/4 uyarinca bu
kanunun ongorduigii haller disinda kastrasyon ameliyesi yapilamaz.
NPHK m. 4/3 “Bir ameliyatin seyri sirasinda tibbi zaruret nedeniyle
bir hastaligin tedavisi icin kastrasyonu gerektiren hallerde, kisinin ri-
zasina bakilmaksizin kastrasyon ameliyesi yapilabilir” .

B. KASTRASYONUN HUKUKA UYGUNLUK SARTLARI
1. Tibbi Zorunluluk

Kastrasyonun tedaviye yonelik olarak gerceklestirilmesi halinde
bu islemin tibbi mudahalelerin hukuka uygunluk sartlarina uygun
bir sekilde gerceklestirilmesi gerekmektedir. NPHK m. 4/3 uyarin-
ca, kastrasyon, ancak bir ameliyat sirasinda, hastaligin tedavisi icin
tibbi acidan zorunlu oldugu takdirde yapilabilir. O halde, bu durum
disinda kastrasyonun yasak oldugu sonucuna varilabilecektir’>!. Ki-
sirlastirmadan farkli olarak, kastrasyon, ilgilisinin istemi tizerine
yapilabilecek bir mudahale degildir. Tibbi zorunluluk bulunmadig:
muddetce, magdurun gosterdigi riza ile gerceklestirilen kastrasyon
hukuka uygun hale gelmeyecek, mudahalede bulunan kimsenin de
sorumlulugu ortadan kalkmayacaktir'>2. Zira, NPHK m. 2/4 uyarinca
kanunda belirtilen haller disinda kastrasyon islemi yapilamaz.

Ancak ogretide isabetle, kastrasyonun sart1 olan tibbi zorunluluk
kavramini, yalnizca NPHK m. 4/3 kapsaminda gosterilen ve ameliyat

150

151

152

Keskin-Kiziroglu, s. 169; Ozalp/Ozalp, s. 285; Yenerer Cakmut, s. 712; Sahbaz, s. 1176: Ya-
zar, kastrasyonun da TCK m. 101 kapsaminda yaptirima baglanmasi gerektigi goriistindedir.
Ayni yonde, Erbas, s. 111.

Uziilmez, s. 162; Kiziirmak, s. 1058; Gokcan, s. 314: Yazar, suf bu hiikkmiin rizaya dayalt
kastrasyonu yasaklamadigini, ancak NPHK m. 2/4 uyarinca tibbi endikasyon olmadigi halde
rizaya dayali kastrasyonun yasaklandigini belirtmektedir.

Buna gore, Anayasa m. 17, NPHK m. 2/4 ile 4/3 hiikimlerini kapsaminda kisi kastrasyon
hususunda tibbi gereklilik olmamasina ragmen riza gosterse dahi, rizasi serbestce tasarruf
edemeyecegi bir hakka iliskin oldugundan gecerli kabul edilemeyecektir. Bu ihtimalde ise
magdurun rizast soz konusu oldugu icin ve kastrasyonun tiirtine gore kisirlasma sonucu
dogup dogmasina gore de degismek kaydiyla TCK m. 101/1 kisirlastirma sucu olusmaz ve
bu nedenle fikri ictima iligkisi de s6z konusu olmaz. O halde hekimin, olaya gore TCK m.
87/2-(b-c) kapsaminda sorumlu oldugu ve cezalandirilacags ifade edilmektedir. Uziilmez, s.
162; Gokcan, s. 312; Turan, s. 165; Gencer, s. 100.
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esnasinda meydana gelen zorunluluk hali ile sinirlt anlamamak ge-
rektigi; ameliyat disinda bir ortamda, bir rahatsizligin tedavisi kap-
saminda veya insan hayatini tehdit eden bir durumda da kastrasyon
yapilabilecegi savunulmaktadir. Ornek olarak, kanserli oldugu tespit
edilen testislerin alinmas: isleminin tedaviye yonelik bir mudahale
oldugu ifade edilmektedir'>. Buna gore sadece ameliyatin seyri es-
nasinda ameliyatin genisletilmesi halinin NPHK m. 4/3 hiikmiinde
belirtilmis olmasi, tibbi zorunluluk geregi ve ilgilinin rizasina dayali
bir sekilde yapilan kastrasyonu hukuka aykir1 kilmaz. Zira, iyilestir-
me amacina yonelik, tibbi zorunluluk bulunan ve hastanin rizas: bu-
lunan miidahaleler, genel kurallara gore zaten hukuka uygundur'>.

Tibbi zorunluluk tizerine, magdurun rizast dahilinde yapilan kast-
rasyon isleminde hekimin kusuru ile magdurun sagligina veya vu-
cut butiinlugline zarar verilmesi halinde; hekimin mesleki kusuru
ile hastasina verdigi bir zarar s6z konusu olacaktir. Buna gore heki-
min kasith davranisindan bahsedilemeyeceginden, taksiri nedeniyle
duruma gore taksirle yaralama yahut taksirle oldiirme suclarindan
sorumlu olacagini ifade etmek gerekir'>>. Hekimin hatali teshis koy-
masi sonucu magdurun rizasi dahilinde, gerekmedigi halde yapilan
kastrasyon soz konusu ise; teshis hatast oldugu icin hekimin kasti
sorumlulugundan bahsedilemeyecegi, hekimin objektif dikkat ve
ozen yukumlulugine aykiri davranist nedeniyle taksirli hareketin-
den sorumlu olacag: belirtilmektedir. Buna gore, kastrasyon islemi-
nin sebebiyet verdigi netice goz onune alinarak, ornegin cerrahi
kastrasyon sonucu magdurun testislerinin alinmasi ile treme ye-
teneginin sonlandirilmasi halinde TCK m. 89/3-(c) hikmiine gore
veya kimyasal kastrasyon yapilarak magdurun cinsel hormonlarinin

153 Uziilmez, s. 163; Gokcan, s. 314; Hakeri, s. 1095; Turan, s. 164; Gencer, s. 100.

154 Belirtmek gerekir ki tibbi miidahalelerin hukuka uygunlugu bakimindan yapilacak deger-
lendirmede kisaca, oncelikle tedavinin uzmanlik gerektiriyorsa o alanda uzman hekim, ge-
rektirmiyorsa da mevzuata uygun bir sekilde hekim tarafindan, kisinin yazili aydmnlatilmis
onaminin alinmas: suretiyle, tip etigi ilkelerine uygun bir sekilde, miidahalenin tibbi acidan
gerekli olmast halinde tip biliminin gerekliliklerine uygun ve kisiyi tedavi etme amaci tastyan
bir miidahale olmasi gerekmektedir. Kamu sagliginin gerekli kildigt hallerde kisi riza goster-
mese de (0rnegin mevzuatta tedavi olunmasinin zorunlu oldugu diizenlenen bel soguklugu,
frengi gibi hastaliklar, bazi bulasict hastaliklar icin ast olma zorunlulugunun 6ngorilmesi
gibi) tibbi miidahalenin yapilabilecegi kabul edilmektedir. Ozgenc, s. 387-396; Erman, s.
210; Ozbek, Izmir Serbi, s. 605. Calismamizin asagidaki boliimlerinde kastrasyonun, tip etigi
ilkeleri acisindan degerlendirilmesine de yer verilmektedir.

155 Gokcean, s. 316.
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azaltilmasi sonucunun dogmast ancak iireme yeteneginin sonlanma-
mast durumunda somut olayda dogan neticeye gore islev zayiflama-
s1 s0z konusu ise 2. fikra kapsaminda, boyle bir agir neticeye sebep
olunmamasi halinde ise TCK m. 89/1 cercevesinde degerlendirme
yapilmalidir?>®.

2. Aydinlatilmis Onamin Alinmasi

Tedaviye yonelik gerceklestirilecek kastrasyonda, bireylerin
kendi geleceklerini tayin etme hakk: geregi, oncelikle hastanin ay-
dinlatilmis onaminin alinmasi gerekir'>. Bu dogrultuda hasta kast-
rasyon mudahalesine, uygulanacak yonteme, sonuclarina, olast yan
etkilerine, varsa diger tedavi seceneklerine kars: ayrintili bir sekil-
de bilgilendirilmeli ve hastanin 6zgur iradesi ile miidahaleyi kabul
edip etmedigini degerlendirmesi ve bir karar vermesi icin kendisi-
ne makul bir siire taninmalidir'®®. Ogretide kastrasyonun NPHK m.
4/3 kapsaminda yapilabilmesi i¢in, asil ameliyat sirasinda boyle bir
halin meydana gelebileceginin hastaya anlatilmasi gerektigi ve her
iki ameliyat bakimindan hastanin acik¢a riza gostermesi gerektigi
belirtilmektedir'>.

Ogretide, “ Hadimlastirmay gerektiren rabatsizlik, ne kadar agwr ve
acil olursa olsun, zorunluluk halinin disinda ilgilisi riza géstermedik¢e
miidabalede bulunulmamaldir: Zira kisi riza gostermemesine ragmen,
tedavi amach tibbi miidabalede bulunmas: ve bu arada tedavi amaci
da olsa badimlastirma gerceklestirilmesi insan onuruyla bagdasmaz.'*”
denilerek tedavi amaciyla kastrasyonda ilgilinin rizasinin onemi vur-
gulanmustir. Ayrica hastadan alinacak aydinlatilmis onamin 1219 sa-
yilit Kanun m. 70 uyarinca yazili olmasi gerektigi belirtilmektedir'®!.

156

157
158

159
160
161

Uziilmez, s. 168. Yazar bu halde taksirle yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis hali TCK
m. 89/3-(b) kapsaminda failin cezalandirilmas: gerektigini savunmaktadir.

Uziilmez, s. 163; Gokcan, s. 315; Akbaba, s. 68-88.

Ucar, Muharrem, “Tip Etigi Acisindan Kastrasyon”, II1. Saglik Hukuku Kurultay1, Ankara Baro-
su Yaymlari, Ankara, 2010, s. 157: Kastrasyon, kisinin aydimnlatilmis onami alinmaksizin ger-
ceklestirilirse, asagida isaret edilecek olan kisi 06zerkligi ilkesinin ihlal edilmesi sonucu dogar
ki bu sonug tip etigi ile bagdasmaz. Atag, s. 177; Guiven, s. 20; Akcanbas, s. 134.: Tlaclarin
uzun sureli yan etkileri henuiz bilinemediginden tam anlamzryla bilgilendirmenin s6z konusu
olamayacag belirtilmektedir.

Ozbek, Izmir Serbi, s. 605.

Uziilmez, s. 163.

Ozgeng, s. 388; Uziilmez, s. 164.
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Kastrasyon zorunlulugunun NPHK m. 4/3’te 6ngorildigu sekliy-
le ortaya cikmasi halinde ise, hekimin riza olmaksizin miidahaleyi
gerceklestirebilecegi kabuliiniin, 6gretide dayandirildig: gerekceler-
den ilki, hekim gorevin ifas1 kapsaminda hukuka uygunluk nede-
ninden yararlanabilecegi; digeri ise, kusurlulugu etkileyen mazeret
nedeni zorunluluk halinin s6z konusu olabilecegidir'®?. Yukaridaki
ihtimal haricinde, tibbi gereklilik olmasina ragmen ilgilinin rizasi
alinmaksi1zin gerceklestirilen kastrasyonda, magdur rizasini aciklaya-
bilecek durumda ve kastrasyon icin tibbi zorunluluk s6z konusudur.
Hekim, hastay1 bilgilendirmeksizin ve aydinlatilmis onamini almak-
s1izin mudahaleyi gerceklestirdiginden; hekimin sorumlulugu oldu-
gu dogacaktir'®. Ancak bu sorumlulugun kaynagi hakkinda 6gretide
gorus birligi yoktur. Hekimin sorumlulugunun cezai sorumluluk
rillen bir gorustiir'®d. Ancak buna karsilik, tibbi zorunluluk olmasina
ragmen hekimin aydinlatilmis onam almaksizin miidahaleyi gercek-
lestirdigi hallerde, 1219 sayili Kanun m. 70 uyarinca sorumlulugu
gundeme gelecegi, buna gore de kabahat sayilan miistakil bir yapti-
rimin uygulanmasi gerektigi ve kasten yaralama sucunun olusmadigi
gorust de savunulmaktadir'®.

Kastrasyonun kisirlastirmay1 kapsadigi goriisi nedeniyle failin
TCK m. 101 veya TCK m. 87/2 kapsaminda cezalandirilabilecegi
belirtilmekte ise de ogretideki baskin gorus, kastrasyonun kisirlas-
tirmadan ¢ok daha agir bir miidahale olmasi nedeniyle kisirlastir-
ma sucundan daba agir ve bagimsiz sekilde cezalandirilmas: gerek-
tigi yoniindedir'®®. Tibbi gereklilik olmasina ragmen ilgilinin rizast
alinmaksizin gerceklestirilen kastrasyon fiili ile hekim, hem TCK m.
101/1 kasirlastirma sucunu, hem de TCK 87/2-(¢) neticesi sebebiyle
agirlasmis kasten yaralama sucunu isledigi ve fikri ictima huktum-

162
163
164
165

166

Uziilmez, s. 164.

Uziilmez, s. 165; Gokcan, s. 317.

Hakeri Hakan, 7ip Hukuki, Ankara, 2007, s. 292, Aktaran, Uziilmez, s. 165.

Uziilmez, s. 165: “Kanaatimizce bu gibi hallerde hekimin islemis oldugu tek fiille, biri su¢ teskil
eden digeri kabahbati olusturan iki ayri haksizlhigi gerceklestirdiginin kabul edilmesi ve Kabahat-
ler Kanunun 15/3 maddesi biikmii cercevesinde sadece sug tegkil eden haksizliktan dolay failin
cezalandirilmasi yoluna gidilmesi gerekmektedir.”

Tezcan/Erdem/Onok, s. 318; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 49; Yenerer Cakmut, s. 712; Kes-
kin-Kiziroglu, s. 169; Isika, s. 126; Erbas, s. 111.
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leri uygulanarak daha agir bir yaptirrm ongoren neticesi sebebiyle
agirlasmis kasten yaralama hukumleri cercevesinde failin cezalan-
dirilmasi gerektigi ileri stirilmektedir'®’. Ancak ifade etmek gerekir
ki kimyasal kastrasyon sonucunda kisinin kisirlastirtlmas: hedeflen-
memektedir, yalnizca cinsel hormonlari kontrol altinda tutulmaya
calisiimakta ve dolayisiyla ureme yetenegi sonlandirilmamaktadir.
Bu nedenle kastrasyon ile kisinin zorunlu olarak kisirlastirildigr ci-
karim1 yapilmasi mimkiin goriinmemekte ve somut olaya gore ya-
pilacak degerlendirme sonucunda, kastrasyonun ureme yetenegini
sonlandirip sonlandirmamasina gore TCK m. 87/2-(b-c) bentlerinin
uygulanmasi yoluna gidilmelidir'®.

3. Kastrasyonun Uzman Bir Hekim Tarafindan
Gerceklestirilmesi

Ayrica kastrasyon mudahalesinin hukuka uygun sayilabilmesi
icin, kisinin 1219 sayili Tababet ve Suabati1 Sanatlarinin Tarzi Icrasina
Dair Kanun uyarinca hekim olmasi ve bu isin uzmani olmasi gerekti-
gi ileri stirilmektedir'®. Kastrasyonu hekim olmayan bir kisinin ger-
ceklestirmesi durumunda; magdurun rizasinin olup olmamasi: Onem
arz etmeksizin; 1219 sayili Kanun m. 25’te diizenlenen ve diplomasi
olmadigr halde hasta tedavi eden veya tabip unvanini kullanan kigi-
nin iki yildan bes yila kadar bapis ve bin giine kadar adli para cezasi
ile cezalandirilacagini ongoren sucun olusacagi ifade edilmektedir.
Ayrica fail kastrasyon uygulamasinin sonucuna gore TCK m. 87/2-
(b-¢) hiikiimlerinde yer alan neticesi sebebiyle agirlasmis kasten ya-
ralama sucunu da islemis olacaktir'”. Yine, tibbi zorunluluk tizerine,
magdurun rizasi alinarak fakat uzman olmayan bir hekim tarafindan
gerceklestirilen kastrasyonda; uzman olmayan hekimin gercekles-
tirdigi miidahalenin hukuka aykir1 oldugu ifade edilmektedir. Ancak
ogretide istirak ettigimiz goriise gore, magdur bu muiidahale sonucu

167

168

169
170

Uziilmez, s. 166; Yenidiinya/Yasar, s. 175; Koca, “Kistrlastirma Sucu”, s. 49; Ozalp/Ozalp,
s. 283; Gokcan, s. 316; Ozbek, lzmir Serbi, s. 603; Tezcan/Erdem/Onok, s. 320; Koca/Uziil-
mez, Ozel Hiikiimler, s. 269.

“Uremeye engel olunmayip sadece cinsel iliskiye girilmesi (kastrasyon) engellenmisse TCK.nun
87/2-b maddesinde yazili organin islevini yitirmesi sucu olusacaknr.” Bakici, s. 1036; Gencer,
s. 100.

Gokean, s. 315; Ozgencg, s. 394; Uziilmez, s. 164.

Uziilmez, s. 167; Gokcan, s. 317.
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iyilesmis ise; sirf hekimin uzman olmamasinin, onu cezalandirma
nedeni sayillamayacag: savunulmaktadir'”!. Buna karsilik, magdurun
durumu daha da kotulesmis veya magdur hayatin1 kaybetmis ise;
hekim, olayda meydana gelen neticeye yonelik kast veya taksirine
gore cezalandirilacaktir!”2,

4. Tip Bilimi ve Meslek Kurallarina Uygun Davranilmasi

Tum bu aciklananlara gore Ogretide, bir rahatsizigin tedavisi
amaciyla yapilan kastrasyonun, kisi iyilesmemis olsa dahi, miidaha-
leyi up biliminin gelismislik duzeyine uygun sekilde gerceklestiren
hekimin sorumlu olmayacag belirtilmektedir'”>. Bu noktada kastras-
yonun tp etigi acisindan bulundugu konumu da irdelemek gerek-
mektedir. Tip etigi acisindan kimyasal kastrasyonun uygulanabilir-
ligi degerlendirmesi yapildiginda, bu degerlendirmenin, dort temel
ilke tizerine kurulu olarak yapildigi anlasiimaktadir'74. Bu ilkeler kisa-
ca su sekilde ozetlenebilir:

Ozerklige saygt ilkesi dogrultusunda; kimyasal kastrasyona tabi
tutulacak kisinin aydinlatilmis onaminin alinmas: ve kisinin baski
altinda kalmadan bu uygulamayi kabul ettiginden emin olunmasi ge-
rektigi ifade edilmektedir'”.

Zarar vermeme ilkesi; hekimin en fazla yarari saglamak icin mu-
dahalede bulunmasi ve bunu yaparken hastanin zarar gorme riski-
ni arttirmamasi anlamina gelmekte olup, kimyasal kastrasyon baki-
mindan en o6nemli ilke olarak ifade edilen bu ilkeye gore, kimyasal
kastrasyonun hicbir zaman ceza olarak uygulanamayacagi, hekimin
bu konuda suphesi varsa, hastanin aydinlatilmis onamini titizlikle
sorgulamasi gerektigi belirtilmektedir. Kimyasal kastrasyon baki-

171
172
173
174

175

Uziilmez, s. 167; Ozgeng, s. 395: Yazar burada ancak zorunluluk hali varsa failin cezalandr-
rilmayacaguni ifade etmektedir.

Ozgeng, Tibbi Miidahale Dolayisiyla Cezai Sorumluluk, s. 2193, Aktaran, Uziilmez, s. 167;
Gokcan, s. 317: Yazar, iistlenme kusuru s6z konusu olacagini ve taksirle yaralama sucunun
olusacagini savunmaktadir.

Uziilmez, s. 164; Gokcan, s. 315; Ozgeng, s. 396.

Calismamizda 6zetlenen ilkelere iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz: Atag, s. 176-181; Ucar, s.
157.

The World Federation of Societies of Biological Psychiatry (WFSBP), “Guidelines for the Bio-
logical Treatment of Paraphilias”, The World Journal of Biological Psychiatry, Vol. 11, 2010, s.
644. (Erisim: 3.8.2020, https://www.wfsbp.org/fileadmin/user_upload/Paraphilias_Guideli-
nes_2010.pdf); Ucar, s. 157; Kizilirmak, s. 1064.
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mindan var olan tibbi belirsizlikler ve hasta tizerinde dogmasi1 muh-
temel yan etkiler hekimlerce titizlikle degerlendirilmeli, hasta bu
konularda da bilgilendirilmeli ve olas1 yan etkileri kavramasina im-
kan saglanmalidir'7®,

Yararhihik ilkesi dogrultusunda; kimyasal kastrasyonun sadece
hastanin yarari gozetilerek yapilabilecegi, baska hicbir hususun bu
yararin onune gecemeyecegi belirtilmektedir. Toplumsal yarar kav-
ramu ile hastanin yararinin catistigt durumlarda, ornegin cinsel sug
faillerine kastrasyon uygulamasi bakimindan, uygulamanin toplu-
mun lehine olacagi degerlendirildigi durumlarda, hekimin, hastanin
yararint Oncelikle gozetmesi gerekmektedir. Buna gore hekim, etik
sorumlulugu geregince, ancak failin hasta olduguna kanaat getirmis-
se ve bunu tedavi etme amaciyla, diger kosullart da sagladig: takdir-
de kastrasyon uygulamasina baslayabilecektir'””.

Adalet ilkesi ise, hekimin, dahil oldugu adli ve cezai stireclerde
meslek etigi ve deontolojisine aykiri bir eylemde bulunmamaya ve
hastanin haklarin1 korumaya ozellikle dikkat etmesi gerektigi anla-
mina gelir. Buna gore hekim, bir mahkemenin talep ettigi tedaviyi
uygulamadan once, bu tedavinin tibbi anlamda etkinliginden ve yu-
karidaki ilkelerde de isaret edildigi gibi, tedavinin bir cezalandirma
olmadigindan emin olmak zorundadir. Mahkemelerin hastanin dav-
ranislar ile ilgili hukuksal tanimlamalari ile hekimlerin bagli olmads-
g1, hekimin, hastanin davranisinin tibbi tanimina gore hastaya yak-
lasmas1 gerektigi, bu nedenle hastaligin teshisi bagimsiz hekimlerce
dogrulanmali ve bagimsiz hekimlerce tedavi karari verilmelidir'’®.

Sonuc¢ olarak; kimyasal kastrasyonun kisinin fiziksel veya kimya-
sal degisiklige ugramasina neden olacagi, bu uygulama hakkinda tip
dunyasinda hentiz gorus birligi olusmamis olmasi, tip etigi acisindan

176

177
178

“Bu nedenle ceza kasti veya imasi icerecek bir kastrasyon wygulamasindan hekimlerin ézenle
uzak durmalart bekleniyor. Hekim béyle bir siipbenin bulundugu durumlarda aydinlatilmig
onam sartun gecerliligini sorgulamali.” Ucar, s. 158.

Ucar, s. 159; Atag, s. 180; Turan, s. 224.

Douglas, Thomas/Pieter Bonte/Farah Focquaert/Katrien Devalder/Sigrid Sterckx, “Coercion,
Incarceration, and Chemical Castration: An Argument From Autonomy”, Journal of Bioethical
Inquiry, Vol: 10, No:3, 2013, s. 393-405. (Erisim: 9.8.2020, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/
pmc/articles/PMC3824348/): Yazarlara gore bir psikiyatrist ve bir uzman hekim kimyasal
kastrasyonun tibbi acidan cinsel diirtiileri kontrol edebilmek icin gerekli ve giivenli olup
olmadigina karar vermelidir. WFSBP, s. 644; Akcanbas, s. 132.

492



TIP CEZA HUKUKU BAGLAMINDA KISIRLASTIRMA SUGCU VE KASTRASYON
SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

bu uygulamanin yalnizca hastanin yararina ve aydmnlatimis onami
alindiktan ve asla bir cezalandirma amaci tasimadigina emin olun-
duktan sonra uygulanabilecegi savunulmaktadir!”.

C. CINSEL SUCLARDA KASTRASYON

1. Cinsel Suc Faillerine Uygulanmasi Talep Edilen
Kastrasyon, Tedavi mi Yoksa Ceza m1?

Ogretide, oncelikle kimyasal kastrasyon olmak iizere kastrasyo-
nun tedavi mi yoksa ceza mi olduguna ve bunun belirlenmesine yo-
nelik kriterlerin tespitine iliskin net bir sonuca ulasilamadigini ve bu
meselelere iliskin tartismanin strdurildigiini ifade etmek gerekir.

Konu ele alinirken, ceza ve tedavi arasindaki ayrim incelenmeli-
dir. Bu ayrimin mudahalenin amacinin, bireyin su¢ teskil eden bir
davranisina verilen cevap m1 oldugu yoksa bireyin suc¢ teskil eden
davranisini gerceklestirmesinde rol oynayan birtakim dustince, duy-
gu, davranis gibi faktorleri cesitli tibbi yontemlerle degistirmek ve/
veya iyilestirmek mi oldugu noktasinda belirlenebilecegi ifade edil-
mektedir. Ancak salt bu kriterin, tedavi ile ceza ayriminin yapilmast
icin yeterli olmadig: belirtilmektedir'®. Bir kimseye isledigi bir suc
nedeniyle, yasal olarak mevzuata uygun ve mahkeme tarafindan uy-
gulanmasina karar verilen bir miidahale soz konusu ise, artik burada
tedaviden degil, cezadan bahsedilmesi gerekir'®'. O halde, kastrasyo-
nun, cinsel suc isleyen faile, mahkeme tarafindan uygulanmasi ha-
linde, bir ceza araci olarak kullanildig: ifade edilebilir'®2.

Cerrahi kastrasyonun'®?, cinsel su¢ nedeniyle ceza almis kisilere

179
180
181

182
183

Atag, s. 182, Ugar, s. 156-159.

Akbaba, s. 57.

Akbaba, s. 57, 62: Yazar, buradaki ayrimda, miidahalenin uygulanmasinin sebebi ve dayan-
dirlldigr gerekcenin de onemli oldugunu belirtmektedir. Kimyasal kastrasyonun, kisinin is-
ledigi sucun bedelini 6detmek, bir daha suc islemesini engellemek gibi amaclarla mi, yoksa
kisinin davranisinin altinda yatan sebepleri tespit ederek saglik durumunu iyilestirme amaci
ile mi yapildigina bakilmalidir. Turan, s. 99.

Akbaba, s. 58.

Scott/Holmberg, s. 502: Cerrahi kastrasyon 1800’1 yillarin sonlarinda Amerika’da, Dr. Harry
Sharp tarafindan yaklasik 180 erkek mahktima, cinsel diirtiilerinin azaltilmast amaciyla uy-
gulanmustir. Bu uygulama sonucunda Indiana’da belirli mahkumlarin cinsel suclart yeniden
islemelerini 6nlemek amaciyla cerrahi kastrasyon yasallasmistir.; Yenidiinya/Yasar, s. 176:
Yazarlar, cerrahi kastrasyonun suclulukla miicadelede ve sucluyu tedavide etmede bir yon-
tem olarak ilk kez 1892’de Isvicre’de uygulandiging; sonra Avrupa tilkelerine yayildigini,
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uygulanmasi gerektigini savunan gortise gore; canice cinsel suc isle-
mis olan kisilere verilecek en uygun ceza cerrahi kastrasyondur'.
Bu gorus, cerrahi kastrasyonun ¢ok ciddi bir ameliyat olmadigini,
cinsel su¢ nedeniyle hiikkuim giymis kisilerin, cezalarin1 c¢ektikten
sonra o sucu yeniden isleme olasiliklarinin ¢ok yuksek oldugunu,
oysa kastrasyon sonrasi o kisinin bir daha cinsel su¢ isleyemeyecegi-
ni ve/veya yeniden cinsel sug isleme oraninin %2-3’e kadar geriledi-
gini iddia etmektedir'®.

Ancak, cerrahi kastrasyonun agir yan etkileri, kisinin viicudun-
da kalic1 bir yara izi birakmasi ve bu durumun kisilerin aile kurma-
s1 asamasinda mustakbel esine aciklanmasi gereken ve omur boyu
tastyacagi bir damga niteligine biirinmesi nedenleriyle, AIHS m. 8
ve m. 12 hikiimleri de ihlal edilmis olacaktir'®®. Bu noktada cerrahi
kastrasyonun, cinsel suclulara karsi ceza olarak uygulandigina stip-
he yoktur, zira mudahale agir yan etkileri ile birlikte, kalic1 bir sonu¢
birakmakta ve kisi cinsel ozgiirluginden mahrum birakilmaktadir'®.

ornegin Hollanda’da 1930-1969 yillar1 arasinda 400 sugluya cerrahi kastrasyon uygulandigi-
n1 belirtmektedir. Ayrica, Almanya’da 1933-1945 yillari arasinda 3000’den fazla cinsel sug
failine zorla ve cebren cerrahi kastrasyon uygulandigini, sonraki yillarda ise tercihe baglh
olarak uygulandigini ifade etmektedirler. Cerrahi kastrasyonun; Norveg, Isvicre, Danimarka,
Isvec, Finlandiya, Estonya, Izlanda, Litvanya, Cek Cumhuriyeti’'nde uygulandig belirtilmis-
tir. Amerika’da ise, ilkel bir miidahale olarak goriilen cerrahi kastrasyon, ATHS m. 3 ve ABD
Anayasast m. 8’e aykirt gorildigi icin ¢ok kisith 6l¢iide uygulanmistir. Hakeri, s. 622; Ak-
baba, s. 13, dn. 36: Yazar, cerrahi hadimin Almanya ve Cek Cumhuriyeti’'nde sinirlt hallerde
halen uygulandigini belirtmektedir.

184 Atag, s. 171, 173. Yazar, cerrahi kastrasyonun ceza olarak Danimarka, Almanya, Isve¢, Nor-
vec, Hollanda, Isvicre, Cek Cumhuriyeti'nde uygulandigini, ancak kimyasal kastrasyonun
gelismesi ile birlikte pek cok tilkenin (Ingiltere, Isve¢, Danimarka) kimyasal kastrasyon yon-
temini uygulamaya basladigin ifade etmektedir. Ozdemir, s. 191.

185 Akcanbas, s. 127: Yazar, cerrahi kastrasyon uygulanmus failler bakimindan tekerriir oranini
%1 olarak vermistir.; Cakan, s. 14; Ucar, s. 154: Kastrasyon sonrasinda yeniden su¢ isleme
oranin bu sekilde diismesi toplumun faydasina olsa da bu uygulamanin cezalandirmanin
bir parcast haline geldigi noktada tip etigi bakimindan problem dogmaktadir. Atag, s. 171.
Yazar, Avrupa’da yapilan bir arastirmada, cinsel suclarda, sucun tekrar islenme oraninin %46
olarak tespit edildigini, bu oranin ise, cerrahi kastrasyona maruz kalan kisiler arasinda %3’e
dustugiini belirtmektedir.; Guiven, s. 18.;

186 Yenidiinya/Yasar, s. 178; Gliven, s. 37.

187 Ancak kisilerin testosteron igneleri ile cerrahi kastrasyonun etkilerini azaltabildigi yoniinde-
ki itirazlar1 hatirlatmak gerekmektedir. Akbaba, s. 114; Isika, s. 102-103: Yazar, kisinin tiim
cinsel aktivitesinin geri doniisii olmayacak sekilde sonlandirilmasini amaclayan bir cerrahi
kastrasyonun tedavi niteliginde olamayacagini, ceza olarak nitelendirilmesi gerektigini be-
lirtmektedir. Ayrica Yazar, kimyasal kastrasyonun cinsel suc failine, cezaya alternatif olarak
veya kosullu saliverilme yahut denetimli serbestlik icin bir sart olarak ongorulmiis olmasi
halinde bir yaptirim olarak diizenlenmis oldugunu; ancak, bu yontem infaz sirasinda bir ko-
sul olarak ongorilmiiyor ve cezanin yaninda ya da infazin bitiminden sonra gonullii olarak

494



TIP CEZA HUKUKU BAGLAMINDA KISIRLASTIRMA SUGCU VE KASTRASYON
SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

Ote yandan kimyasal kastrasyonun, insan viicudunda kalict bir
degisiklige neden olmadigi, uygulamaktan vazgecildiginde fizyolo-
jik islevlerin geri donustunun mumkun oldugu ve bu nedenle kim-
yasal kastrasyonun bir tedavi ya da islah edici bir yontem olarak de-
gerlendirilmesi gerektigi, ayrica yukarida isaret edildigi gibi yeniden
cinsel su¢ islenme oranini oldukc¢a dusurdugi ve sadece hapis ce-
zasinin uygulanmasina gore daha caydirict nitelikte oldugu savunul-
maktadir'®. Yine benzer sekilde kimyasal kastrasyonun asagida acik-
lanacag: uzere parafili grubunda ve oOzellikle pedofili tanis1 konmus
olan cinsel suc faillerine, cezalandirma surecinin bir parcasi olarak
uygulanabilecegi; cinsel ozgurliiglin mutlak bir hak olmadig: ve bu
nedenle bir ceza olarak diistiniilerek uygulanabilecegini savunan bir
gorus de bulunmaktadir. Ancak ceza olarak yapilacak uygulamanin
en basta, yukarida aciklanan yan etkileri, kisinin rizasinin aranmaya-
cak olmasi gibi sebeplerle orantili olmayacagini ifade etmek gerekir.
Dahasi bu durumda ne bis in idem ilkesinin ihlal edilmis olacag: da
kuskusuzdur'®.

Oncelikle, kastrasyonun bir ceza olarak uygulanmasi, kisilerin te-
mel hak ve hurriyetlerinin ihlali niteligindedir. Ancak yukarida be-
lirtildigi gibi kimyasal kastrasyonun bir ceza degil, tedavi yontemi
oldugu ve rizaya dayali olarak uygulanabilecegi hususu, epey tartis-
mal1 bir konu olmakla beraber savunulan bir gorustur'®. Cunku ki-
siler, testosteron seviyesini dusuren ilag sayesinde cinsel diirtulerini
kontrol edebilmektedir'®!. Dahasi, kimyasal kastrasyonun psikotera-

188

189
190

191

uygulanir durumdaysa tedavi niteliginde oldugunu savunmaktadir. Turan, s. 95; Giiven, s.
36.

Atag, s. 174; Ozdemir, s. 190; Kizilirmak, s. 1029; Isika, s. 102: “ Goniillii katilim, bu miidaba-
leyi tedavi olarak; zorunlu miidabaleler ise ceza olarak nitelendirilmesine neden olmaktadir.”
Kizilirmak, s. 1065.

Atag, s. 174; Akbaba, s. 57: Ancak, kisinin rizasinin alinmasinin, kastrasyonun tedavi olarak
nitelendirilmesi bakimindan tek basina belirleyici bir unsur olamayacag; zira akil hastalig
bulunan kimseler gibi riza aciklamalar gecerli olmayan kisiler bakimindan sorunu ¢6zmedi-
gi belirtilmektedir. Turan, s. 192. Yazara gore kimyasal kastrasyon, cezaya alternatif olarak
degil, failin aydmlatilmis rizasina bagl bir sekilde, tedavi amaciyla uygulanabilmelidir.; Aksi
yonde, Caglayan, s. 112-113: Yazara gore hukukumuzda ihtiyari kimyasal kastrasyonun uy-
gulanmast miimkiuin iken, yasal diuzenleme yapilmasi halinde zorunlu kimyasal kastrasyon
uygulanmast mumkiin hale gelecektir. Ayrica Yazar, pedofili durumunda tekerriir halinde
zorunlu kimyasal kastrasyonun benimsenmesi gerektigi gorusundedir.; Aynt yonde, Giiven,
s. 37.

Kisilerin cinsel iliskiye girme yeteneklerinin kimyasal kastrasyon ile ortadan kaldirilmaya-
bilecegi, bu halde ise amaclananin asir1 cinsel durtiilerini kontrol altina almak oldugu ileri
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pi ile birlikte uygulandiginda kisinin normal bir cinsel hayata sahip
olmasi imkani da s6z konusu olabilir’®?. Ayrica, kimyasal kastrasyon-
da uygulanan ilaclarin maliyetinin, kisinin cezasinin infazi maliyetin-
den daha dustik olmas: da bu goruisu savunanlarin gerekcelerinden
biridir'*®. Ek olarak, kimyasal kastrasyonun, cerrahi kastrasyon ka-
dar barbarca ve vahsi bir yontem olmadigi, daha kabul edilebilir bir
tedavi oldugu ve ila¢ verilmesinin sonlandirilmas: ile kisinin cinsel
durtiilerinin geri gelecegi sebebiyle olasi hatalarin giderilebilecegi
iddia edilmektedir'*4. Yan etkilerin cogunun tedavi edilebilir ve geri
donduriilebilir oldugu, ek birtakim onlemlerde bu yan etkilerin gi-
derilebilecegi de belirtilmektedir'®®. Tekrarlamak gerekir ki, kimya-
sal kastrasyona tabi kilinacak Kkisilerin tespitinin, tibbi esaslara uy-
gun olarak yapilmasi gerekmektedir'®®.

Yurtdisindaki uygulamalara bakildiginda kosullu saliverilmenin
bir kosulu olarak veya denetim suresi icinde ya da akil hastanele-
rinde istege bagli bir tedavi olarak uygulanabildigi, genellikle failin
aydinlatilmis onaminin gerektigi, bazi uilkelerde ilk kez islendiginde
ihtiyari oldugu, tekerrtir halinde ise zorunlu sekilde uygulanabildi-
gi, genellikle kimyasal kastrasyon i¢in uzman bir hekim raporunun
arandig, bazi ulkelerde faile pedofili teshisinin konulmasi gerektigi,
ornegin Almanya’da failin cinsel sucu islemesine testosteron hor-
monunun fazla olmasinin sebep oldugu tespit edilirse, bu yontemin
faydali olacaginin degerlendirilmesi sonucunda ve ancak failin ay-
dinlatilmis onami dogrultusunda uygulanabildigi gortilmektedir'”.

192
193

194
195

196

197

suriilmektedir. William L. Baker, Castration of the Male Sex Offender: A Legally Impermissible
Alternative, Loyola Law Review, 1984, s. 377, Aktaran, Isika, s. 102.

Lee/Cho, s. 171-172.

Yenidiinya/Yasar, s. 180; Turan, s. 72. Yazara gore toplumdaki adalet duygusunun zedelen-
memesi icin kastrasyon hapis cezasinin yerine tercih edilmemelidir.

Anti-libido ilaclarinin etkilerinin, kimyasal kastrasyonun sonlandirilmasi ile geri dondiirt-
lebilecegi savunulmaktadir. Lee/Cho, s. 171-172. Yenidiinya/Yasar, s. 180; Akbaba, s. 25;
Kizilirmak, s. 1030.

Akbaba, s. 81.

Akbaba, s. 20. Kimyasal kastrasyonda kullanilan ilaclarin tim cinsel istismar faillerine etkili
olmamasina ragmen hepsine uygulanmasinin zorunlu tutulmasimnin sakincalt oldugu, ilacla-
rin kullanim amacinin kisinin cinsel olarak iktidarsizlastirilmast degil, asir1 cinsel dirtiyt
azaltmak olmasi gerektigi, kimyasal kastrasyon teriminin dahi ilaclarin amac dist bir sekilde
kullanilmas: anlamina geldigi gortisu icin bakiniz: Akcanbas, s. 133.

Scott/Holmberg, s. 502: Kimyasal kastrasyonun, 1996 yilinda Kaliforniya'da ilk kez cinsel
suclulara yonelik olarak bu kisilerin saliverilmelerinden Once yasal olarak uygulanmaya
basladig: ifade edilmektedir.; Yenidunya/Yasar, s. 185.: Kimyasal kastrasyonun cinsel su¢
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Ne var ki testosteron uretimine mudahale edilmesinin, aslinda
viicut butiinltigline miidahale edilmesi anlamina geldigi ve uygula-
nan islem ile viicudun normal isleyisinin ortadan kalktig1 ve patalojik
olarak bozuldugu belirtilmektedir'*®. Kimyasal kastrasyonun tedavi
degil, bir ceza oldugunu ileri siiren gorus; kimyasal kastrasyon icin
kullanilan ilaclarin tedavi edici etkisinin ¢ok az oldugunu; psikote-
rapi ile birlikte uygulanmadiginda, kisilerin davranislarini yoneten
ofke ve husumet guidusunu ortadan kaldiramayacagi, ayrica ilaclarin
tedavi edici Ozelligi oldugunu gosterir yeterli tibbi ¢alismanin soz
konusu olmadigini vurgulamaktadir'®®. Kullanilan ilaglarin psikotera-
pi ile desteklenmemesi halinde, hastanin yarari ve iyiligine hareket
edilmesini gerektiren yararlilik ilkesi ihlal edilmis olacaktir®®. Ek ola-
rak, uygulamanin sosyal acidan da problem doguracag: zira kimya-
sal kastrasyona maruz kalan cinsel suclu sayisinin artmasiyla birlikte
devlete binecek sosyoekonomik yukun fazlasiyla artacag: dile geti-
rilmektedir®'. Ayrica kimyasal kastrasyonda verilen ilaclarin pek cok
yan etkisi oldugu ve uzun stireli etkilerinin tam olarak gozlenemedi-
gi de belirtilmektedir?’2.

198
199

200
201
202

faillerine yonelik olarak Amerika’nin Kaliforniya eyaletinde 1997 tarihinde yasal diizenleme
ile uygulanmaya basladig: ve buna gore kosullu saliverilme sart1 olarak hiikiimltlerin kimya-
sal kastrasyon programina katima sart: getirildigi belirtiimektedir. Ayrinca mahkemelerce
de failin kabul etmesi durumunda kimyasal kastrasyona karar verilebilmektedir. Teksas’ta
yalniz istege baglt cerrahi kastrasyon ongoriilmiis olup; Iowa eyaletinde ise denetimli ser-
bestlik tedbiri olarak diizenlenmistir. Avrupa’da Isveg, Finlandiya, Danimarka, Cek Cumhu-
riyeti, Almanya gibi tilkelerde giivenlik tedbiri olarak, failin rizas1 dahilinde, kastrasyonun
uygulandigt belirtilmistir.; Kastrasyonun hangi iilkelerde, hangi kosullarda uygulandigina
iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz: Isika, s. 107 vd.; Hakeri, s. 622-623; GOkcan, s. 313; Scott/
Holmberg, s. 503; Akbaba, s. 13 vd.; Kizilirmak, s. 1045 vd.; Guiven, s. 28 vd. Akbaba, s. 14.
Yazar, Polonya’nin, kimyasal kastrasyonu, psikoterapi ile birlikte, pedofilik cinsel suclulara
zorunlu olarak uygulayan ilk Avrupa iilkesi oldugunu belirtmektedir.

Ozdemir, s. 191.

Atac, s. 175; Akcanbas, s. 133.: ‘(Gliidii ve fantezilerin ila¢ kullanimiyla bastirlmalar tiim
cocuk istismari kategorilerinde basarili sonuclar vermemektedir.”

Akcanbas, s. 134.

Lee/Cho, s. 171-172.

Cakan, s. 16; Kizilirmak, s. 1031-1032: Parafili oldugu belirlenen bir kimseye uygulanan
haftalik ila¢ dozunun, ilacin normal kullanim miktariin 8,6 ila 43,3 kat1 oldugu ve geri
donusti olmayacak bicimde kisilerde kemik mineral yogunlugunun tiikkenmesine sebebiyet
verdigi; bunun yaninda diyabet, beyin damar hastaliklari, epilepsi, astim, bébrek rahatsiz-
liklari, mide bulantisi, kabuslar, nefes darligi, depresyon gibi cok sayida ve ciddi yan etkisi
bulundugu; kisinin sperm sayisinin azalmasinin yaninda sperm kalitesinin de diistiigu, ayri-
ca kas ve kil kayb1 yasandigi, ses incelmesi, meme biiytimesi gibi etkilerinin de s6z konusu
oldugu belirtilmektedir. Atag, s. 172: Yazar da yorgunluk, asir1 kilo alimi, hipertansiyon,
bas agrist, hiperglisemi, kramp, kabuslar gibi pek ¢ok yan etkiyi saymakla birlikte; ilaca rag-
men dollenme gercgeklesirse fetiiste deformasyon olasiliginin yiiksek oldugunu; hayvanlar
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Kimyasal kastrasyonun parafili/pedofili tanis1 konmus kisiye uy-
gulandigi varsayiminda, bu uygulamanin minimum 3 ila 5 yil surmesi
gerekecegi ve ilaclarin yan etkisinin zamanla ongorilemeyen sekil-
de artma riskinin bulunduguna dikkat ¢ekilmektedir*®>. Bu nedenle,
kimyasal kastrasyonda kullanilan ilaclarin hentiz deneysel asamada
oldugu ve up dunyasinda genel bir kabulin olusmadig: belirtilmek-
te ve ilaclarin zararl etkilerinin yararina oranla ¢ok daha fazla ol-
dugu, bu nedenle de zarar vermeme ilkesine aykiriligin s0z konusu
oldugu ifade edilmektedir?*¢. Ayrica, yukarida da isaret edildigi tizere
uygulamanin birakilmasi ile ilaclarin etkisinin sonlanacagi ve kisinin
eski haline donecegi belirtilen kimyasal kastrasyonun etkililigi de
tartisma konusudur zira kisi yakindan takip edilmez ve gozlemlen-
mez ise, kendi basina testosteron takviyesi alarak kimyasal kastras-
yonun etkilerini tersine ¢evirebilecektir®®.

Bununla beraber, cinsel suc faillerinin kimyasal kastrasyona tabi
tutulduktan sonra yeniden cinsel suc islemeyecegine yonelik bilim-
sel bir tespitin s0z konusu olmadigi savunulmaktadir. Buna gore,
tekerrir oraninin dismesinin asil nedeni kimyasal kastrasyon isle-
mi degil, bu islemle birlikte uygulanan psikoterapidir?®. Kimyasal
kastrasyon uygulamasinin bir sebeple yarim birakilmasi halinde ise
cinsel durtiilerini tekrar edinen ve eski haline donen faillerin ye-

203

204

205

2006

uzerinde denenen bu ilaclarin, kopeklerde gogiis kanserine, maymunlarda rahim kanserine
yol actiginin goézlendigini aciklamaktadir. Tlaglarin yan etkilerine dair diger aciklamalar icin
bakiniz: Gokcan, s. 313; Akbaba, s. 42-53, 80-81; Yenidiinya/Yasar, s. 180; Ozdemir, s. 192.

Uygulama ile yalniz testosteron hormonu degil, 6strojen hormonunun da distiigi ve bu dii-
susuin iskelet biiytimesine sebep olacag: gibi beyin fonksiyonlarini etkileyebildigi, bunlarin
yani sira kisirlik ve anemiye sebep olabildigi de aciklanmaktadir. Lee/Cho, s. 171-172.

Atag, s. 175; Ozdemir, s. 192; Yenidiinya/Yasar, s. 180; Akcanbas, s. 135. Buna Karsilik, Ucar,
s. 154: Kimyasal kastrasyon bakimindan, hastanin kontrol edemedigi cinsel diirtiilerini or-
tadan kaldirmasmin o6nemli bir yarar oldugunu vurgulayan Yazar, yeme durtusini kontrol
edemeyen obezite hastalarina uygulanan ve uzun siireli etkilerinin bilinmemesine ragmen
genel kabul gorerek uygulanan farkli tedavileri 6rnek vererek, aslinda bu tedavilerin yan
etkilerinin, kimyasal kastrasyonun yan etkilerine oranla ¢ok daha fazla oldugunu belirtmek-
tedir. Obezite hastalarina uygulanan bu tedaviler hakkinda hekimin gerekli sartlart saglaya-
rak bagimsiz bir karar verdikten sonra bu tedaviyi uyguladigi, cinsel suclar bakimindan ise
cezalandirma anlayisinin soz konusu olmasi nedeniyle bu tartismalarin giindeme geldigine
isaret edilmektedir.

Yenidiinya/Yasar, s. 181; Kizilirmak, s. 1031; Isika, s. 103: “Cuinkii ilac tedavisi ile (kimyasal
kastrasyon) cinsel suclarda sapkin cinsel ilgi ve arzularin bastirilmas: miimbkrin olmakla birlikte,
tamamen iyilestirici bir etkisi oldugundan soz edilemeyecektir.”

Lee/Cho, s. 171-172; Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405; Kizilirmak, s.
1029.
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niden cinsel suc isleme oraninin yuksek oldugu gozlemlenmekte-
dir?”’.

Diuinya Biyolojik Psikiyatri Dernekleri Federasyonu (WFSBP)
psikoterapi ve farmakolojik tedavinin birlikte yurutilmesi halinde
etkili olacagina isaret etmekte ve hazirladig: kilavuzda uygulama
bakimindan Oneriler sunmaktadir®®. Buna gore uygulamanin ama-
c1 parafili sucglularin yeniden cinsel suc¢ islemesini engellemek icin
cinsel durtilerini kontrol altina almak olup, ancak ve ancak hastanin
aydinlatilmis onamina bagl olarak ve baska bir tedavi yontemi yok
ise yapilabilir*®. Uygulanacak tedavi de kisinin Ozelliklerine gore
degisiklik gosterir ancak, kimyasal kastrasyonla birlikte psikoterapi
destegi verilmesinin, ozellikle bilissel davranis terapisini iceren ge-
nis kapsamli bir tedavi plani cizilmesi Onerilmektedir?'°.

Bu durumda mudahalenin insan haklarini ihlal etmemesi acisin-
dan, kimyasal kastrasyonun adil ve orantili olmas: gerektigi, tibbi
kosullarin saglanmasi ile midahalenin mesru kilinmasi gerektigi, do-
layisi ile failin aydinlatilmis onami olmasi, midahalenin gerekliligine
uzman hekimlerce karar verilmis olmasi, cezalandirmanin bir par-
casit haline gelmemesi, psikoterapi ile desteklenmek suretiyle teda-
vi amaciyla denetimli serbestlik olarak uygulanmasi gerektigi ifade
edilmektedir'!.

2. Kastrasyon Tiim Cinsel Suclulara Uygulanabilecek Bir
Yaptirim Midir?

Oncelikle, tiim cinsel sug faillerinin kastrasyona tabi tutulabile-
cegi seklinde bir anlayisin s0z konusu olamayacagin ifade etmek
gerekir. Bunun nedeni, her cinsel suc isleyen failin, o sucu isleme-
sinin arkasindaki gaye, faili o suca iten motivasyonu aym degildir?'2.

207
208
209
210

211

212

Kizilirmak, s. 1031.

WEFSBP, s. 644; Lee/Cho, s. 171-172.

WESBP, s. 674.

WFSBP, s. 645. Kilavuzda kisilerin takibinin nasil yapilacagina iliskin ayrintilt bir 6neri liste-
sine yer verilmistir.

Lee/Cho, s. 171-172; Akbaba, s. 115; Kizilirmak, s. 1066: Yazar, uygulamanin bir daha sug
islenmesini engelleme amaci tasidigi gerekcesiyle ceza degil, giivenlik tedbiri oldugu go-
ristindedir. Akcanbas, s. 134: Kimyasal kastrasyonun kisinin onami alinmaksizin yapilmasi
halinde 6zerklige saygi ilkesi ihlal edilmis olacaktir.

Akcanbas, s. 132. Cinsel suclarin islenmesinin altinda cogunlukla faillerdeki parafili, kisi-
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O halde, cinsel suc faillerinin profillerinin ayirt edilmesi gerekmek-
tedir. Bu ayrim uzerinde disiplinler arasi farklilasma oldugunu ve
smiflandirma kriterleri hakkinda farkli kategorilerin tercih edildigini
ifade etmek gerekmektedir.

Ornegin Tiirk hukuk 6gretisinde genel kabul géren ayrim su se-
kildedir*"*: Birinci grup cinsel suclular: Baskalarina kars: gercekles-
tirdigi cinsel davranist kendisinde hak olarak goren, davranisinin
toplum tarafindan yasaklanmasin1 kabullenemeyen, karsi tarafin
kendisini tahrik ettigi gibi iddialarda bulunanlar. Ikinci grup cinsel
suclular: Davranisin yasak oldugunu kabullenmekle beraber, fiilini
cinsellige, kisilige bagli bozukluk disindaki sebeplere baglayanlar.
Burada ornegin, uyusturucu veya alkol etkisinde olmak, asir1 stres al-
tinda olmak gibi gerekceler ileri stiriilmektedir. Uctincti grup cinsel
suclular: Davranisi siddet uygulama isteginden, ofkesinden dolay1
gerceklestirenler. Dordiincti grup cinsel suclular: Cinsel diirttilerini
kontrol edemeyen, asir1 tahrik olan veya cinsel yonden takintili olan
pedofili grubunu da kapsayan “parafili*'*” olarak tanimlanan Kisiler.

Kimyasal kastrasyon bakimindan, bu tip kastrasyonun uygulana-
bilecegi en uygun suclu grubunun, dordiincii grupta olan, cinsel
durtulerini kontrol edemedikleri icin sug isleyen kisiler oldugu be-
lirtilmektedir?">. Clnkii, ilk G¢ grupta sayilan suclular cinsel durtu-
lerini kontrol etmekte bir sorun yasamadiklar: ve cinsel sug¢ isleme
motivasyonlar: farkli oldugu icin onlari cinsel su¢ islemekten vazge-
cirmek kimyasal kastrasyonla miimkiin olamayacak, hatta daha da

213

214

215

lik bozukluklari, biyolojik farkli faktorlerin yattigindan dolayr bu kisiler hakkinda uzman
hekimlerde degerlendirme yapilarak uygun tedavi yonteminin belirlenmesi gerekmektedir.
Yenidiinya/Yasar, s. 181; Isika, s. 103,

Ayrintis bilgi icin bakiniz: Yenidliinya/Yasar, s. 181; Caglayan, Ramazan, “Insanilik Unsuru
Acisindan Hadimlastirma Cezas:”, I11. Saglik Hukuku Kurultayl, Ankara Barosu Yayinlari, An-
kara, 2010, s. 98.

Bu grup parafili ad1 altinda su sekilde ayrimlanmaktadir: Teshircilik (cinsel organ gosterme),
fetisizm (cansiz nesneleri kullanma), stirtiinmecilik (onay vermeyen kisilere dokunma veya
surtiinme), pedofili (cocuklarla cinsel iligski veya fantezisi), cinsel mazosizm (asagilanma
veya act ¢cekme istegi), cinsel sadizm (asagilama veya aci cektirme), transvestik fetisizm
(uyarilma saglamak icin karsi cinsin giysilerini giyme zorunlulugu), rontgencilik (baskasini
soyunurken, tuvalette veya cinsel iliski esnasinda gozetleyerek uyarilma). Atag, s. 173; Yeni-
dunya/Yasar, s. 181.

Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405; Yenidiinya/Yasar, s. 181; Atag, s.
173; Isika, s. 104; Akbaba, s. 116; Turan, s. 80; Ucar, s. 153; Cakan, s. 16.
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tehlikeli sonuglar dogurabilecektir?'. Bu ihtimalde, su¢ motivasyo-
nu gli¢ gostermek ve/veya ofkesini disa vurmak olan failler bakimin-
dan, kimyasal kastrasyona maruz birakilmalarinin intikamini almak,
misilleme yapmak gibi amaclarla yeniden cinsel suc islemeleri mum-
kiindur.

Bununla birlikte cinsel suclulari kategorize etmek icin ytirtitiilen
farkli calismalar sonucunda kullanilan farkli kriterler de s6z konusu
olup, bunlara 6rnek olarak cinsel saldir1 sucunun failleri uzerinde
1977 yilinda yapilmis olan bir calisma dikkat cekmektedir?'”. Buna
gore cinsel saldir1 sucunun cinsel durtulerden ziyade esasen gri¢ gos-
terisi ve dfke sebebiyle islendigi, bir baska deyisle guc¢ ve ofkenin
disa vurumu icin cinselligin ara¢ olarak kullanildig: tespit edilerek,
cinsel suclular ayrimlandirilmistir: gu¢ pekistirme egilimli olanlar,
guc gosterisinde bulunmak icin sug isleyenler, ofkeyle tahrik olan
ve ofkesini disa vurmak icin suc isleyenler, ofke misillemesi sonucu
suc isleyenler?'®. Daha sonra, 2000 yilinda yayinlanan baska bir ca-
lismada, bu gruplara, firsatin1 bulduklarinda ani durttileri ile cinsel
amacla cinsel saldirt sucunu isleyenler ile cinsel fantezileri yogun
olan rituelistik sekilde cinsel saldir1 sucunu isleyenler firsatini bul-
duklarinda ani durti ile cinsel saldirt sucunu isleyen grubun plansiz
hareket ettigini ve genellikle yakalandigini ancak cinsel saldir1 sucu-
nu ise en ¢ok bu grubun isledigine isaret edilmistir*"’.
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Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405; Yenidlinya/Yasar, s. 181; Isika, s.
104: Yazar, siddet etkisi ile cinsel sug isleyen faillere kimyasal kastrasyon uygulanmasinin
etkisi olmayacagini, hatta daha tehlikeli sonuclar dogabilecegini ifade etmektedir. Turan,
s. 80; Caglayan, s. 99; Okan-ibiloglu Aslthan/Abdullah Atli/Remzi Oto/Mustafa Ozkan, “Co-
cukluk Gagi Cinsel Istismar ve Ensest Olgularma Gok Yonlii Bakis”, Psikiyatride Giincel Yakla-
simlar, Sayt: 10, Cilt:1, 2018, s. 91 (Erisim: 4.8.2020, https://dergipark.org.tr/en/download/
article-file/338602).

Groth A. Nicholas/Ann Wolbert Burgess/Lynda Lytle Holmstrom, “Rape: Power, Anger and
Sexuality”, The American Journal of Psychiatry, V:II (134), 1977, s. 1239-1243. Bu ¢alismada
cinsel suclarin farkl: fiiller ve farkli nedenlerle gerceklestirilmesine ragmen benzer amaclara
hizmet ettikleri belirtilmis ve cinsel saldir1 olaylarinda gii¢, 6fke ve cinsellik kavramlarinin
ortak olarak goriindugiine isaret edilmistir. Cinsel saldir fiili, cinsel olmayan ihtiyaclara hiz-
met eden cinsel bir davranis olarak ifade edilmis ve bu da cinsel sapma olarak nitelendiril-
mistir.

Groth/Burgess/Holmstrom, s. 1240-1242; Kizilirmak, s. 1034; Okan-ibiloglu/Atli/Oto/Oz-
kan, s. 91; Golge Zeynep Belma/M. Fatih Yavuz, “Cinsel Saldir: Olgularinin Su¢ Motivasyonu-
na Gére Smflandiriimas:”, Adli Tip Dergisi, Say1:2, Cilt:21, 2007, s. 11-19. (Erisim: 4.8.2020,
http://www.journalagent.com/adlitip/pdfs/ADLITIP_21_2_11_19.pdf)

Firsat¢t grubun genellikle baska bir sug islerken, aniden cinsel istismara karar verdigi ve
motivasyonun tamamen cinsellik oldugu goriilmektedir. Hazelwood, Robert R./Janet I.

501



TIP CEZA HUKUKU BAGLAMINDA KISIRLASTIRMA SUGU VE KASTRASYON
SUG VE CEZA 2020 SAYT: 2

Cinsel suclular hakkindaki smiflandirmanin toplumdan toplu-
ma degisebilecegi, bu siniflandirmada toplumlarin cinsellige ve te-
cavtize bakisinin onemli oldugunu belirten ve Turkiye bakimindan
bir siniflandirma yapmay: amaclayan bir calismada, cezaevlerinde
bulunan 109 erkek hukumli icerisinden, 44 tanesinin yetiskinle-
re karsi giic gosterme amaciyla cinsel saldiri, 65 tanesinin ise ¢o-
cuklara kars: cinsel istismar sucunu isledigi; 32 tanesinin magduru
tanimazken, 77 tanesinin magduru tanidig: tespit edilmistir**°. Bu
calismada One cikan onemli bir tespit de ulkemiz bakimindan kiz-
lik zar1 ve namus kavramlarina verilen onem ve bunun cinsel suc¢-
lularin simiflandirilmasinda “evlilik amaciyla cinsel saldir1” seklinde
ayri bir kategori yarattigi yoniinde olmustur. Buna gore, magdurun
faille evlenmek istememesi tizerine failin magdura cinsel saldirida
bulunmas: ve namusu kirlendigi dustinulen magdurun kendisine
cinsel saldirida bulunan fail ile evlendirilmesi seklinde gerceklesen
olaylarin, kultiire 0zgu smniflandirmada ayrt bir yere sahip oldugu
belirtilmektedir!.

Belirtilmesi gereken diger bir tespit ise, yetiskinlere karsi islenen
cinsel saldirt suclarinda su¢ motivasyonunun gug gosterisi ve ofke
oldugu anlasilirken, cocuklara karsi islenen cinsel istismar suclarin-
da motivasyonun cinsel diirtiiler oldugudur?*?. Pedofili tanist konan
failler bakimindan yapilan incelemelerde bu kisilerin magdur cocuk-
lar tizerinde guc kullanimindan ziyade guven iliskisi kurmasi ve bu
guiven duygusunu manipule ederek istismar fiilini isledigi, genellikle
de bu faillerin cocuklarin tanidig: kimseler oldugu ifade edilmek-
tedir*?®. Dahas1 yapilan arastirmalarda pedofillerin, cinsel istismar
fiillerinin, cocuklara zarar vermedigi dustincesine sahip oldugunun
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Warren, “7he Sexually Violent Offender: Impulsive or Ritualistic?”, Aggression and Violent Be-
havior, V:5, I:3, 2000, s. 97-113. (Erisim: 3.8.2020, https://www.researchgate.net/publica-
tion/223425557_The_sexually_violent_offender_Impulsive_or_ritualistic); Okan-Ibiloglu/
Atli/Oto/Ozkan, s. 91; Golge/Yavuz, s. 11-19.

Calismada incelenen hiikiimliilerden 19 tanesinde ise magdur, hiikiimliintin ailesinden bi-
ridir. Golge, Zeynep Belma/M. Fatih Yavuz/irem Basol, “Classifying Rape Cases in Turkey’,
Forensic Science International, V: 136, 2003, s. 296-297.

Golge/Yavuz/Basol, s. 297.; Golge/Yavuz, s. 11-19.

Golge/Yavuz, s. 11-19. “Cocuga yonelik cinsel istismar olgularinda ¢ogunlukla cinsel diirtiile-
rin, yetiskine yonelik olanlarda ise giic ve dfkenin én plana ¢ikug dikkat cekmektedir.”, Okan-I-
biloglu/Atli/Oto/Ozkan, s. 91.

Akcanbas, s. 122; Okan-ibiloglu/Atli/Oto/Ozkan, s. 91.
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gorildugu, cocuklarin bu cinselligi arzuladiklarina inandiklar: sonu-
cuna varildigi belirtilmektedir??4.

Calismalar devam ettikce ve toplum oOzelliklerine gore farklilas-
tik¢a cesitli kategoriler daha ortaya ¢ikmis ise de bunlarin arasinda
ortak olarak gorulen pedofiliyi de kapsayan parafili grubuna dahil
olan cinsel suclular tizerinde kimyasal kastrasyonun uygulanabilirli-
gi tartistilmaktadir, diger gruplar bakimindan bu yontemin ise yara-
mayacagi konusunda uzlasma bulunmaktadir®®.

3. Cinsel Suclar Bakimindan Kastrasyon Tek Coziim miidiir?

Cinsel suc faillerine yalnizca hapis cezasi verilmesi ve sureleri
doldugunda tekrar toplum icine karismalari, bu su¢ magdurlart ve
toplumun diger kesimi bakimindan tehlikenin devam ettigini du-
sundurmektedir. Nitekim yalnizca hapis cezasinin, parafili grubu
suclular bakimindan caydirict bir etkisi olmadigi, bu kisilerin 1slah
edilmeleri noktasinda yetersiz kaldig1 aciktir?2.

Nitekim, cinsel su¢ isleyen pedofili ve/veya daha genis ifadey-
le parafili olarak tanimlanan kisilerin bu suclar islemelerine neden
olan faktorler arasinda cinsel egilimleri konusundaki psikolojik bo-
zukluklarin (genellikle duygudurum bozuklugu ve anksiyete bozuk-
lugw) etkili oldugu ifade edilmektedir. Pedofili ve parafili tizerinde
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Akcanbas, s. 123. Cocuklarin cinsel istismart sucunu isleyen kisiler tizerinde yapilan arastir-
malar ve faillerin 6zelliklerine iliskin ayrintis aciklamalar icin bakiniz: Okan-ibiloglu/Atli/
Oto/Ozkan, s. 90-91.

Isika, s. 105: Pedofili tanim1 icin Amerikan Psikiyatri Birligi tarafindan belirlenen kriterleri;
failin en az alt1 aylik siire boyunca kisinin bir cocukla veya ¢ocuklarla cinsel etkinlikte bulun-
ma fantezisi kurmasi yahut davranisini tekrarlamasi; bu fantezi veya davranisinin, toplumsal,
sosyal bir sikinttya neden olmast, failin en az 16 yasinda ve ¢ocuktan en az 5 yas biiyik ol-
masi gerekmektedir. Parafili olarak tanimlanan grup bakimindan, bu gruba dahil olan cinsel
suclu sayisinin diger gruplara oranla oldukc¢a az oldugu vurgulanmaktadir. Daha ayrintili
aciklamalar icin bakiniz: Kizilirmak, s. 1034. Pedofili bozuklugu DSM-V tani Slctitleri icin
bakiniz: Okan-Ibiloglu/Atli/Oto/Ozkan, s. 85.

WFSBP, s. 644; Yenidiinya/Yasar, s. 183; Isika, s. 105; Akbaba, s. 6. Cinsel suclularin (6zel-
likle sadist, pedofil, teshirci) yeniden cinsel suc isleme oraninin yiiksek oldugu, yapilan bir
arastirmada 1.882 failin %63 tiintin yeniden ayni sucu isledigi tespit edilmistir, Akcanbas, s.
123; Yenidilinya/Yasar, s. 188; Hakeri, s. 626: Yazar da su¢ islenmesinin 6nlenmesi ve ceza
yerine tedavi tedbirinin 6ngoriilmesinin modern ceza hukukunun amaclarindan biri oldugu
ve kimyasal kastrasyon isleminin, eger baska bir yol kalmamissa ve cinsel suc failinin rizasi
varsa, bu riza dahilinde yapilacagi seklinde bir diizenlemenin Anayasa ile ATHS e aykirt dis-
meyecegi gorusindedir. Cezanin infazinin ardindan da psikolojik tedavinin giivenlik tedbiri
olarak devam etmesi gerektigini ifade etmektedir.
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yapilan arastirmalarda cinsel suc islenmesine yalnizca testosteron
hormonunun sebep olmadigi, bununla birlikte beyinde yer alan bir-
takim yapisal bozukluklar sonucunda farkli endokrinolojik ve noro-
kimyasal parametrelerin de buna sebep oldugu tespit edilmektedir?*’.
Dahasi, testosteron hormon seviyesinin parafili olan kimseler ve
olmayan kimseler bakimindan karsilastirilmast sonucu elde edilen
bulgu ise, ciddi bir farkliigin bulunmadig: yoninde olmustur??.

Cinsel suclulara kimyasal kastrasyon uygulanmasinin cinsel su¢
bakimindan tekerriir oranini dusurup dusturmedigi yukarida da isa-
ret edildigi tizere tartisilan bir meseledir. Ik olarak, testosteron se-
viyesinin yuksek olmast ile cinsel suc isleme arasinda kesin olarak
tespit edilebilmis bir neden-sonuc iliskisinin s6z konusu olmadig:
ifade edilmekle birlikte, az kanit olmasina ragmen, kastrasyonun
(cerrahi ve kimyasal) cinsel ilgiyi, cinsel performanst ve cinsel su-
cun yeniden islenmesini azalttig: ileri surulmektedir*®. Fakat buna
karsilik, kimyasal kastrasyonun tek basina tekerrir oranini dusurdu-
gunu gosteren net bir sonuca vardamadigr da ifade edilmektedir®°.
Oncelikle kimyasal kastrasyonun psikoterapi ile birlikte uygulandig
ve bu sebeple psikoterapi etkisi olmaksizin kimyasal kastrasyonun
tek basina tekerriirii Onleyip onlemediginin belirlenemedigi belir-
tilmektedir. Dolayistyla psikoterapi ile birlikte uygulanan kimyasal
kastrasyonun etkili bir tedavi olarak degerlendirilebilecegi ifade
edilmektedir®'.

227
228

229

230

231

Kizilirmak, s. 1037.

Yine cinsel suclularin kisilik 6zelliklerinin de incelenmesi suretiyle yeniden cinsel sug isle-
me oranina iliskin yapilan 82 calisma kapsaminda 29.450 failin incelendigi bir meta-analiz
yayinlanmis; parafili olarak tanimlanabilecek cinsel sapik olarak ifade edilen grubun yeni-
den cinsel suc islemeye meyilli oldugu, ancak diger gruplarda cinsel suc isleme oraninin ¢ok
dustik oldugu gozlenmistir. R. K. Hanson/Kelly E. Morton-Bourgon, “The Characteristics of
Persistent Sexual Offenders: A Meta Analysis of Recidivism Studies”, Journal of Consulting and
Clinical Psychology, V:73, No:6, 2005, s. 1154-1163. Aktaran, Kizilirmak, s. 1038.

Lee/Cho, s. 171-172; Koo, Kyo Chul/Geum Sook Shim/Hyoun Hee Park/Koon Ho Rha/
Young Deuk Choi/Byung Ha Chung/Sung Joon Hong/Jae Woo Lee, “Treatment Outcomes of
Chemical Castration on Korean Sex Offenders”, Journal of Forensic and Legal Medicine, Vol.
20, 2013, s. 565. (Erisim: 5.8.2020, https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/
$1752928X13001650?via%3Dihub).

Bu calismada kimyasal kastrasyonun tekerriirii 6nleme konusundaki etkisine iliskin yapi-
lan birtakim calismalarin sonuclarina kisaca yer verilmekte olup; cinsel suclulara uygulanan
kimyasal kastrasyon da dahil olmak tizere tedavilerin tekerriirii 6nleyip onlemedigine dair
yapilan ¢alismalar ve meta-analizleri hakkinda daha ayrintii aciklamalar icin bakiniz: Kizilir-
mak, s. 1038; Guiven, s. 18.

Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405; Akcanbas, s. 135; Koo, s. 566: Kim-
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Dahasi, yukarida deginildigi gibi kimyasal kastrasyonun bir sekil-
de yarim birakilmasi halinde, tekerriir oranin ciddi bir sekilde attigi
degerlendirilmektir*?. Kimyasal kastrasyon uygulamasinin sonlandi-
rilmasini takip eden ilk iki ay icerisinde kisilerde ani ve yogun sekil-
de artis gosteren cinsel dirtu sebebiyle, bu kisilerin toplum icine
karismasindan once siki sekilde takip edilmesi ve testosteron duzey-
lerinin kontrol altina alinabilmesi i¢in ek Onlemler alinmasi gerektigi
ayr1 bir calisma konusu yapilmistir?33. Onemli olan diger bir ¢alisma
ise, cinsel suc faillerine verilen psikolojik tedavinin tekerruru onle-
mekteki etkisini inceleyen meta-analiz calismasidir. Bu calismada,
gelecekte daha fazla calisma yapilarak daha guvenilir sonuclara ula-
silacag belirtilerek, 5.078 adet psikolojik tedavi goren cinsel sugc fa-
ili ile 4.376 adet psikolojik tedavi gormeyen cinsel suc faili tekerriir
bakimindan takip edilmis ve ulasilan sonuca gore, psikolojik tedavi
gorenlerin tekerrur orani tedavi gormeyenlere veya tedavisini yarim
birakanlara gore oldukca dustiktiir?**.

Tibbin ilerlemesi ile cinsel suclular bakimindan uygulanmas: 6ne-
rilen yontemlerden biri de “bilissel-davranis” terapisidir®>. Anilan
terapiye gore, cinsel suclularin uyarilma kaynaklar: degistirilerek,
dustinsel ve davranissal olarak benzer ya da ayni eylemleri gercek-
lestirmelerinin Oontine gecilmesinin hedeflendigi; buna ek olarak da
sapkin davranisa neden olan bolgelere dustk voltajli elektrikle sok
tedavisi uygulandigi veya burun bolgesine mide bulantisina sebebi-
yet verecek kotii kokular verildigi aciklanmaktadir?*®. Bu terapi ile,
parafili teshisi konan kisinin mastiirbasyon yaptig: sirada, orgazm
olmadan hemen once olumlu pekistirici olarak degerlendirilen bir
uyariciya bakmasi saglanarak gerceklestirildigi ve boylece, cinsel

232
233

234

235
236

yasal kastrasyonun Kore’de cinsel suclularda cinsel diirtiiyti minimum yan etki ile kontrol
altina almak bakimindan etkili bir yontem oldugu belirtilmektedir.

Kizilirmak, s. 1041.

Koo, s. 566; WFSBP, s. 648. Parafilik cinsel diirtiilerin tekrar ortaya ¢ikmast durumunda teda-
viye devam edilmesi Onerilmektedir.

Hanson R. Karl/Arthur Gordon/Andrew J.R. Harris/Janice K. Marques/William Murphy/Ver-
non L. Quinsey/Michael C. Seto, “First Report of the Collaborative Outcome Data Project on the
Effectiveness of Psychological Treatment for Sex Offenders”, Sexual Abuse A Journal of Research
and Treatment, Vol. 14, No:2, 2002, s. 181. (Erisim: 5.8.2020, https://www.researchgate.
net/publication/11405528_First_Report_of_the_Collaborative_Outcome_Data_Project_
on_the_Effectiveness_of_Psychological_Treatment_for_Sex_Offenders)

Yenidiinya/Yasar, s. 184; Turan, s. 248.

Akcanbas, s. 125. Yenidiinya/Yasar, s. 184.
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suc faillerini, bu suca iten psikolojik etkenlerin tersine cevrilerek
ortadan kaldirilmasi, kisinin cinsellige bakis acisinin degistirilmesi
saglanmaya calisilmaktadir??’. Bu terapinin gercekten ise yarayip ya-
ramadigna iliskin olarak cesitli calismalar yapilmis ve farkli sonug-
lara ulasimistir. Ancak yapilan bir calismada, bilissel davranis tera-
pisinin uygulanmasinin basli basina tekerrur oranina etki etmedigi,
ancak bu terapinin amacina ulastigi suclular bakimindan tekerrir
oraninin dustiigu tespit edilmistir??s.

Yine farkli bir calismaya gore, cerrahi ve kimyasal kastrasyonun
tekerrurt onlemede etkili olabilecegini ileri suren bazi calismalarin
hatali sonuca ulastigina ve daha fazla guivenilir calisma yapilmasi
gerektigine isaret edilerek, cinsel suclularin profillerine ve isledik-
leri suca gore ihtiya¢ duyulan tedavinin farklilasacagini, dolayisiyla
cinsel suclularin ttiimune belli bir tedavi yonteminin uygulanmasi-
nin ve bunun olumlu sonu¢ vermesinin mumkiin olmadig: belirtil-
mektedir?*°. Buna gore tedavi programlarinin tekerriiri azalttigi iddia
edilmekte ise de hangi tip cinsel suclu (pedofili, teshirci, kisilik bo-
zuklugu olan, yetiskin ve/veya ergen suclu gibi) bakimindan hangi
tedavi programinin (bilissel davranis terapisi, kimyasal kastrasyon)
ise yaradig: belirsizdir. Ancak tiim bunlara ragmen gelinen noktada
bilissel davranis terapisinin diger yaklasimlara gore daha olumlu so-
nug verdigi sonucuna ulasimistir?.

237

238

239

240

Akcanbas, s. 126. Ayrica bu terapi siirecinde kisilerin sosyal mesajlari dogru anlama ve yo-
rumlamalari tizerine de ¢alismalar yapildig: ileri stiriilmektedir.

Marques Janice K./Mark Wiederanders/David M. Day/Craig Nelson/Alice van Ommeren,
“Effects of a Relapse Prevention Program on Sexual Recidivism: Final Results From California’s
Sex Offender Treatment and Evaluation Project (SOTEP), Sexual Abuse A Journal of Research
and Treatment, Vol. 17, No:1, 2005, s. 79-107. (Erisim: 4.8.2020, https://www.researchga-
te.net/publication/11405528_First_Report_of_the_Collaborative_Outcome_Data_Project_
on_the_Effectiveness_of_Psychological_Treatment_for_Sex_Offenders); Hanson/Gordon/
Marques/Murphy/Quinsey/Seto, s. 189. Bilissel davranis terapisinin 0zellikle ergen cinsel
suclular bakimindan oldugu, ancak daha fazla arastirma yapilmasi gerektigi, zira her tedavi-
nin her sucgluya fayda saglamasinin miimkiin olmadig: belirtilmektedir. Aynt Yonde, WFSBP,
s. 647; Kizilirmak, s. 1043. Akcanbas, s. 126: Bazi arastirmalara gore terapinin hicbir etkisi
bulunmamustir.

Craig Leam A./Kevin Browne/Ian Stringer, “Treatment and Sexual Offence Recidivism”, Acous-
tics, Speech, and Signal Processing Newsletter, IEEE 4(1), 2003, s. 85. (Erisim: 4.8.2020,
https://www.researchgate.net/publication/249715244_Treatment_And_Sexual_Offence_
Recidivism). Koo, s. 566: Yazarlar da tedavi uygulanacak her Kisi icin farkli ve ona 6zel bir
tedavi stirecinin yuritiilmesi gerektigini ifade etmektedirler.

Craig/Browne/Stringer, s. 86; Kizilirmak, s. 1043.
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Kimyasal kastrasyonun yukarida sayillan tiim sartlari saglayarak,
pedofili tanist konmus bir kisinin aydinlatilmis onamina bagli bir se-
kilde ve psikoterapi ile birlikte uygulandigi varsayiminda da sanki
cinsel istismar sucunun yalnizca penis ile temas neticesinde islendi-
gine dair bir on kabulle hareket edilmis oldugu, oysa bu sucun cok
farkli sekillerde islenmesinin mumkiin oldugu ifade edilerek, cinsel
istismar sucunun yalnizca penis temasi ile islenen sekli bakimindan
bir ¢oziim yolunun bulunmus olacag: elestirisinin de yapildigini ifa-
de etmek gerekir?!.

Goruldugu uzere, yukarida isaret edilen calismalar ve meta-ana-
liz sonuclar1 degerlendirildiginde kimyasal kastrasyonun tek basina
tekerruiru Onlemekte kayda deger bir etkisinin hentiz tespit edile-
medigi ortaya ¢cikmaktadir**2. Bununla beraber, hentiz yeterli ¢alis-
ma ve guvenilir bilimsel veri elde edilemedigi belirtilerek, kimyasal
kastrasyona kisinin rizast dahilinde ve kisiye ayn1 zamanda psikote-
rapi uygulanmasi suretiyle basvurulmas: halinde, tekerriur oraninda
olumlu yonde farklilik s6z konusu olabilecegi de ifade edilmektedir.

4. Insanilik Ilkesi, insan Onuru ve Kisi Ozerkligi Bakimindan
Kastrasyon

Oncelikle yasama organin diledigi her alanda kanun c¢ikarabile-
cegi, ancak bunun siniriin Anayasa ile Avrupa Insan Haklart S6z-
lesmesi (ve bagh oldugumuz diger ulusiararas: sézlesmeler) oldugu
ve kimyasal kastrasyon isleminin bu acilardan ele alinmasi gerektigi
belirtilmektedir?®. Buna gore, oncelikle, cinsel suc failine uygulana-

241
242

243

Akcanbas, s. 135.

Kizilirmak, s. 1059. Yazar, kimyasal kastrasyonun etkililigi hakkinda belirsizlik s6z konusu
oldugunu ve dogurdugu yan etkilerin ciddi oldugunu belirtilerek, kimyasal kastrasyonun
tibben gerekli oldugunun savunulamayacagi gorusindedir.

Hakeri, s. 623; Yenidiinya/Yasar, s. 186. Konunun Tirk Medeni Kanunu m. 23 ila 27 hiktiim-
leri kapsaminda kisilik haklari boyutundaki degerlendirmesi icin bakiniz: Giiven, s. 40-48.
Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme m. 7: “Hi¢ kimse
iskenceye veya zalimane, insanlik disi veya onur kirict muamele veya cezaya maruz birakila-
maz. Ayrica bi¢ kimse, serbest iradesi olmadan tibbi veya bilimsel bir deneye tabi tutulamaz.”
Insan Haklart Evrensel Bildirgesi m. 5: “Hic kimseye iskence yapilamaz, zalimce, insanlik dist
veya onur kirict davramslarda bulunulamaz ve ceza verilemez.”

ATHS m. 3 “Hic kimse iskence, gayriinsani yabut haysiyet kirici cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz.”

ATHS m. 8 “Herkes, dzel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesi hakki-
na sabiptir.”
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cak kimyasal kastrasyonun insan onuruna aykirit olup olmadiginin
tespiti gerekir.

Oncelikle cinsel diirtiilerine hakim olamayarak cinsel suc isleyen
parafili tanis1 konanlar disindaki failler bakimindan kimyasal kast-
rasyon mudahalesinin olumlu sonu¢ vermeyecegi, zira sucu isleme-
lerinin altinda yatan sebebin testosteron hormonunun olmadigina
yukarida da isaret edilmistir. Dolayisiyla bu kisiler bakimindan uy-
gulanacak kimyasal kastrasyonun insan onuruna aykirt bir midaha-
le olup, failin bu yolla ayrica cezalandirmasi sonucunu doguracagi
aciktir?®, Diger yandan, 6gretide isabetli olarak; kisinin rizasina ay-
kir1 bir sekilde ve tedavi amacina yonelik olmaksizin, kisinin cinsel
durtulerini kontrol edemedigi ve bu nedenle kimyasal kastrasyon te-
davisinin gerekli olacag: tespit edilmeksizin yapilan kastrasyon isle-
minin; temel hak ve ozgurliklerin ihlali anlamina gelecegi ve insan
onuruna aykirt olacag acikca ifade edilmektedir?®>. Cerrahi kastras-
yon bakimindan, kisilerin viicudunda geri donulemez bir etki ve iz
biraktig1 icin, kisinin rizasina aykir1 bir sekilde su¢ karsiliginda ceza
veya guivenlik tedbiri olarak uygulanamayacak, aksi takdirde insani-
lik ilkesine ve insan onuruna acik bir aykirilik s6z konusu olacaktir?®©.

Bununla birlikte, yukarida sayilan sartlarin olustugu hallerde, cin-
sel durtiilerine hakim olamayarak ¢ocuklara veya yetiskinlere karsi
cinsel su¢ islemis olan kisinin, hi¢cbir psikolojik ve tibbi tedavi uy-
gulanmaksizin toplum icine saliverilmesinin de; cocuklarin ve ye-

244
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ATHS m. 12 “Evlenme cagina gelen her erkek ve kadin bu hakkin kullaniimasin diizenleyen
ulusal kanunlar uyarinca evlenmek ve aile kurmak hakkina sabiptir.”

Anayasa m. 17; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varhgini koruma ve gelistirme haklkina
sabiptir: Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili baller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine do-
kunulamaz; rzasi olmadan bilimsel ve ibbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet
yapilamaz; kimse insan baysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”
Anayasa m. 20; “Herkes, ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme haklkina
sabiptir: Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.”

Kizilirmak, s. 1060.

Yenidiinya/Yasar, s. 186; Hakeri, s. 623; Gokcan, s. 314; Akbaba, s. 20: Yazar bu halde suclu-
larin asagilayici cezaya tabi tutulamayacagi yasaginin ihlal edilmis olacagini ifade etmektedir.
Kizilirmak, s. 1058: Uygulamanin yan etkileri, birey tizerinde yarattig1 kiiciik dustiriicti ve
onur kirict etkisi diustinildigiinde ceza veya tedavi amaciyla uygulanmas: fark etmeksizin,
kimyasal kastrasyonun Anayasa m. 17 ve ATHS m. 3’e aykir1 olacagi savunulmaktadir.; Cakan,
S. 22.

246 Yenidiinya/Yasar, s. 186; Gokcan, s. 313; Hakeri, s. 626; Turan, s. 196, 216.; Caglayan, s. 49:

Ayrica Yazara gore kimyasal kastrasyon, olctililiik ilkesini ihlal eememektedir.; Kizdirmak, s.
1059.
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tiskinlerin vucut butunliklerinin, cinsel ozgurluklerinin ve yasam
haklarinin korunmasi ve bunlarin insan onuruna yakismayan mua-
melelere maruz kalmalarinin engellenmesi bakimindan; kimyasal
kastrasyon uygulamasinin makul karsilanmasi gerektigi savunulmak-
tadir?¥7. Fakat bu noktada da kisilerin parafili/pedofili oldugunun bi-
limsel olarak net bir sekilde tespit edilmesinin zor oldugu itirazi ileri
surtilmekte ve yanlis bir tan1 konulmas: ihtimalinde kisinin hatali
bir sekilde kimyasal kastrasyona tabi tutulmasi riski bulundugu hakl
olarak dile getirilmektedir>.

Belirli bir yasin tizerindeki (en azindan ergenlik donemini gecmis)
kisiyi cinsel sucu islemeye yonelten sebebin psikolojik veya biyolo-
jik bir rahatsizliktan ileri geldiginin tespit edilmesi, bu hastaligin te-
davisi icin mutlaka kimyasal kastrasyonun gerekli oldugunun uzman
hekimlerce tespiti ve kisinin 0zgur iradesiyle verecegi aydinlatiimis
onaminin alinmasi halinde, bir denetimli serbestlik tedbiri olarak
kimyasal kastrasyonun uygulanabilecegi kabul edilmektedir*®. Bu
halde de kisinin takibine ve psikolojik olarak desteklenmesine de-
vam edilmesi gerektigi, zira yukarida aciklandig: tizere, kimyasal
kastrasyonun etkilerini tersine cevirmek amaciyla kisilerin birtakim
yontemlere basvurabildikleri unutulmamalidir®®. Buna karsilik kim-
yasal kastrasyonun kisi uzerinde dogurdugu ciddi yan etkiler ve te-
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Yenidiinya/Yasar, s. 186; Hakeri, s. 624: Yazar, cocuklara karst kendisini tutamayarak devam-
It cinsel saldirt sucunu isleyen kimselere karsi, baskaca bir care bulunamadigi hallerde, kim-
yasal kastrasyonun artik insan onuruna aykirt olmayacagint savunmaktadir. Ancak, Yazar,
Avrupa’daki baskin gorisiin, bu yondeki bir cezanin AIHS m. 371 ihlal edecegi yontinde ol-
dugunu da belirtmektedir. Cakan, s. 23-24: Cinsel sug failinin sagligini korumak icin gerekli
ise rizast olmasa da kimyasal kastrasyonun uygulanabilecegi, ATHS m. 3’e aykirilik teskil et-
meyecegi, diger ihtimalde kisinin yazili rizasinin alinmasi gerekecegi ifade edilmekte olup;
uygulamanin yan etkileri diisinuldigiinde kisinin onurunu zedeleyen etkilerin soz konusu
olmasi sebebiyle uzun stireli uygulanmamasi gerektigi savunulmaktadir.

Kizilirmak, s. 1058.

Yenidiinya/Yasar, s. 186; GOkcan, s. 313; Turan, s. 210: Yazar, failin tamamen rizasina dayali
olarak kimyasal kastrasyon uygulanmas: ve etkilerinin cerrahi kastrasyon gibi kalicit olma-
mast halinde kimyasal kastrasyonun ATHS’i ihlal etmeyecegi goriistindedir. Caglayan, s. 111:
Kimyasal kastrasyon sonucunda cinsel aktivite tamamen sonlandirilmadig: icin insanilik il-
kesine aykirilik s6z konusu olmadigi ileri stirilmektedir. Bununla birlikte, kimyasal kastras-
yonun bazi daha agir cinsel suclar (cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismart) bakimindan
ilk islenisinde, daha hafif oldugu ileri siirtilen resit olmayanla rizaya dayali cinsel iliski gibi
suclar bakimindan ise tekerriir halinde uygulanmasi; ayrica ilk su¢ bakimindan istege bagl
olabilecegi ancak tekerriir halinde zorunlu sekilde uygulanmasi gerektigi; bu uygulamanin
ise cezada indirim sebebi olmasi gerektigi gorisii icin bakiniz: Giliven, s. 48-51.
Yenidiinya/Yasar, s.187; Akcanbas, s. 140: Kimyasal kastrasyon bu nedenle kamu giivenligi
bakimindan da garantili bir uygulama degildir.
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davi amacryla uygulansa dahi kisiyi kiictik diistirucu etkisi oldugu
gerekcesiyle onur kirict muamele niteliginde oldugu da tartisilmak-
tadir. Kimyasal kastrasyonda kisinin kisirlastirilmadigr ileri surtilse
de kisinin sperm sayin azalttigr ve kalitesini dustirduguntin ortaya
cikarildigi, dahasi kimyasal kastrasyon uygulanmis bir kisinin cinsel
birlikteligi sonucu partnerinin gebe kalmas: durumunda, yan etkile-
re bagl olarak fettiste ciddi deformasyona sebep olabilecegi, hatta
bebegin engelli yahut ol dogabilecegi ihtimali s6z konusu oldugun-
dan, bu durumun da degerlendirilmesi gerekmektedir?!.

Her ne kadar kastrasyon icin kisinin rizasinin gerektigi ifade edil-
se de bir kisinin hapis cezas: tehdidi altinda kastrasyonu tercih et-
mesinin kisinin 0zgur iradesine dayandigini1 kabul etmenin mum-
kiin olamayacagy, kisinin kastrasyonu reddetmesi halinde daha uzun
stire cezaevinde kalmasi yahut ek ceza almasi s0z konusu olacak ise,
bu kisinin verdigi onamin o6zgur iradesine dayali olarak verildigin-
den bahsedilemeyecegi de ileri stirtilmektedir®?.

Failin aydinlatilmis onaminin alinmasiyla ilgili olarak ilgin¢ bir
degerlendirmeye de yer vermek isabetli olacaktir. Kimyasal kastras-
yonun kosullu saliverilme sart1 olmasi ve hukimliiniin aydinlatilmis
onamina bagl tutulmasi durumunda verilecek olan onamin 6zgtr
irade sonucu olmayacagi ve gecerli olmayacagi itirazina ragmen, ki-
sinin onlenemez cinsel durtiilerinin bulundugu parafili durumunda,
bazi hallerde, kisinin rizas: hilafina kimyasal kastrasyon uygulanma-
sinin, aslinda kisinin 0zerkligine hizmet edebilecegi ve onu Ozgur-
lestirecegi goruisii ortaya atilmistir?>>. Buna gore cinsel dirtilerini
onleyemeyen ve onu kontrol edemeyen kisiler zaten kendi ozerk-
liklerine sahip degildir. Kimyasal kastrasyon bu durumda kisilerin

251

252

253

Kizilirmak, s. 1059, 1061. Buna karsilik, kimyasal kastrasyonun etkilerinin gecici oldugu
ve ilaclarin birakilmast ile cinsel faaliyet ve cocuk yapma yeteneginin geri kazanilacag ileri
suriilerek evlenme ve aile kurma hakkinin ihlal edilmeyecegi goruist de ileri siirtilmektedir.
Cakan, s. 28.

Yenidiinya/Yasar, s. 177; Scott/Holmberg, s. 508: Yazarlar da bu noktada hukiimlilerin
kastrasyona riza gostermek zorunda kalabilecekleri hususunda tereddiit bulundugunu ifade
etmektedirler.; Avrupa Iskencenin ve Insanlik Dist veya Onur Kirict Muamele veya Cezanin
Onlenmesi Komitesi, mahkiim edilen bir kimseye kimyasal hadim uygulanmast icin, kisinin
onam verebilecek durumda olmasi gerekecegini vurgulamaktadir. Aktaran; Akbaba, s. 23;
Akbaba, s. 84; Turan, s. 226; Kizilirmak, s. 1063; Akcanbas, s. 134.; Cakan, s. 22.
Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405. Benzer yonde, Kisiye rizast hilafina
kimyasal kastrasyon uygulanmasinin onun iistiin yararina olacagi gorusii: Akbaba, s. 97.
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ozerkliginin ontindeki engelleri kaldirmakta ve kisinin kosullu ola-
rak saliverilmesine imkan saglayarak gelecekteki ozerkligine fayda
saglayabilecektir®>:.

Bu noktada son olarak Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Dvo-
racek v. Cek Cumhuriyeti (12927/13 Basvuru No) basvurusuna ilis-
kin 6.11.2014 tarihinde verdigi karara deginmek gerekir. Pedofili
teshisi konulmus ve kendisinin bir hastaneye alinarak cinsel yonden
tedavi edilmesine yonelik bir mahkeme karari verilmis, ancak bu
kararda, tedavinin basvurucunun iyilesmesine bagli olarak devam
edecegi belirtilerek, ne kadar surecegi belirlenmemistir. Bagvurucu
kendisine teklif edilen cerrahi kastrasyonu reddetmis ve hastaneye
yatirilmus, yatisinun yaklasik bir ay sonrasinda ise kimyasal kastras-
yon tedavisini kabul ettigini iceren bir belge imzalayarak kendisine
iki hafta bir damar ici igne yapilmas: suretiyle tedavisi baslamistir.
Yaklasik sekiz ay boyunca uygulanan bu tedavi, basvurucunun istegi
uzerine sonlandirilmistir. Basvurucu ise, bu tedavi sirasinda kendisi-
ne psikoterapi saglanmadigini, kendisine zorla ila¢ verildigini, daha
fazla hastanede tutulmamak ve cerrahi kastrasyona maruz kalmamak
icin kendisine ila¢ verilmesini kabul etmek zorunda kaldigini ve cer-
rahi kastrasyonu kabul etmesi icin kendisine baski uygulandigini
iddia ederek Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’'ne bireysel basvuru-
da bulunmustur. Mahkeme, o donemki mevzuatin riza konusunun
gerekli olup olmadigi noktasinda belirsiz oldugunu, ancak tedaviye
karar veren mahkemenin hekim onerileri dogrultusunda hareket
ettigini, basvuranin cerrahi kastrasyon olmast icin baski gordugu
iddiasinin kanitlanamadigini, ancak basvurucunun cerrahi kastras-
yon ile kimyasal kastrasyon arasinda tercih yapmak icin zor bir iki-
lemde birakildigini belirtmis ancak ila¢ tedavisinin mesleki terapi ve
psikoterapi ile desteklendigini tespit etmistir. Bu nedenle tedavi ve
alternatiflerinin Onerilmesi ve ila¢ tedavisinin yaninda psikoterapi
verilmesi ve basvurucunun tedaviyi kabul ettigini gosteren imzala-
dig1 belgenin varlig: karsisinda, aydimnlatilmis onaminin olmadiginin
kabuliinun mumkun olmadigini belirterek, Sozlesmenin 3. maddesi
baglaminda bir hak ihlali olmadigina karar vermistir. Bununla bir-

254 Douglas/Bonte/Focquaert/Devalder/Sterckx, s. 393-405. Yazarlar, boylece kimyasal kastras-
yonun oOzerkligi saglamada olumlu etkisinin bulundugu gorustindedir.
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likte Mahkeme, kisilere uygulanan tedavilerin, tibbi acidan gerekli
oldugunun net bir sekilde ortaya konulmasi gerektigini vurgulayan
Mahkeme’ye gore, tibbi acidan gerekli olmayan ve kisinin aydinlatil-
mis onami alinmaksizin gerceklestirilen kastrasyon, 3. madde kap-
saminda asagilayict muamele teskil eder. AIHM, aydinlatilmis onam
alindiktan sonra, tedavi etme amacina yonelik olarak gerceklestiri-
lecek kimyasal kastrasyonun 3. maddeye aykirt olmayacagini belirt-
mistir?>. Goruldigi uzere AIHM’in konuya yaklasimi her ne kadar
bu tedavinin mahkemelerce, hekim Onerilerine uygun bir sekilde
karar verilmesinde bir problem olmadigr yonunde ise de kisinin
aydinlatilmis onami alinmaksizin, o miidahalenin tibben gerekliligi
ortaya konulmaksizin uygulanan kimyasal kastrasyonun asagilayici
muamele anlamina gelecegi yonundedir.

5. Tiurk Hukukundaki Durum

Cinsel suclar nedeniyle mahkam edilen kisiler hakkinda kastras-
yonun bir ceza ve/veya guvenlik tedbiri veya yukaridaki aciklamalar
1s1ginda tedavi/islah edici bir yontem olarak uygulanabilirligi tilke-
mizde de tartisilan bir meseledir®®.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi1 Hakkinda Kanun (Infaz
Kanunu) m. 108/9-(a) hiikmii ile, maddede sayilan cinsel suclar-
dan birini isledigi yarg: karar ile sabit olan kimselere, infaz hakimi
tarafindan, cezanin infazi sirasinda ve kosullu saliverildikleri takdir-
de denetim stiresi icinde tabi tutulabilecekleri tedavi veya tedbirler
arasinda “7ibbi tedaviye tabi tutulmak’ seklinde tedavi olmalarina
yonelik karar verilebilecegi diuzenlenmistir?®’. Ardindan, yukarida

255
256

257

Dvoracek v. Cek Cumhuriyeti (12927/13 Basvuru No., 6.11.2014.) https://hudoc.echr.coe.
int

Yenidiinya/Yasar, s. 172; Farkli tilke uygulamalarindan 6rnekler icin bakiniz: Turan, s. 107-
160.

Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun m. 108/9 ile m. 108/11: {(Ek:
18/6/2014-6545/82 md.) Birinci fikradaki kosullu saliwerme stireleri, 26/9/2004 taribli ve 5237
sayilr Tiirk Ceza Kanununun 102 nci maddesinin ikinci fikrasinda tanimlanan cinsel saldir
sucundan, 103 tincii maddesinde tanmimianan ¢ocuklarin cinsel istismart su¢undan, 104 tincii
maddesinin ikinci ve tictincii fikrasinda tammlanan resit olmayanla cinsel iliski sucundan,
188 inci maddesinde tanmlanan wyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucundan
dolayr bapis cezasina mabkiim olanlar hakkinda da wygulanir: 188 inci madde bari¢ olmak
tizere bu suclardan dolay hapis cezasina mabkiim olanlar hakkinda, cezanmn infazi sirasinda
ve kosullu salwerildikleri takdirde denetim stiresi icinde, asagidaki tedavi veya yiiktimliiliikler-
den bir veya birkacina infaz hdkimi tarafindan karar verilir:
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anilan Infaz Kanunu m. 108 hiikkmiine dayanilarak; 26.7.2016 tarihli
Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclardan Hikimlia Olanlara Uy-
gulanacak Tedavi ve Diger Yiikiimliiliikkler Hakkinda Yonetmelik
(Yonetmelik) cikarlnmustir. Yonetmelik m. 7/1 ile “cinsel diirtriniin
azaltilmasina veya denetimine yonelik tedaviler ile cinsel istegin azal-
masini veya yok edilmesini saglayan yontem” olarak, anilan “tedavi”
kavraminin tanimi yapilmistir®®.

Anilan maddeler 6gretide, daha acik ve ayrintili sekilde ve ka-
nun ile dizenlenmesi gerektigi, maddelerin bu hali ile hukuka ay-
kirt oldugu gibi gerekceler ile isabetli olarak elestirilmistir®°. Ayrica
Yonetmeligin 7. maddesinin de aralarinda oldugu birtakim madde-
lerinin iptali ve yuritmesinin durdurulmas: icin dava acilmistir®®.
Yirtitmenin durdurulmasi talebini inceleyen Danistay Tetkik Haki-
mi, Yonetmeligin 7/1. maddesinde “cinsel diirtiintin azaltiimasina
veya denetimine yonelik tedaviler ile cinsel istegin azalmasini veya yok
edilmesini saglayan yoéntem” seklinde yer alan tedavi taniminin; In-
faz Kanunu’'nda yer almadigimni ve bu kavramin kanun koyucunun
amacladig tedavi kavramindan ayrilarak cinsel istegin yok edildigi
bir yontem olarak benimsendigini ifade ederek, kanunun idareye
verdigi duzenleme yetkisinin asildig1 gerekcesi ile istemin kabulti
gerektigi yonunde gorusunu belirtmistir.

Bunun tzerine talebi degerlendiren Danistay 10. Dairesi,
26.7.2017 tarihinde, YOnetmeligin 7/1. Maddesinin yiiriitmesinin
durdurulmasina karar vermistir. Yiurutmenin durdurulmasi karari-
nin gerekc¢esinde ise Danistay 10. Dairesi; Anayasa m. 17 ile tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda kisinin viicut biittin-
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260

Tibbi tedaviye tabi tutulmak (...)

(11) (Ek: 18/6/2014-6545/82 md.) Bu maddenin dokuzuncu fikrasinin wygulanmasina ilis-
kin usul ve esaslar, Saglik Bakanhginin goriisti alimmak suretiyle Adalet Bakanhg: tarafindan
bazirlanan yonetmelikle diizenlenir.”

Resmi Gazete Bilgileri: 26.07.2016 tarih, 29782 sayili Yonetmelik; m. 7/1: “ Tedavi, tanimda
belirtilen biikiimliilere yonelik olmak tizere, ayakta veya yatarak, ilagla veya ilacsiz olarak ve-
yabut ber iki usul ile cinsel diirtriniin azaltilmasina veya denetimine yonelik tedaviler ile cinsel
istegin azalmasu veya yok edilmesini saglayan yontemdir”

Hakeri, s. 627. Buna karsilik yonetmeligin genel olarak ATHS ve ATHM ictihatlarina uygun
oldugu da ileri stirtilmustur: Cakan, s. 33.

Yonetmelik maddelerinden; m. 4/1-(1) hiikmiindeki “tedavi merkezi” tanimi1, m. 6/1, m. 7/1,
m. 8/2-son ciimlede yer alan “Bu ytkiimliliige karar verilmeden 6nce hiikiimlii veya ytikiim-
lintin onayi aranmaz.” ibaresi, m. 15/1., m. 15/4 hiikiimlerinin hukuka aykir1 oldugu iddiast;
m. 7/2 ve m. 7/3 hiikkiimlerinin de eksik diizenleme icerdigi iddiast ile iptal davasi acilmustir.
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Iigune dokunulamayacaginin giivence altina alindigini; ancak Yo-
netmeligin dayanagi olan Infaz Kanunu m. 108 hiikmiinde “tedavi”
kavramindan ne anlasilmasi gerektiginin acikca dizenlenmedigini,
bu kanuni diizenleme yapilmaksizin dogrudan Yonetmelik ile kisile-
rin viicut butunligiine yonelik miidahale ongoren duzenlemelerin
yapilamayacagini vurgulamis ve su sekilde hiuikiim kurmustur:

“Bu sebeple, kisilerin viicut biitiinligiinii ilgilendiren ve ileride tela-
fisi miimbkiin olmayacak sonuglar dogurabilecek nitelikte wygulamalar
iceren bir diizenlemenin en temel ¢ikis noktasini olusturan ‘tedavi’ ta-
mmumin Anayasanmin 17. Maddesi kapsaminda Kanunda belivtilmesi
ve Kanunun ongordiigii sumrlar icerisinde Yonetmelik biikiimle-
rine aktarimas: gerekirken, Kanunda sumrlar: belirsiz ‘tedavi’
kavramim asar nitelikte ‘yontemler’ iceren davaya konu diizen-
lemede bukuka uyartik bulunmamakta olup , uygulanmas: halinde
telafisi gii¢ veya imkansiz zararlara yol acabilecegi sonucuna varimak-
tadw: (...) 7.maddesinin 1. Fikrasmmn tamaminin yiiriitiilmesinin
durdurulmasina oy cokluguyla, 7. maddenin 1. Fikrasinda yer alan
‘ile cinsel istegin azaltilmasin: veya yok edilmesini saglayan yon-
temdir.’ Ibaresinin yiiriitiilmesinin durdurulmasina esasta oybirli-
gi, gerekcede oycokluguyla (...), 07/06/2017 taribinde karar verildi ' ”

Danistay 10. Dairesi, davaya konu diger hiiktimlerin tedaviye
karar verildikten sonra uygulama alani bulacagini ve bu nedenle
Yonetmeligin 7/1. maddenin yurutmesi durdurulunca diger mad-
delerin uygulama alan1 kalmayacagindan bahisle, yalnizca m. 7/1’in
yururligunu durdurmak ile yetinmistir.

Bu itibarla gltincel mevzuata bakildiginda, kimyasal kastrasyonun
cinsel suc faillerine uygulanabilmesine cevaz veren, uygulanabilir
bir hiikiim bulunmamaktadir. Ogretide de isaret edildigi lizere, bu
yonde bir uygulama yapilabilmesi icin, kimyasal kastrasyon islemi-
nin ayrintili ve acik bir bicimde, kanunda, cezalandirma degil tedavi
amaci gudulerek dizenlenmesi gerekmektedir. Bu diizenleme yapr-

261 Danistay 10. Dairesi 2016/12975 E. sayili 26.7.2017 tarihli yiriitmenin durdurulmasi karari.
Karst oy gerekcesinde ise, Yonetmelik m. 7/1’de, kanun hiikmiinu asar sekilde tedaviden
ayrt bir yontem belirlendigi, bu hususun hukuka aykirt oldugu ve bu nedenle yalnizca “ile
cinsel istegin azalmasini veya yok edilmesini saglayan yontemdir” ibaresine yonelik yturtitme-
nin durdurulmasi isteminin kabuliiniin gerekecegi belirtilmektedir.
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lirken de kimyasal kastrasyon icin kullanilan ilaclarin yan etkileri,
tip diinyasinda kastrasyona dair hentiz bir gorus birligi olusmamis
olmasi karsisinda, yeni bulunan ve gelistirilen diger yontemler de-
gerlendirilerek, kisilerin (parafili/pedofililerin) Ozgur iradelerine
dayali aydinlatilmis onamlarinin alinmasi ve kisinin hastaliginin bas-
kaca hicbir tedavi yontemi ile duzelemeyecek boyutta olmasi, yani
miudahalenin tibbi acidan gerekli oldugunun bilimsel olarak ortaya
konulmasi gerekliligi ve psikoterapi ile desteklenmesi gerektigi gibi
hususlar ile meselenin insan haklari boyutu gézetilmelidir?2.

Nitekim ATHM’in konuyla ilgili verdigi yukarida deginilen kararda
da aydimnlatilmis onamin ve tibbi acidan gerekliligin somut bir sekilde
ortaya konulmasinin, kimyasal kastrasyonun asagilayict muamele tes-
kil etmemesi bakimindan onemli oldugu vurgulanmistir. Dolayisiyla
kisinin rizasina aykir1 bir sekilde kimyasal kastrasyon uygulanabile-
cegine ve uygulamanin tibben gerekli oldugunun ortaya konulmasi
gerektigine dair bir zorunluluk ongoriilmeksizin, kapsami belirsiz bir
sekilde, Danistay tarafindan yururligu durdurulan Yonetmeligin 7/1.
maddesi metninin aym sekilde kanunlastirilmasi ihtimalinde, Anaya-
sa Mahkemesi tarafindan AIHM kararina uygun bir sekilde, kisilerin
insan onuruna aykiri, asagilayict muameleye tabi tutulamayacagi ge-
rekcesi ile iptal karar1 verilmesi mumkundir ve isabetli olacaktir.

SONUG

Yargi kararlarina fazla yansimayan ve pek cok husus bakimindan
ogretide gorus birligi saglanamayan kisirlastirma sucuna iliskin ytiru-
tulen tartisma oncelikle, bu sucun kasten yaralama sucundan ayri ve
bagimsiz bir suc¢ olarak diizenlenmesinin gerekip gerekmedigi nok-
tasinda baslamistir. Mevcut diizenleme goz ontine alindiginda ani-
lan tartismanin devam ettirilmesinden ziyade, kisirlastirma sucunun
unsurlart tizerindeki gorus ayriliklarinin ¢oziime kavusturulmas: mu-
himdir. Ilk olarak kisirlastirma sucunun 6zgii su¢ olup olmadig: belir-
lenmelidir. Kanun koyucunun iradesi kisirlastirma sucunun 6zgu sug
olmasi yonunde ise, bu yonde bir diizenleme yapilarak kisirlastirma
sucunun kisirlastirmaya yetkili olarak belirtilen kisilerce islenebilece-

262 Hakeri, s. 627; Turan, s. 192.
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gi belirtilmeli; ayrica NPHK ve Tuziik ile duzenlenen esin rizasi, tibbi
sakinca olmamasi kosulu, akil hastalarinin ve resit olmayanlarin riza
aciklamalaria iliskin ozel durumlar mevzuatta birlik saglanmasi ve
tereddutlerin giderilmesi amactyla TCK m. 101°de ac¢ik¢a duzenlen-
melidir. Ogretide hakli olarak vurgulandigi iizere, kisirlastirma sucu-
nun TCK m. 101’de bagimsiz bir suc olarak duzenlenmesine ragmen,
kastrasyon sucunun ayrica diizenlenmemesini anlamak mumkiin de-
gildir. Oysa gerekli diizenleme yapildiginda kastrasyonun cezalandi-
rilabilirligi hususunun belirsiz bir yani kalmayacag: suphesizdir.

Calismamizin ikinci boliimde ele alinan kastrasyon ile ilgili ola-
rak, kisinin testislerinin ameliyat ile alinarak testosteron uretiminin
durmasina neden olan cerrahi kastrasyon ile kisinin cinsel hormon-
larinin ila¢ enjekte edilmesi suretiyle azaltilarak kontrol altina alin-
masinit amaclayan kimyasal kastrasyon karsimiza cikmaktadir. Her
iki yontemin de cesitli ve agir yan etkileri bulundugu, kimyasal kast-
rasyonda uzun sureli yan etkilerin henuz bilinemedigi bildirilmekte
olup, kisilerin haricen edindikleri testosteron igneleri ile kastrasyo-
nun etkilerini de yok edebildikleri gortilmektedir.

Cinsel dirtulerini kontrol edemeyerek cinsel suc islemis kisilere
hapis cezas1 vermek ve cezanin infazindan sonra hicbir tedavi stre-
cine dahil edilmemis sekilde bu kisilerin topluma karismalarina yol
acmanin, faillerin 1slah1 ve cezanin caydirici etkisi bakimindan islev-
siz oldugu acik olmakla birlikte, toplum giivenliginin ve toplumda-
ki bireylerin insan onuruna aykir1 muameleye maruz kalma riskini
arttirdigr da bir gercektir. Ancak kastrasyonun cinsel suc faillerine
uygulanmasi meselesine dair, toplumda yaratilan kimyasal kastras-
yon ile cinsel suclarin ontine gecilebilecegi yonundeki algimnin da
bilimsel bir dayanag: bulunmadigina dikkat ¢ekilmelidir. Zira bunun
aksine, kimyasal kastrasyonun, cinsel suc isleyen fail profillerinin
yalnizca sayica oldukca az bir kesiminde ise yarama ihtimalinin bu-
lundugu, ancak bu uygulamanin da kiside cok fazla yan etkiye ne-
den oldugu, tim ve uzun sureli yan etkilerin henuiz bilinemedigi,
kimyasal kastrasyonun cinsel sucun yeniden islenmesinde Onleyici
ve engelleyici bir roltinin oldugunun hentiz bilimsel olarak ortaya
konulamadig: 6zellikle vurgulanmalidir. Dahasi kimyasal kastrasyo-
nun, cinsel durtilerin etkisiyle degil, farkli motivasyonlar sonucu
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cinsel suc¢ isleyen failler bakimindan hicbir ¢ozuim saglamadigy;
cinsel siddeti onlemekte etkili olmadigi anlasiimaktadir ve islenen
cinsel suclarin buyuk bir cogunlugunun bu sekilde islendigi unutul-
mamalidir. Dolayisiyla bilim insanlarinin israrla daha fazla arastirma
yapilmasinin gerekli oldugunu ifade ettigi, cinsel suc failine kimya-
sal kastrasyon uygulanmasi meselesinin, farkli boyutlariyla ayrintily
sekilde ele alinmaksizin, sief toplumdaki hatali alginin ve bu dog-
rultudaki beklentinin saglanmasi amaciyla, insan onuruna aykir bir
diizenlemeye konu edilmemesi gerekmektedir.

Cinsel suc faillerine kimyasal kastrasyon uygulanmasi meselesine
dair, kanun koyucunun bu yonde bir iradesi so6z konusu ise, sinirlart
ile kapsami acik ve net bir sekilde kanunla ¢izilmek, insan haklarina
ve insan onuruna aykiriik teskil etmeyecek bicimde diizenlenme
yapilmalidir. Danistay 10. Dairesinin yukarida aciklanan kararinda
belirtildigi tizere, bireylerin vicut butinligiine miidahale 6ngoren
diuzenlemeler ancak kanunla yapilabilir. Fakat, Infaz Kanunu’'muzda
yer alan infaz sirasinda veya denetimli serbestlik sirasinda 108/9-a
“nbbi tedaviye tabi tutulmak’ ibaresi belirsizdir ve bu ¢alismada kim-
yasal kastrasyona dair goz onunde tutulmasinin gerekli oldugunu
belirten hususlart karsilamakta oldukca yetersizdir. Zira tedaviden
ne anlasilmasi gerektigi, sinirlart ve kapsamu belirli degildir.

Ote yandan, tekrar vurgulamak gerekir ki kimyasal kastrasyonun
tek basina cinsel suclarda tekerriiri Onlemekte etkili oldugunu gos-
teren bilimsel bir veri bulunmamaktadir. Bilimsel calismalar kimyasal
kastrasyonun ancak psikoterapi ile birlikte uygulanmasi ile tekerruri
onleme bakimindan olumlu sonug verebilecegini -kesin olmasa da-
ortaya koymaktadir. Kimyasal kastrasyonun uygulandig: Avrupa tlke-
lerinde ve ABD eyaletlerinde genellikle psikoterapi ile birlikte uygu-
landig1 gorulmektedir. Nitekim Diinya Biyolojik Psikiyatri Dernekleri
Federasyonu (WFSBP) Kilavuzu’'nda da bu husus vurgulanmaktadir.
Ayrica baska hicbir tedavi yontemi uygulanamiyorsa bu yolun tercih
edilmesi onerilmekte ve dahas: aydinlatilmis onama bagl olarak uz-
man hekimlerce karar verilmis olmasi gerektigine isaret edilmekte-
dir. Kilavuzda 6nerilen hususlar dikkate alinmalidir. ATHM in goriisi
de bu yondedir. Bilissel davranis terapisinin kimyasal kastrasyonla
birlikte uygulandiginda olumlu sonug¢ verdigini gosteren ¢alismalar
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mevcut olsa da bunlarin hepsinin daha guivenilir calismalara ihtiyac
duyuldugunu vurguladigr unutulmamalidir. Yine ¢alismalarda vurgu-
landig1 tizere kimyasal kastrasyonun ciddi yan etkilerinin bulundugu,
uzun sureli uygulamada ortaya c¢ikabilecek yan etkilerinin hentiz bi-
linemedigi unutulmamalidir. Ek olarak, kimyasal kastrasyon sirasinda
kisinin haricen testosteron igneleriyle etkileri tersine dondiirebildigi
bilindiginden, siki sekilde takip edilebilmeleri 6nemlidir. Ancak bi-
limsel calismalarda kisilerin tedavisinin birkac yil surmesinin beklen-
digi belirtildiginden, bu siirecte kisilerin takibinin nasil yapilacagi
ayrica dusuntulmesi gereken onemli bir sorundur.

Bu itibarla, kanun koyucunun iradesi kimyasal kastrasyonun ka-
nunda diizenlenmesi olacak ise bu calismada ortaya ¢ikan hususlar
ve oneriler su sekilde ifade edilebilir: Oncelikle bu uygulamaya uz-
man hekimlerce, baska herhangi bir tedavi yoOnteminin ise yarama-
yacaginin ve kisinin pedofili oldugunun bilimsel olarak net bir sekil-
de tespit edilmesi sonucunda, aydinlatilmis onami dogrultusunda,
tedavi etmek amaciyla, psikoterapi ile birlikte, tip etigi ilkelerine ve
insan haklarina uygun bir sekilde uygulanmasini saglayacak bir du-
zenleme yapilmasi gerekmektedir. Kimyasal kastrasyon hicbir sekil-
de cezalandirma aracina doniusmemeli, hekimler de tip etigi ilkeleri-
ne aykirt davranmaya zorlanmamalidir. Ancak ve ancak tip biliminin
gereklerine uygun ve kisinin iyilesmesi icin gerekli ve faydal ise
hekim tarafindan uygulanabilmelidir.

Yapilacak diizenlemede kimyasal kastrasyonun hangi profildeki
cinsel suclulara uygulanacaginin sinirinin hicbir tereddiite yer birak-
mayacak olctide ve somut olayda hekimlerce degerlendirilerek ka-
rar verilmek tlizere, cizilmesi 6nem arz etmektedir. Bu konuda cinsel
su¢ isleyen faillerin profillerini inceleyen bilimsel arastirmalar takip
edilmelidir. Parafili tanis1 konan cinsel suclulardaki testosteron hor-
mon duzeyinin normal kisilerdeki hormon duzeyine gore onemli bir
farkinin bulunmadigint gosteren bilimsel ¢alismalar s0z konusudur.
Yine, parafililer hakkindaki arastirmalarda, bu kisileri suca iten sebe-
bin yalnizca testosteron hormonunun fazlalig: olmadigi, beyindeki
yapisal bozukluklar gibi baska sebeplerin de etkili oldugunu ortaya
koyan bilimsel calismalar dikkate alinmalidir. Parafili/pedofili teshisi
tip bilimine uygun bir sekilde kesin olarak uzman hekimlerce konul-
mal1 ve ancak bu kisilere uygulanmas: tartistimalidir.
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Suc isleme motivasyonu asirt cinsel diirtii olan ve cinsel diirtiile-
rinin etkisiyle bunlart kontrol edemedigi icin cinsel sug isleyen pa-
rafili/pedofililer bakimindan, bu durumun uzman hekimlerce tespit
edilmesi ile bunun ardindan gerekli ve faydali olacag: tespit edildigi
takdirde, kisinin tiim sonuclari ve bilinen yan etkilerini kabul etmesi
halinde, psikoterapi ile birlikte tedavi amaciyla uygulanabilmelidir.
Suc isleme motivasyonun arkasinda kontrol edilemeyen cinsel durtu-
ler olmayan fail grubu bakimindan, kimyasal kastrasyonun asla uygu-
lanmamasi gerektigini belirten bilimsel calismalar dikkate alinmalidir.
Bu kisiler bakimindan gerektigi sekilde psikoterapi ve/veya tip litera-
turunde onerilen ve gerekli gorulen tedavi sturecleri isletilmelidir. Do-
layistyla kanunda bu tedaviye iliskin genel gecer ve soyut ifadeler kul-
lanmaktan kacinilmali ve kisinin durumuna 6zel tedavi uygulanacagi
acikca duzenlenmelidir. Ayrica kimyasal kastrasyon ve psikoterapinin
uygulanma stiresi bakimindan kanunda baglayict bir stire sinirt 6ngo-
rulmemeli, failin iyilesmesine gore tedavisinin bireysellestirilmesine
imkan taninmalidir. Kimyasal kastrasyon sonrasinda kisilerdeki libido
artistnin hizli oldugunu gosteren bilimsel calismalar dikkate alinmali
ve bu kisiler siki takip altina alinmalidir. Gerekiyorsa hekimlerin de-
gerlendirmeleri sonucunda psikoterapiye devam edilmelidir.

Kisinin kimyasal kastrasyon uygulamasina, bunun etkilerine ve
bilinen yan etkilerine dair aydinlatiimis onaminin alinmasi gerektigi
hicbir tereddute yer birakmayacak sekilde acikca kanunda belirtilme-
lidir. Kisiye rizas1 hilafina, tibben gerekli oldugunun tespit edilmeme-
sine ragmen kimyasal kastrasyon uygulanmasinin insan onuruna ay-
kir1 bir mudahale olacag ve kotu muamele yasaginin da ihlal edilmis
olacagt unutulmamalidir. Ayrica bu noktada, kisiyi daha fazla hapis
cezasi tehdidi ile kimyasal kastrasyonu kabul etmesi arasindaki iki-
lemde birakmamak gerekmektedir; zira bu halde 0zgiir irade ile veri-
lecek bir karardan bahsedilemeyecektir. Bu nedenle kimyasal kastras-
yonun denetimli serbestlik tedbiri olarak diizenlenmesi kisinin daha
fazla hapis cezas: tehdidi altinda kalmasina sebebiyet vermeyecektir.

Tum bunlara ragmen, kimyasal kastrasyonun yan etkilerinin agir
ve uzun sureli olanlarin henuiz bilinmiyor olusu, ancak ornegin uygu-
landig kisilerin kisirligina yol acabilmesi, kanser gibi ciddi hastalikla-
ra neden olabilmesi veyahut sahip olabilecegi mustakbel bebeginin
olu dogmasina sebep olabilmesi gibi son derece agir yan etkilerinin

519



TIP CEZA HUKUKU BAGLAMINDA KISIRLASTIRMA SUCU VE KASTRASYON
SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

gerceklesme ihtimalinin bulundugu gercegi yabana atilmamalidir.
Kimyasal kastrasyonun tip literatirinde uzerinde uzlasma saglana-
mayan bir uygulama olarak gorilmesi, hem uygulama sonucunun
beklenen etkiyi gosterip gostermediginin hem de yan etkilerinin
belirsiz olmasi, cinsel suclarda tekerriiri 6nlediginin ortaya konula-
mamast, kisi tizerinde agir etkilere neden olmasit bu islemin hukuka
ve insan haklarina uygun bir sekilde uygulanmasini olduk¢a zorlas-
tirmaktadir. Ayrica belirtildigi gibi cinsel su¢ faillerinin tiimune uy-
gulanmasinin s6z konusu olmadigi, bunlardan ancak pedofili teshisi
konulan faillerin oraninin ise diger cinsel suc faillerine gore oldukca
az oldugu ve bu kisiler tizerinde etkili olup olmadiginin da tartismali
oldugu aciktir. Dolayisiyla getirilecek bu dizenlemenin, cinsel sucg-
lar1 onlemede yetersiz ve etkisiz olacagi, dahasi uygulandig: kisiler
bakimindan da hak ihlallerine yol acabilecegi kanaatindeyiz.

Son olarak ve ozetle, eger bu konuda kanuni diizenleme yapila-
caksa, kimyasal kastrasyonun, ancak ve yalnmiz parafili/pedofili tanisi
konmus cinsel sug failleri bakimindan; kisinin ozgur iradesiyle ay-
dinlatilmis onamina baglh sekilde; tip biliminin gereklerine uygun
ve kisinin tedavisi icin gerekli oldugunun uzman hekimlerce tespit
edilmesi ve karar verilmesi uizerine son ¢are olarak ve psikoterapi ile
birlikte desteklenmek suretiyle tedavi etmek amaciyla denetimli ser-
bestlik tedbiri kapsaminda uygulanabilecegi dizenlenmelidir. Kim-
yasal kastrasyona tabi kilinan bu hukumlilere psikoterapi basta ol-
mak tuizere, gerekli her tiirli tibbi yardim saglanmali ve bu kimseler
tedavinin amacina uygun olarak takip edilmelidir. Aksi bir anlayisin,
bu kisilerin toplum ac¢isindan tasimakta oldugu tehlikeyi daha da
arttiracagi gerceginin yani sira; kimyasal kastrasyonun, cinsel sug fa-
illerine verilmis olan hiirriyeti baglayici cezalara ek ve belki de daha
agir bir ceza olarak uygulanmasi anlamina gelecegi ve bu durumun
hukuk devletince korunmasi gereken insanilik ilkesi ve insan onuru
ile asla bagdasmayacagi aciktir. Calismayi, ogretide de vurgulanan
bu hususa atif yaparak sona erdirmek yerinde olacaktir®:

“Crinkii hiimanizm, insan onuru gibi vazgecemeyecegimiz idealler
vardir ve bunlarla barisik olmadig stirece kisi tizerinde bi¢cbir miida-
halede bulunulmamalhdir.”

263 Yenidinya/Yasar, s. 171.
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CEZA HUKUKUNDA TEKERRUR VE
MUKERRIRLERE OZGU INFAZ REJIMI*

Furkan Ali SIMSEK**

OZET

Turk hukuk sisteminde maddi ceza hukukuna ve infaz hukukuna
iliskin bir kavram olan sucta tekerrur, ceza hukuku sistemlerinde
uzun zamandan beri var olan bir kurum olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nda tekerrure baglanan onemli
iki sonug¢; mukerrirlere 6zgu bir infaz rejimi ile cezanin infazindan
sonra mukerrir hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasi-
dir. Yetkili otoriteler tarafindan suc¢ islenmesinin 6nlenmesi, Kisi-
lerin kanunlara daha saygili bireyler haline getirilmesi ve cezalarin
infazinda kisisellestirmenin saglanmasi hususlar gozetilerek cesitli
iyilestirmeler gerceklestirilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Suc, Tekerriir, Mukerrir, Cezanin Infazi, Tiirk
Ceza Hukuku

RECIDIVATION IN CRIMINAL LAW AND EXECUTION OF
THE CRIMINAL SENTENCES OF THE RECIDIVISTS

ABSTRACT

The recidivation is a legal term concerning material criminal law
and also law of execution in Turkish legal system exists on criminal
law systems for a long time. In Turkish Penal Code numbered 5237,
we can see two important results of the recidivation which are a
special execution of the criminal sentences of the recidivists and
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application of probation after the execution of the punishment as
a measure. The authorities of the legal system should make some
important modifications by taking into consideration of prevent
the crimes, making people more respectful to the laws and also
personalization of the execution.

Keywords: Crime, Recidivation, Recidivist, Execution of the Cri-
minal Sentence, Turkish Criminal Law

GIRIS

Toplumsal diizenin korunmas: acisindan en onemli hukuk dal
olan ceza hukukunda, bu duzeni bozacak nitelikteki eylemler sap-
tanmakta ve bu eylemleri gerceklestirilen kisilerin cezalandirilma-
s1 yoluna gidilmektedir. Onceleri toplumsal dizeni bozan kisiler
cesitli amaclarla birtakim mudahalelere maruz birakilmakta ve bu
miidahaleler sebebiyle de cezalarin act cektirici, sikint1 ve guicliik

verici nitelikleri on plana ¢ikmaktaydi. Bu donemde cezalarin O¢
alma duygusunun yansimasi oldugu yaklasimi kabul edilmekteydi'.

Toplumsal huzuru saglayabilmek ve cezalarin etkili olabilmesini
saglayabilmek icin bu dustincelere kars: kimi gorusler de ileri stirul-
mustir. Unli ftalyan hukukcu Beccaria Suclar ve Cezalar Hakkinda
adli eserinde bu hususa da deginmis; cezanin kacinilmaz olmasinin
agir olmasindan daha fazla etki doguracagini, bir cezanin kendisin-
den beklenen etkiyi yapabilmesi icin cezanin yol actigi acinin sucun
sagladig1 yarardan cok olmasi gerektigini ifade etmistir. Bu dogrul-
tuda cezalarin daha da katdastirilmasinin aslinda cezasizliga yol ag-
tugini1 ve netice olarak da esasinda cezalandirma ile istenen amaca
ulasilamayacagini belirtmistir®. Bu baglamda suclart cezalandirmak-
tansa onlart Onceden Onlemenin daha iyi oldugunu ileri siirmis ve
acik, yalin, anlasilir, tim insanlara esitlik getiren ve insanlarin da
cekindigi yasalar yapilmasi suretiyle suclarin Oonlenebilecegini sa-
vunmustur?.

1 DONMEZER Sulhi/ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Cilt I, (Haz. BAYRAKTAR
Koksal vd.), Istanbul, 2016, s. 2-6.

2 BECCARIA Cesare, Suclar ve Cezalar Haklkinda, (Cev. S. Selcuk), Ankara, 2019, s. 129-133.

3 BECCARIA, 2019, s. 201-204.
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Bununla birlikte cagdas ceza hukuku gorusunde faili ¢esitli hak
yoksunluklarina maruz birakmakla birlikte, asil amacg sucluya ac1 ve
1izdirap cektirmek olmayip suclunun ve toplumun ortak yararlarini
birlikte degerlendirerek failin yeniden sosyallesmesi ve kanunlara
daha saygili bir birey haline gelmesini saglamaktir. Glinumitizde bas-
kilayict nitelikteki yaptirimlar sisteminden ziyade yapict ve sucluyu
uslandiracak, 1slah edecek ve onun yeniden sosyallesmesini saglaya-
cak karma nitelikteki yaptirimlar kabul edilmistir. Boylelikle suclu-
nun korunmasi kadar toplumun menfaatlerinin de saglanmas: icin
uygun tedbirler alinmaya calisiimistir?.

Goruldugi uzere eski donemlerden beri suc isleyen kisinin cezalan-
dirilmasi, bir sekilde ihlal ettigi toplumsal kural icin kendisine bedel
odetilmesi, suc islenmesinin 6nlenmesi ve suclunun maruz kaldigi yap-
tirtm sonucunda toplumsal kurallara ve yasalara daha saygili bir birey
haline gelmesi giindemde olmus ve tim bu tartismalarla toplumsal
kurallarin daha fazla uygulanmasi hedeflenmistir. Suphesiz bir kez su¢
isleyen bir kisinin kesin olarak mahktm edildikten sonra tekrar suc
islemesi karsisinda ona karsi uygulanacak farkli bir muameleyi ongoren
‘Tekerruir’de Oteden beri var olan bu amaca hizmet etmek icin ceza
hukukuna yerlestirilen kurumlardan birisi haline gelmistir.

Bu calismada da sirasiyla tekerrir kavrami, hukuki niteligi ve karsi-
lastirmali hukuktaki durum ele alinacak, tekerrtirle ilgili lehte ve aley-
hte olan gorusler ile tekerriir tiirlerine yer verilecektir. Daha sonra te-
kerruriin kosullart ve sonuclari tizerinde durulacak ve nihayet 15 Nisan
2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan 7242 sayili Kanunla son
hali verilen miukerrirlere 6zgii infaz rejimi aciklanmaya calisilacaktir.

I. CEZA HUKUKUNDA TEKERRUR
1. Kavram, Hukuki Nitelik ve Karsilastirmali Hukukta Durum
A. Kavram

SozIluk anlam ‘tekrarlanma’ olan tekerriur®; ceza hukukunda bir
kisinin bir sucu isleyip kendisi hakkinda mahktmiyet hikmii veril-

4 DONMEZER/ERMAN, 2016, s. 6-8.
5 https://sozluk.gov.tr/ (E.T. 03.08.2020).
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dikten sonra yeniden suc islemesi olarak ifade edilmektedir®. Ulke-
lerin benimsedikleri sisteme gore, tekerrir olmast durumunda failin
cezasinin artirtlmast yoluna gidilebildigi gibi, bu faillere (mukerrir-
lere) Ozgu ayrt bir infaz rejimi uygulanarak hapis cezasinin kosulla-
rinin zorlastirilmas: ve infazin tamamlanmasindan sonra da cesitli
tedbirler uygulanmasi s0z konusu olabilir’.

5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun tekerrur acisindan getirdigi en
onemli degisiklik yukarida belirtilen sistemler icerisinde yapmis oldu-
gu tercihten kaynaklanmaktadir. Nitekim 765 sayili TCK’da tekerriir
mevzu bahis oldugunda failin cezasinin artirilmasi ve dolayistyla ceza
belirlenirken uygulanan sistem benimsenmekte iken®; 5237 sayili
TCK ile s0z konusu sistemden vazgecilerek failin yeniden sug isleme-
si durumunda cezasinin agirlastirilmamasi, bununla birlikte hakkinda
mukerrirlere 6zgu infaz rejimi ile birlikte infazin tamamlanmasindan
sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasi kabul edilmistir®.

B. Hukuki Nitelik

Tekerruriin hukuki niteligine iliskin cesitli gortsler ileri surtil-
mustur. Kimi yazarlarca kurumun kanunda diizenlendigi yer esas
alinarak guvenlik tedbiri oldugu ileri sturtilmiis'®, kimi yazarlar ise
infaz rejimine iliskin bir kurum oldugunu kabul etmislerdir'!. Niha-

6 CENTEL Nur / ZAFER Hamide / CAKMUT Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Istanbul, 2017,
s. 614.

7 ICEL Kaythan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2014, s. 640; CENTEL/ZAFER/CAK-
MUT, 2017a, s. 614.

8 765 sayili TCK’da tekerriir muessesesi 81 ila 88. maddelerde “Ciliriimde Tekerriir” basligt
altinda diizenlenmistir. S6z konusu kanunda basit ve 6zel tekerriir olmak tizere iki farkll
tekerriir kavramina yer verilmekte iken, 6zel tekerriir de kendi icerisinde basit ve nitelikli
ozel tekerriir olarak ikiye ayrilmustir. Basit tekerriir kanunun 81. maddesinde diizenlenmek-
te olup on ve bes yillik siireler 6ngérmekte, basit 6zel tekerriir kanunun 81/2. maddesinde
islenen iki sucun ayni mahiyette olmasina iliskin sonuglari ve cezada artirim yapilmasini dii-
zenlemektedir. Nitelikli 6zel tekerriir ise 85. maddede diizenlenmistir. Ote yandan kanunda
her sucun tekerriire esas alinmamasinit kabul eden bir sistem benimsemistir. Ayrintili bilgi
icin bkz. OZBEK Veli Ozer vd., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2019, s. 640.

9 BAYRAKTAR Koksal, Ceza Hukukundaki Son Gelismeler ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu ' nun Genel
Hiikiimlerine Bir Bakis, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2005/1, 2005,
s. 64-65; ZAFER Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2016, s. 656; OZBEK Veli
Ozer, Infaz Hukuku, Ankara, 2019, s. 400; DONAY Siiheyl, Tiirk Ceza Infaz Hukuku, Istan-
bul, 2014, s. 175; ICEL, 2014, s. 640.

10 Ornek olarak bkz. ARTUK Mehmet Emin vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2020;
OZBEK, 2019.

11 Ornek olarak bkz. ZAFER, 2016, s. 657.
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yet kimi yazarlar da tekerririi hem maddi ceza hukukuna hem de
infaz hukukuna iliskin karma bir kurum olarak aciklamislardir'2.

Tekerruirin bir guvenlik tedbiri oldugunu ileri stiren yazarlar,
5237 sayilh TCK’da tekerrurun duzenlendigi yeri goz onunde bu-
lundurarak bu sonuca ulasmislardir. Gercekten de tekerrur; TCK’da
“Yaptirimlar” baslikli 3. Kismin “Guvenlik Tedbirleri” baslikli 2. Bo-
lumiinde duzenlenmistir. TCK’'nin 58. maddesi “Sucta tekerrur ve
ozel tehlikeli suclular” basligini tasimakta olup soz konusu kuruma
iliskin maddi norm niteligini tasimaktadir’®. Iste TCK’da giivenlik
tedbirleri altinda diizenlenmis olmasi gerekce gosterilerek kimi
yazarlarca tekerrurun bir guvenlik tedbiri oldugu sonucuna ulasil-
mustir'4. Ote yandan kimi yazarlar tarafindan da faildeki tehlikelilik
durumunu gostermesiyle sebebiyle guivenlik tedbirlerinin uygulan-
mast gereken bir kurum oldugu da ifade edilmistir'.

12

13

14
15

Ornek olarak bkz. ALTUNC, Mehmet Sinan, Ceza Hukukunda Tekerriir; Yaymnlanmamis Dok-
tora Tezi, Istanbul, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 69; DEMIR-
BAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2019, s. 653.

Sucta tekerriir ve 6zel tehlikeli suclular

Madde 58- (1) Onceden islenen suctan dolay1 verilen hiikiim kesinlestikten sonra yeni bir
sucun islenmesi halinde, tekerriir hiikiimleri uygulanir. Bunun i¢in cezanin infaz edilmis
olmasi gerekmez.

(2) Tekerriir hiikiimleri, 6nceden islenen suctan dolayr;

a) Bes yildan fazla siireyle hapis cezasina mahkumiyet halinde, bu cezanin infaz edildigi
tarihten itibaren bes yil,

b) Bes yil veya daha az siireli hapis ya da adli para cezasina mahktmiyet halinde, bu cezanin
infaz edildigi tarihten itibaren ¢ yil, Gectikten sonra islenen suclar dolayisiyla uygulanmaz.
(3) Tekerriir halinde, sonraki sucga iliskin kanun maddesinde secimlik olarak hapis cezast ile
adli para cezast 6ngoriilmisse, hapis cezasina hiikkmolunur.

(4) Kasitlt suglarla taksirli suglar ve sirf askeri suclarla diger suclar arasinda tekerriir hii-
kiimleri uygulanmaz. Kasten oldiirme, kasten yaralama, yagma, dolandiricilik, uyusturucu
veya uyarict madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli damgada sahtecilik suclart hari¢
olmak tizere; yabanci iilke mahkemelerinden verilen hiikiimler tekerriire esas olmaz.

(5) Fiili isledigi sirada on sekiz yasint doldurmamis olan kisilerin isledigi suclar dolayistyla
tekerriir hitkiimleri uygulanmaz.

(6) Tekerriir halinde hiikkmolunan ceza, miikerrirlere 6zgi infaz rejimine gore cektirilir. Ay-
rica, mukerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanir.

(7) Mahkamiyet kararinda, hiikiimli hakkinda miikerrirlere 6zgu infaz rejiminin ve cezanin
infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacag: belirtilir.

(8) Miikerrirlerin mahkim oldugu cezanin infazi ile denetimli serbestlik tedbirinin uygulan-
mast, kanunda gosterilen sekilde yapilir.

(9) Miikerrirlere 6zgi infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik ted-
birinin, itiyadi suclu, sucu meslek edinen kisi veya 6rglit mensubu suclu hakkinda da uygu-
lanmasina hiikmedilir.

OZBEK vd., 2019, s. 640; OZBEK, 2019, s. 400.

ARTUK vd., 2020, s. 938.
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Bununla birlikte 5377 sayili Kanunla'® degisiklik yapilan TCK m.
7/3 hukmiinu goz oniinde bulundurmak, tekerruriin hukuki niteli-
gini saptamak acisindan onemlidir. 5377 sayili kanunun 2. madde-
siyle TCK’nin “Zaman bakimindan uygulama” baslikli 7. maddesinin
3. Fikras1 degistirilerek su sekilde diizenlenmistir: “Hapis cezasinin
ertelenmesi, kosullu salwerilme ve tekerriirle ilgili olanlar haric; infaz
rejimine iliskin biikiimler, derbal wygulanw.” Ceza hukukunda temel
olarak kabul edilen lehe kanun uygulanmasi ilkesinin duzenlendigi
bu maddede infaz rejimine iliskin huikiimler ve dolayistyla yapilacak
degisikliklerinin derhal uygulanma prensibine tabi oldugu; bununla
birlikte hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerrtir-
le ilgili hiikiimlerin ise lehe kanun hiikiimleri tatbik edilerek uygula-
ma alani bulacagi kararlastirilmistir'”. S6z konusu diizenlemeden te-
kerruirtin, infaz rejimine iliskin bir duzenleme oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Dolayistyla her ne kadar tekerrir TCK sistematiginde
guvenlik tedbirleri icerisinde duzenlenmis olsa da tekerririin ger-
cekte bir glivenlik tedbiri olmadigi gorusu isabetli gortinmektedir'®.
Nitekim TCK m. 58’in gerekcesinde de tekerrurun salt bir infaz reji-
mi olarak diizenlendigi belirtilmistir.

Her ne kadar kanun gerekcesinde infaz rejimi olarak belirtilmis
olsa da; tekerrtiriin, sonuclart da goz ontinde bulunduruldugunda,
hem “maddi ceza hukuku” hem de “infaz hukukuna” iliskin yonleri
bulundugu ileri surulmustiir. Yargitay Ceza Genel Kurulunun teker-
rurun maddi ceza hukukuna iliskin oldugu yontindeki kararlari da
bu goriise dayanak olarak gosterilebilir’. Tekerruriin duzenlenmis
oldugu TCK m. 58’de tekerrurun kosullarinin duzenlenmis olmast,
sure acisindan cesitli kriterler getirilmesi, birtakim suclar acisindan
tekerriirun uygulanmayacagi da goz oniinde bulunduruldugunda
tekerrurun maddi ceza hukukuna iliskin de bir kurum oldugu husu-
sunda tereddut bulunmamaktadir®.

16
17
18
19

20

RG. 08.07.2005/25869.

ZAFER, 2016, s. 657.

DEMIRBAS, 20192, s. 652.

“5237 sayili TCK’'nmin 58. maddesinde diizenlenmis bulunan tekerriir, guvenlik tedbirlerine
iliskin boliimde yer almakta ise de anilan diizenleme maddi ceza hukukuna iliskindir.” (Yar-
gitay CGK, E. 2007/10-71, K. 2007/98, T. 17.04.2007, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020).
ALTUNC, 2010, s. 68.
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Dolayisiyla tekerruriin hukuki niteligi acisindan; her ne kadar
TCK’da guvenlik tedbirleri icerisinde diizenlenmis olsa da*' esasin-
da bir guvenlik tedbiri olmayan ve fakat hem maddi ceza hukukuna
hem de infaz hukukuna iliskin bir karma kurum olarak aciklanmasi*
kanaatimizce de isabetlidir.

C. Karsilastirmali Hukukta Durum

Karsilastirmali hukukta benimsenmekte olan sisteme gore kimi
ulkeler tekerriiri cezanin agirlastirilmast icin sebep olarak gor-
mekte??, kimi ulkeler cezanin belirlenmesinde failin 6nceki yasami
dogrultusunda dikkate alinmasi gereken bir durum olarak dizenle-
mekte®?, nihayet kimi tilkeler de miikerrirlere 6zgii bir infaz rejimi
uygulanmasi ve bununla birlikte infazdan sonra denetimli serbestlik
tedbirlerine basvurulmas: yolunu benimsemektedir®.

a. Almanya

Alman Hukukunda ilk kez 18. Yuzyilda diizenlenmis bulunan te-
kerriir kurumu, daha sonralart cezay: artiracak genel veya oOzel se-
bep olarak ifade edilmistir. Duizenlemelerin bir kisminda tekerrtir
hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin mahktmiyet hiikkmiiniin veril-
mis olmasi yeterli kabul edilmekte iken, kimi huktmlerde ise veril-
mis olan mahkimiyet hiikmiiniin kismen ya da tamamen infaz edil-
mis olmast sart1 getirilmistir?®.

Daha sonralart Alman Ceza Kanununun 48. maddesinde diizen-
lenen tekerrurde daha sonra islenen sucun kasith bir bicimde is-
lenmesi ve yine ikinci sucun cezasinin alt sinirinin bir sene olmasi
gerektigi ifade edilmistir. Daha once kasitl olarak islenmis iki ayri
suctan en az iki defa mahkam edilmis olunmasi gerektigi aranmakta

21

22
23

24
25
26

Tekerriiriin glivenlik tedbirleri icerisinde diizenlenmis olma sebebine iliskin ayrintili deger-
lendirme i¢in bkz. ALTUNC, 2010, s. 67.

ALTUNC, 2010, s. 69; DEMIRBAS, 2019a, s. 653.

Ornegin Avusturya Ceza Kanununda (m. 39) tekerriir cezanin belirlenmesi baslig: altinda
cezay1 agirlastiran bir neden sayilmaya devam etmektedir bkz. ICEL, 2014, s. 640.

Ornegin Alman ve Isvicre Ceza Kanunlarinda bu anlayis benimsenmistir.

Ornegin Tiirkiye’de 5237 sayili TCK ile bu sistem benimsenmistir.

UZULMEZ ilhan, Tiirk Hukukunda Tekerriir, Ankara, 2003, s. 24.
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ve de bu mahkumiyetlerden dolay: asgari u¢ aylik ceza infazinin ger-
ceklestirilmis olmasi gerektigi belirtilmistir?”.

Alman Ceza Kanununda “Cezanin Belirlenmesi” basligi altinda
yer alan tekerriir (m. 48); kanunda 1986 yilinda yapilan degisiklikle
kaldirilmis*® ve temel cezanin belirlenmesinde “failin onceki yasa-
m1” icerisinde degerlendirilecek ve cezanin agirlastirilmasini gerek-
tirecek durumlardan biri olarak diizenlenmistir®.

b. Fransa

Fransa’da 1994 yilinda yururlige giren ve giinimiuzde de gecerli
olan Ceza Kanununun 132-8 vd. maddelerinde tekerriir diizenlen-
mistir. SOz konusu kanunda tekerriire iliskin uygulanacak hiiktimler
ve ortaya ¢ikacak sonuc acisindan onceki ve sonraki suclarin niteligi
onem arz etmekte olup buna yonelik ayrintili dizenlemeler yapil-
mustir. Ote yandan Fransiz Ceza Kanununda tiizel kisiler hakkinda
da (m. 132-12, 13, 14, 15) tekerrir hiikiimlerinin uygulanacagi hii-
kiim altina alinmistir’°.

Ceza Kanununun 132-8 maddesinde onceki mahkumiyetin ct-
rum (crime) ya da 10 yil ceza ongoren bir cunha (délit) olmasi duru-
mu ele alinmus ve suire sinir1 olmadan sonradan islenen suc 20 ila 30
yila kadar hapis cezas: gerektirdigi takdirde bundan dolayr alinacak
cezanin Omur boyu hapis cezast oldugu ifade edilmistir. Sonradan
yine stire sartt aranmaksizin islenen suc 15 yil hapis cezasini gerekti-
riyor ise bu durumda da kisiye verilecek ceza 30 y1l hapis cezasi ola-
rak duzenlenmistir. Kanunun 132-9/1 maddesinde ise sonraki sucun
cezasinin 10 yil hapis cezasi gerektirmesi durumunda soz konusu
suc icin ongorulen cezanin ust sturinin iki katina hiikmedilebilece-
gi kararlastirdmistir. Burada ise oncekilerden farkli olarak sonradan
islenen suc icin 10 yillik bir sure sart1 getirilmistir.

Sonraki sucun 1 ila 10 yil hapis cezasi gerektirmesi durumunda ise
yine tust sinir iki katina cikarilacak olmakla birlikte burada stire sart1 5
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UZULMEZ, 2003, s. 25.

ARTUK vd., 2020, s. 912; UZULMEZ, 2003, s. 26.
ICEL, 2014, s. 640-642.

ALTUNC, 2010, s. 27.
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yil olacak sekilde diizenlenmistir (m. 132-9/2). Onceki mahkumiyete
cunhadan dolayr hiikmedilmesi durumunda ise 0zel tekerruir sart1 aran-
makta, dolayistyla sonradan islenen sucun mahktimiyet konusu ciinha
ile ayn1 olmas1 gerekmekte ve yine burada da ust sinur iki katina cik-
maktadir. Sure sart1 burada da 5 yil olarak ongorulmustur (m. 132-10).

Kabahatler (contravention) acisindan da sonradan islenen kaba-
hat ile onceki kabahatin ayn1 olmas: gerektigi ifade edilmis, bunun
sonucunda da sonradan islenen kabahatin yaptirrminin 3000 g ola-
cagi ifade edilmistir. Kabahatler acisindan da sure sart1 olarak 1 yil
ongorulmustur (m. 132-11).

Tuzel kisiler icin sonuc olarak verilen ceza 10 katina artirilmak-
ta olup kosullar acisindan cesitli farkliliklar bulunmaktadir. Ceza
Kanununun 132-12. maddesi uyarinca onceki su¢ bir clirum ya da
100.000 g ceza gerektirecek bir clinha ise genel ve suresiz tekerruir
uygulanacaktir. Sonraki su¢ 100.000 g gerektiren bir ctuinha ise 10
yulik stiire sarti s6z konusu olacak (m. 132-13/1), en az 15.000 g
ceza gerektiren bir cunha olmasi durumunda ise 5 yillik stire sart
uygulanacaktir (m. 132-13/2). Cuinhalar icin tekerrur hukumlerinin
uygulanmasinda Ozel tekerriire yer verilmekte ve de 5 yillik stire sar-
tinin saglanmasi gerekmektedir (m. 132-14). Son olarak kabahatler
acisindan da onceki ve sonraki kabahatin ayn1 olmas gerekmekte ve
1 yillik stire sart1 uygulanmaktadir (m. 132-15)3132,

c. Italya

Italya’da Ceza Kanunlarinda tekerriir hiikiimlerine ilk kez 1786
tarihli Toskana Ceza Kanununda yer verilmis, 1859 tarihli Sardunya
Ceza Kanununda ise suiresiz ve varsayilan tekerrur sisteminin kabul
edilmesi gibi cesitli degisiklikler yapilmistir. 765 sayili TCK’nin me-
haz kanunu niteliginde olan 1889 tarihli Ceza Kanununda da 80 ila
84. maddeler arasinda tekerriir kurumu diizenlenmis olup mefruz
tekerrur sistemi kabul edilmistir 3.

31
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33

Fransiz Ceza Kanunu metni icin bkz. http://codes.droit.org/CodV3/penal.pdf (E.T.
03.08.2020).

Fransa’da uygulanan tekerriir hiikkiimlerinin tarihgesi ve ayrintii bilgi icin bkz. ALTUNC,
2010, s. 21-29.

UZULMEZ, 2003, s. 30; ALTUNC, 2010, s. 29.
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Italyan Pozitivist Okulun etkisiyle hazirlanan 1930 tarihli Ceza
Kanununda her ne kadar suclunun cezalandirilmas: yaninda ken-
disinin topluma kazandirilmasina onem verilerek cezalar yaninda
guvenlik tedbirlerine yer verilmis olsa da tekerriir sistematiginde
yalnizca cezalarin artirilmasi kabul edilmistir. Kanunun 99. madde-
si uyarinca daha once bir suctan mahkim olmus bir kimse yeni bir
suc isledigi takdirde cezada altida bir oranina kadar artirnnm yapr-
lacaktr. Ozel ve agirlasan tekerriir icin maddenin ikinci fikrasinda
ayri bir duzenleme yapilmis; bes sene icerisinde ayni sucun islen-
mesi, sonraki sucun infaz sirasinda veya sonrasinda ya da infazdan
kisinin kactig1 sirada islenmesi durumlarinda verilecek cezalarda
ucte bire kadar artirma yapilacak, bu agirlastirict sebeplerin birkac
tanesinin birlikte bulunmas: durumunda ise artirrm yartya kadar
olacaktir?.

Ceza Kanununda yapilan degisiklikle zorunlu olan artirma se-
cimlik hale getirilmistir. Son olarak 2005 yilinda yapilan degisiklikle
tekerriir hiikiimlerinin taksirli olmayan suclarda uygulanacag: ifade
edilmis, Ozel veya agirlasan tekerrur hallerinde ise ceza artirimin
ucte birden yariya kadar olacak sekilde ytikseltilmistir®>.

d. Isvicre

Isvicre hukukunda tekerriirle ilgili hikiimler 1937 tarihinde
onaylanan ve 1942 tarihinde yururlige giren Ceza Kanununun 67.
maddesinde yer almis, s6z konusu hiikme gore de kisinin mahktm
oldugu hapis cezasi infaz edildikten sonra bes sene icerisinde yeni
bir su¢ islemesi durumunda tekerrur hukumleri uygulanmistir. Bu
durumda hakimin hapis cezasinin suresini en ust sinira kadar ar-
tirmak yetkisine sahip oldugu kabul edilmistir. Bununla birlikte bu
husus sucun niteliginin cturim (bir seneden yirmi seneye kadar),
cunha (u¢ gunden g yila kadar) ya da kabahat (bir gtinden ti¢ aya
kadar) olmasini goz ontinde bulundurmamasi nedeniyle elestirilmis-
tir’e.

34 ALTUNC, 2010, s. 30.
35 ALTUNG, 2010, s. 31.
36 ALTUNG, 2010, s. 34.
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Ceza Kanununda 2002 tarihinde yapilan ve 2007 yilinda ytrur-
lige giren kanun degisikligi ile Isvicre Federal Mahkemesinin ayni
hususlar: birden fazla kez goz onunde bulundurmay: yasaklayan icti-
had1 gerekce gosterilerek tekerriire yer verilmemistir®”. Ote yandan
tekerriir kaldirilmis olsa da, Alman Ceza Kanunu sistematigine pa-
ralel olacak bicimde cezanin belirlenmesinde failin gecmis yasantist
g6z Oniinde bulundurulacak (Art. 47) ve somut cezanin tespitinde
agirlastirict sebep olarak karsimiza ¢ikabilecektir’®.

2. Tekerriirle ilgili Goriisler

Tekerrur; gunimiizde oldugu gibi daha 6nceki donemlerde de
ceza hukukunun tartismali konularindan birisi olmus, s6z konusu
kurum ile ilgili ¢esitli gorusler ileri stirilmustur®. Gorusler suc isle-
mis kisiye karsi uygulanacak yaptirimlarin artirilarak onun kurallara
daha fazla saygi gostermesini saglamak ile suclularin topluma ye-
niden kazandirilmast denklemi goz oninde bulundurularak ortaya
konmustur.

A. Tekerriirii Kabul Etmeyen Gortisler

Tekerrir kurumunu kabul etmeyen goruslerden ilk olarak ilga go-
rusunu ele almak gerekirse; bu goruse gore kisinin sonradan islemis
oldugu bir sucun cezasinin onceden isledigi bir baska su¢ gerekce
gosterilerek agirlastirilmasi, ceza hukukunun temel ilkelerinden bi-
risi olan non bis in idem ilkesine aykirilik teskil etmektedir. Nite-
kim tekerrur sucu agirlastiran ve de zarar1 ¢cogaltan bir etkiye sahip
olmadigindan, sonraki sucun cezasinin artirilmasi ceza hukuku ala-
nindan ¢ikilmast ve ahlak alanina girilmesi sonucunu doguracaktir.
Buna karsilik islenmis olan bir sucun cezasinin agirlastirilmas: ahlak
eksikliginden kaynakli bir sebeple degil hakli bir neden olmas: du-
rumunda mumkun olabilir. Ayrica suc isleyen Kisi, islemis oldugu ilk
su¢ dolayistyla topluma kars1 borcunu yerine getirmis oldugundan,
ikinci suc¢ dolayistyla verilecek artirrm hakkaniyete uygun diismeye-

37

39

ALTUNG, 2010, s. 35.

ICEL, 2014, s. 640-642.

Tekerrtrle ilgili gorusleri iceren ayrintilt bilgi icin bkz. ICEL Kayihan / SOKULLU AKINCI
Fiisun / OZGENC lIzzet vd., Yaptirum Teorisi, Istanbul, 2002, s. 181-186.
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cektir’®. Nihayet islenmis olan iki su¢ arasinda hukuken hicbir bag
bulunmamasi karsisinda bu iki su¢ arasinda bir baglant: kabul edil-
mesi hukuken kabul edilemez?.

S0z konusu kurumu kabul etmeyen bir baska gorus de cifte de-
gerlendirme yasagina dayanmaktadir. isvicre Ceza Kanunundan te-
kerrur kurumunun cikarilmasinda etkili olan bu gorus uyarinca ku-
surluluk degerlendirilirken g6z onunde bulundurulan failin gecmis
yasaminin baska agirlastirict sebepler bakimindan da dikkate alin-

mast Isvicre Federal Mahkemesi tarafindan kanuna aykiri bulunmus-
tur,

Ote yandan kisinin yeniden suc islemis olmass; fiilin degil failin
ozelligi oldugundan kisisel 6zelliklerin cezanin konusu yapmak ka-
bul edilemez. Bu ozellikler ancak kisiye uygulanacak olan tedbirle-
rin konusu olabilir®.

Bu dogrultudaki bir baska goruse gore de yeniden suc isleyen ki-
sinin, ilk kez suc isleyen kisiden daha tehlikeli oldugu yontindeki du-
suince ancak bir varsayim niteliginde kabul edilebilir. Bu sebeple de
yeniden suc isleyen kisinin cezasinin sosyal savunmayi saglamlastir-
mak amactyla artirilmast yalnizca ahlaki bir durum olma niteliginde-
dir. Onemli olan tekerriiriin dogumunu engellemek olmakla birlikte,
bu yolda yeteri kadar etkili mucadele etmeyen toplumun yeniden
suc isleyen kisiye daha fazla ceza vermesi; toplumun kendi kusurunu
faile yiikletmesi niteligi tasimaktadir®’. Nitekim tekerriir kurumunun
suc islenmesini onlemedigini ileri stiren ve tekerrurin 6zel 6nleme
acisindan etkili olmadigin ileri siiren goruse gore de, soz konusu ku-
rumun hukuk sisteminde yer almasiyla suc¢ islenmesinin 6nlendigine
dair herhangi bir bilimsel ¢alisma bulunmamaktadir®.

Miikerrirlerin genellikle dayaniksiz ve zayif kisilikte insanlar ol-
dugu goz oniinde bulundurularak esasinda bu kisilerin daha once
infaz kurumuna girmis olmalari1 g6z onunde bulunduruldugunda
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ICEL, 2014, s. 641; ARTUK vd., 2020, s. 917.
UZULMEZ, 2003, s. 44-46.

ALTUNC, 2010, s. 43-44.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 20174, s. 616.
CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 20174, s. 616.
ALTUNC, 2010, s. 42.
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irade giiclerinin daha da azaldigi1 ve dolayisiyla kusurlarinin azalma-
s1 sebebiyle de bu kisilerin daha hafif cezalandirilmas: gerektigi de
ileri stirtilmustir. Bu durumda da yine hukuk alanindan uzaklasi-
lip ahlak alanina girilmis bulunmaktadir ve fakat bu husus cezanin
agirlastirilmasi icin yeterli bir gerekce niteliginde degildir. Nitekim
kanun koyucular da meseleye farkli yaklasim gostermeye baslayarak
(6rnegin Alman Ceza Kanununda yapilan degisiklikler?”) cezanin
agirlastirldmasint degil mukerrirlere farkli giivenlik tedbirleri uygu-
lanmasini benimsemislerdir.

Son olarak tekerrure karsi olan bir baska gore de ceza yasalarinda
cezanin belirlenmesi icerisinde hakime genis bir takdir yetkisi tanin-
digindan kisinin yeniden sug islemesi bu kapsamda degerlendirilme-
li ve ayrica bir tekerriir kurumuna gerek bulunmamaktadir®.

B. Tekerriirii Kabul Eden Goriisler

Tekerruru kabul eden goruslerden ilki cezanin yetersizligi gorusu
olarak karsimiza cikmaktadir. “Suc islemis failin 1slah1” diisiincesine
dayanan bu goruse gore fail daha once islemis olugu su¢ nedeniyle
mahkim olmasina ragmen yeniden baska bir suc isledigi takdirde,
kisiye verilen ceza yetersiz kalmistir ve dolayisiyla fail islah edile-
memistir. Bu sebeple de fail hakkinda islemis oldugu ikinci su¢ ne-
deniyle verilecek cezada artirim yapilmalidir. Suphesiz bu teoride
failin 1slah1 temel oldugundan, tekerriir hikiimlerinin uygulanabil-
mesi i¢in ilk mahktmiyet kararinin infaz edilmesi gerekmektedir™.
Bu gorus sucu soyut bir mesele olarak ele alan ve de cezalarin Kisi-
sellestirilmesini kural olarak kabul etmeyen Klasik Okul tarafindan
ileri stirtilmektedir®'.

Tekerrur kurumunu kabul eden bir baska gorus de isnadiyetin
agirlig: teorisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu teori faildeki suc is-
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Pozitivist okulun bu yondeki elestirisi ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. TUMERKAN Somay,
Klasik, Pozitivist Okullarda ve Toplumsal Savunma Hareketinde Ceza Sorumlulugunun Esas,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 48, 2011, s. 54-58.

Bkz. yukarida s. 7.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 616-617.

ICEL, 2014, s. 642.

OZBEK vd., 2019, s. 640-641; ICEL, 2014, s. 641; ARTUK vd., 2020, s. 918; CENTEL / ZAFER
/ CAKMUT, 2017a, s. 615.

Cezanin yetersizligi goriisii hakkinda ayrintii bilgi icin bkz. ALTUNC, 2010, s. 52-56.
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leme iradesinin agirligini esas alarak failin suc islemeye devam etme-
sinin, kendisinin kanuna kars1 gelme yonundeki iradesini kuvvetli
bir sekilde ortaya koydugunu ileri sirmektedir. Bu sebeple de kanu-
na saygist olmayan faile verilen ceza agirlastirdmalidir. Nitekim fail
daha once bir suctan mahkiim olmasina karsilik yeniden suc isleye-
rek esasinda hukuk kurallarini ihlal etme noktasinda inatci ve 1srarl
bir tutum icerisine girmis ve daha agir bir hukuka aykirilik bilincini
yansitmustir>?. Bu gorus esasinda failin 1slahindan ziyade, failde bu-
lunan su¢ isleme iradesini esas aldigindan dolay1 cezanin agirligs te-
orisinin aksine burada onceki mahktimiyet hikmuntn infaz edilmis
olmasi sart1 aranmamaktadir®. Yeniden suc isleyerek kanunu ve ha-
kimi kiicimseyen miikerririn, islemis oldugu su¢ dolayisiyla meyda-
na gelen toplumsal zarar bu sebeple daha fazla olup ahlaki yonden
de diisktiin olan bu fail hakkinda daha agir bir cezaya hukmedilmesi
gerekmektedir®®. Failin yeniden sug islemesi onun islah olmadigin1
ve de failin suc islemedeki 1srarin1 gosterdiginden, yeniden sug isle-
yen kisinin 0zel bir kusurlulugundan bahsedilmelidir®. Failin ikinci
kez suc isleyerek daha tehlikeli oldugunu ve kendisinden bagkaca
suclart islemesinin beklenmesinin de makul oldugunu savunan bu
sistemi benimseyen kanunlar arasinda 765 sayili TCK da bulunmak-
tadir>®>7.

Burada pozitivist okulun tekerriire bakisina yer vermek de isabet-
li olacaktir. Pozitivistlere gore fiilden ziyade fail tizerinde durulmall
ve de faili suc islemeye yonlendiren nedenler dikkatlice incelenme-
lidir. Tekerrir durumunda sucun tesadufi degil itiyadi bicimde is-
lendigi goz oniinde bulundurulmali ve hakim de failin tehlikeliligini
belirleyerek cezayi1 ona gore saptamalidir®®. Dolayisiyla faildeki ‘teh-
likelilik’ ve ‘antisosyallik’ konusunda bir degerlendirme yapilmali ve
tehlikeliligin yaninda antisosyallik de bulunuyorsa ceza artirilmall
aksi takdirde artirrm yapilmamalidir®. Ote yandan miikerrirler; po-
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ZAFER, 2016, s. 650.

OZBEK vd., 2019, s. 641.

ICEL, 2014, s. 641.

ARTUK vd., 2020, s. 919.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 615.

Isnadiyetin Agirlig: teorileri ile ilgili ayrmntilt bilgi icin bkz. ALTUNC, 2010, s. 56-59.
OZBEK vd., 2019, s. 641.

ICEL, 2014, s. 641.
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zitif okulun yaptirirmu failin kisiligine gore tespit etmesi acisindan
esas aldig1 ve cagdas ceza hukukunda hukuki bir kurum halini alan
tehlikelilik hali icerisinde degerlendirilmistir®.

5237 sayili TCK’nin tekerrurun varligini kabul eden bu gorusler-
den birden fazlasin1 benimsedigi anlasiimaktadir. TCK tehlikelilige
dayanan ve hakime tehlikeliligi saptama ile buna uygun ceza verme-
de takdir yetkisi veren suibjektif teori ile yeniden sug isleyen failin
curum ehliyetini daha acik bir bicimde ortaya koydugunu savunan
curmi ehliyet teorisine yakin durdugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu
sekilde tekerrur ile ortaya cikan tehlikelilik hali klasik okulun be-
nimsedigi gibi cezay1 agirlastirici bir sebep olarak degil failin 1slah
edilmesi ve yeniden topluma kazandirilmasini gerekli goren bir du-
rum olarak benimsenmistir®'.

3. Tekerruriun Tirleri
A. Gercek-Mefruz (Varsayilan) Tekerriir

Tekerrur konusunda benimsenen sisteme gore yapilacak ilk ay-
rim mefruz (varsayilan) tekerriir ile gercek tekerriir ayrimidir. Ger-
cek tekerriir, failin suc isleyip mahkiim olduktan ve de cezanin
infaz1 gerceklestikten sonra tekrar sug islemesi durumudur®’. Bu
sistem, failin 1slah edilip edilmediginin ceza infaz edilmis olduktan
sonra anlasilabilecegi esasina dayanmaktadir®. Alman Ceza Kanu-
nunun 1986’da yiirirlikten kalkmadan 6nceki 48. maddesinde du-
zenlenen 3 aylik infaz edilme sarti gercek tekerriire ornek olarak
gosterilebilir®. Yalnizca mahkumiyetin varligmin failin 1slahi icin
yeterli olmayip esasinda cezasi infaz edilmis kisinin islah edilmesi
mumkiin oldugundan asagida ifade edilecek cekinceyle birlikte bu
sistemin de haklilik pay1 bulunmaktadir.

Buna karsilik mefruz tekerrtr ise ceza hukukunda kisinin bir su¢
islemesi sonrasinda mahktim olmasimin akabinde yeniden sug isle-
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DEMIRBAS, 2019a, s. 650.

OZBEK vd., 2019, s. 641.
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mesi durumudur. Bu sistem uyarinca fail onceden suc islemis olma-
sina ragmen bu suctan dolay: cezasi infaz edilmemis olsa da tekerriir
hiiktimleri uygulanacaktir®®. Kesinlesmis mahkamiyet kararini ye-
terli goren bu sistem; aksi kabul halinde yani cezanin infazinin sart
olmasi kosulu uygulandig: takdirde bir sekilde cezanin infazindan
kacan kisilerin bir anlamda odillendirilecegini ifade etmektedir.
Stiphesiz bu durum ayni sucu birlikte isleyen miisterek faillerden
birisinin cezasini ¢cekmesine karsilik digeri infazdan kac¢sa ve bu ki-
siler sonra yeniden suc isleseler cezasi infaz edilmis fail aleyhine bir
sonug ortaya ¢ikacaktir®.

765 sayili TCK’da mahktimiyet hiikmiiniin infaz edilmis olmasi-
nin gerekli olup olmadigina iliskin goris ayriliklart bulunmakta idi®’.
Bir gorus tekerrir hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin mahktmiyet
kararlarini yeterli gormekte ve kanun sistematiginden de bu sonuc¢
cikarilmakta iken®® diger bir goriis cezanin infaz edilmis olmasi ge-
rektigini ileri surmus ve Yargitay da bu yonde gorus ortaya koymus-
tur®’?. 2001 tarihli TCK Tasarisinda da mefruz tekerriir sistemi be-
nimsenmis ve uygulamada benimsenen gercek tekerrir sisteminin
sakincali yonleri ortaya konmustur’'. 5237 sayili TCK'nin 58. mad-
desinde ise “..Bunun icin cezann infaz edilmis olmasi gerekmez...”
hukmtine yer verilerek bu tartismalara son verilmis ve doktrindeki
baskin goris dogrultusunda mefruz sistemin benimsendigi acikca
ortaya konulmustur’?.
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CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 617.

DEMIRBAS, 2019a, s. 655.

KAN Celal Hakan, T7irk Ceza Hukukunda Tekerriir, TDA Dergisi, C. 123, S. 243, 2019, s. 440-
441.

DEMIRBAS, 20192, s. 654.

OZBEK, 2019, s. 401; DEMIRBAS, 2019a, s. 656; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 619.
Uygulamanin gercek tekerriir esaslari cercevesinde gelistigini gormek icin bkz. Yargitay
CGK, E. 1998/6-277, K. 1998/332, T. 27.10.1998, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020.
“Yururlikteki Ceza Kanununun uygulanmasinda tekerriir hiikkiimlerinin uygulanabilmesi
icin onceki su¢ nedeniyle verilen cezanin infaz edilmesi kosulu aranmakta ve bu durum
Yargitay ictihatlariyla da yerlesmis bulunmaktadir. Ancak bu uygulama, 6zellikle, infazdan
kacan kisi yonunden bir olanak saglamakta, firar eden sucluya 6diil verilmesi gibi bir neti-
cenin ortaya ¢ikmasini sonuclamaktadir. Hal boyle olunca, sucta tekerriirler miicadele, et-
kisini buytik olctide kaybetmektedir. Miuikerrirlerle miicadele etmenin dogru yolunun infaz
kosulunun aranmasindan vazgecmek oldugu bir gercektir.” (2001 TCK Tasarist, 201).
OZBEK vd., 2019, s. 641.
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B. Genel-Ozel Tekerriir

Bu ayrim, verilen ilk mahktmiyet hiikkmiine esas alinan sug ile
yeniden islenen sucun ayn tir olmasimnin gerekli gorulup gorilme-
mesi esasina dayanmaktadir. Genel tekerriirde Onceden islenen suc
ile sonradan islenen sucun ayni turden olmasi gibi bir kosul aran-
mamakta iken, Ozel tekerriirde Onceki suc ile sonraki sucun ayni
tirden olmasi gerekmektedir’?. Kimi tilkelerde bu iki tiir tekerriire
birlikte yer verilmis olup ornegin Fransa’da curtimler icin genel te-
kerrur soz konusu iken clinhalar ve kabahatler icin 6zel tekerruir
sart1 aranmaktadir’.

Ozel tekerriirii de kendi arasinda basit 6zel tekerriir ve tekrar-
lanmis Ozel tekerriir olarak ikiye ayirmak mumktindiir. Basit ozel
tekerrirde onceden ve sonradan islenmis olan suclarin ayni tiirden
olmas yeterli gorulmekte iken, tekrarlanmis 0zel tekerrirde ayni
nitelikteki sucun ikiden fazla islenmesi s6z konusu olacaktir. Bu son
durumda verilen cezalar genellikle daha agirdir™.

765 sayili TCK’da genel ve Ozel tekerriire birlikte yer verilmis-
ken’® 5237 sayilhi TCK’da kural olarak genel tekerriir esas alinmus,
ozel tekerrure ise yer verilmemistir”’.

C. Suireli-Siiresiz Tekerrir

Bu ayrim, failin islemis oldugu ilk suc¢ nedeniyle verilen mahkGmi-
yet kararindan sonra ikinci sucun belirli bir siire icerisinde islenme-
sinin gerekli olup olmadigina gore yapilmaktadir. Stireli tekerriirde
ikinci sucun ilk mahktmiyet kararindan sonra belirli bir stire iceri-
sinde zorunlulugu bulunmakta iken, suresiz tekerruirde ise boyle bir
sure sart1 bulunmamaktadir’®. Kimi ulkelerde bu iki sisteme birlikte
yer verilerek bazi tekerriir durumlari icin sure sartt konulmus bazila-
r1 icinse boyle bir sart Ongorilmemistir’.
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CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 617-618; ZAFER, 2010, s. 657.

Bkz. yukarida s. 7-8.

ICEL, 2014, s. 643.
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s. 640-641.

DEMIRBAS, 20194, s. 654-656.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 617; ICEL, 2014, s. 643; DEMIRBAS, 2019a, s. 655;
ZAFER, 2016, s. 657.
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5237 sayili TCK’da da 765 sayili TCK’da oldugu gibi siireli teker-
rur sistemi benimsenmis, bununla birlikte 5 ve 10 yil olarak 6ngoru-
len sure sinir1 3 ve 5 yil olarak duzenlenerek indirilmistir.

D. Ulusal-Uluslararasi Tekerrir

Son olarak tekerruru; ulusal ve uluslararas: tekerriir olarak iki-
ye ayirmak mumkiindiir. Ulusal tekerrur sisteminde yalnizca ulusal
mahkemelerce verilmis olunan mahktmiyet kararlari tekerriir aci-
sindan esas alinmakta iken, uluslararasi tekerriirde ise mahktimiyet
hiikmiintn illa ulusal mahkemelerce verilmesi gerekil olmayip ya-
banct mahkemeler tarafindan verilen mahktmiyet kararlari da teker-
rurin uygulanmasi icin dikkate alinmaktadir®.

Gerek 765 sayili TCK gerek de 5237 sayili TCK’da ulusal tekerriir
sistemi esas alinmis olmakla birlikte her iki kanunda da birtakim is-
tisnalar ongoriilmistiir. 5237 sayili TCK’'nin 58/4. maddesinde “..
Kasten éldiirme, kasten yaralama, yagma, dolandiricilik, uyusturucu
veya wyarict madde imal ve ticareti ile parada veya krymetli damgada
sabtecilik suglar: hari¢ olmak tizere; yabanci tilke mahkemelerinden
verilen bitkiimler tekerriire esas olmaz.” Huikmune yer verilerek zikre-
dilen suclarda yabanci mahkemelerce verilen mahktmiyet hiikiim-
lerinin de tekerrurde esas alinacag ifade edilmistir®'.

Sayili olarak zikredilen s6z konusu suclardan olmamakla birlikte
Turkiye’nin taraf oldugu bazi uluslararasi sozlesmelerle de birtakim
istisnalar getirilmistir. Ornegin ‘Ceza Yargilarinin Milletleraras: De-
geri Konusunda Avrupa Sozlesmesi’'nin®* 56. maddesi uyarinca®
sozlesmeye taraf olan devletler daha onceki Avrupa ceza yargisini
g6z oninde bulundurmak durumundadir®?.
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ICEL, 2014, s. 644; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 617; DEMIRBAS, 2019a, s. 655;
ZAFER, 2016, s. 657.

ICEL, 2014, s. 645-646; OZBEK vd., 2019, s. 641; OZBEK, 2019, s. 402.

RG. 14.12.1977/16139.

Sozlesme m. 56: Sozlesen Devletler, mahkemelerinin, bir hiikiim verirlerken bir diger su¢
dolaysst ile daha once ylize karsi olarak yapilan bir muhakeme sonucunda verilmis olan
Avrupa ceza yargisini g6z ontinde tutup kanunlarinin kendi tilkelerinde verilen yargilar icin
ongordigu sonuclarin hepsini veya bir kismini ona baglayabilmelerini saglayacak uygun ted-
birleri alacaklar ve bu yargilar: hangi sartlarla g6z ontinde tutacaklarini tayin edeceklerdir.
CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 623-624; ZAFER, 2016, s. 661-662.
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4. Tekerruriun Kosullari

5237 sayili TCK’'nin 58. maddesinin 1 ve 2. Fikralarinda once-
den islenmis suctan dolayr verilen hiikiim kesinlestikten sonra, bes yil-
dan fazla bhapis cezasina mabkiimiyet balinde infazdan itibaren beg
yil, daba az stireli bapis cezasi veya adli para cezasina mabkiimiyet
halinde ise infazdan itibaren ti¢c yil icerisinde tekrar su¢ islendiginde
tekerriir hiikiimleri wygulanirifadelerine yer verilerek tekerriiriin ka-
nuni kosullart saptanmistir. Buradan hareketle tekerrtiiriin daha once
verilmis ve kesinlesmis bir mahktimiyet hiikmii bulunmasi, yeniden
su¢ islenmesi ve sure sart1 olmak uzere ¢ kosulunun bulundugunu
soylemek mumkuindiir®.

A. Daha Once Verilmis ve Kesinlesmis Mahkiimiyet Hiikmii
Bulunmasi

Turk Ceza Kanunu tekerriir hiiktimlerinin uygulanabilmesi icin
failin daha 6nceden isledigi bir suctan dolay1 hakkinda mahktmiyet
hiikmii verilmesini ve bu mahktimiyet hiikmiintin de kesinlesmesini
aramis®®, bununla birlikte eski kanun doneminde uygulamada kabul
edilen cezanin infaz edilmis olmasi sartinin gerekli olmadigini ise
acik bir sekilde ifade etmistir®’. Kesinlesme acisindan da ikinci sug
islendikten sonra kesinlesen mahkumiyetlerin tekerrur acgisindan
esas alinmayacagi ifade edilmelidir.

Kisi hakkinda verilen mahktmiyet; CMK m. 223/5 kapsaminda
bir hukim ¢esidi olup samigin kendisine atili sucu islediginin sabit
olmas1 durumunda verilecektir®®. Dolayistyla kisi hakkinda tekerrir

85
86

87
88

ICEL, 2014, s. 644.

“...Dosya kapsamina gore, muteriz her iki cezaya kars: itiraz ettiginden, ilk cezanin kesin-
lesmemesi nedeniyle tekerriir sartlarinin olusmamast...” (Yargitay 7. CD, E. 1995/6268, K.
1995/7137, T. 14.09.1995, www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020);
“...Anayasa’nin 38/4. maddesi 1s1ginda, kesinlesmis yargi karart olmadikc¢a, islenmis bir
suctan soz edilemeyecegi gozetilmeden, sanigin heniiz yargilama asamasinda bulunan ey-
lemleri nedeniyle TCK’nin 6/1-h maddesi geregince itiyadi suclu kabul edilerek, hakkinda
verilen cezanin ayn1 Yasanin 58/9. maddesi uyarinca miikerrirlere 6zgti infaz rejimine gore
cektirilmesine ve denetimli serbestlik tedbirine hilkkmolunmasi, bozmay: gerektirmistir...”
(Yargitay 6. CD, E. 2006/21554, K. 2007/8402, T. 04.07.2007, CENTEL Nur / ZAFER Hamide
/ CAKMUT Ozlem, Ceza Hukuku Uygulamalart, Istanbul, 2017, s. 97-98.); benzer yonde bkz.
Yargitay 13. CD, E. 2015/9093, K. 2016/16087, T. 05.12.2016, CENTEL / ZAFER / CAKMUT,
2017b, s. 134-135.

ICEL, 2014, s. 644.

CENTEL Nur / ZAFER Hamide, Ceza Mubakemesi Hukuku, Istanbul, 2017, s. 789.
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hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin gerekli olan hiikiim mahkGmi-
yet hitkkmii oldugundan CMK m. 223/6 kapsaminda verilecek olan
guvenlik tedbiri karar: tekerrure esas alinmayacaktir®. Kanunda bu
konuda bir aciklik bulunmamakla birlikte cezanin infaz edilmesinin
gerekmedigini duzenleyen 58/1 huikmii ile 58/2 birlikte degerlendi-
rildiginde s6z konusu sonuca ulasmak mimkutndar®.

Kisi hakkinda verilmis olan mahkaGmiyet hiikmii hapis cezasina
iliskin olabilecegi gibi para cezasina iliskin de olabilecektir Bununla
birlikte kisi hakkinda verilen kisa stireli hapis cezast TCK m. 50/5
kapsaminda secenek yaptirimlara cevrildigi takdirde, hiikmedilen ve
esas itibariyle bir tedbir niteliginde olan secenek tedbir asil mahku-
miyet sayillacak ve dolayisiyla da bu durumda tekerrur hukumleri-
nin uygulanmasi mimkiin olmayacaktir®'. Bununla birlikte secenek
yaptirim olarak adli para cezasina cevirmenin so0z konusu oldugu
durumlarda asil mahktmiyet adli para cezasi oldugundan tekerriire
esas alinacaktir®?,

TCK m. 58/5°te “Fiili isledigi sirada on sekiz yasini doldurmanuis
olan kisilerin isledigi suclar dolayisyyla tekerriir biiktimleri uygulan-
maz.” hukmune yer verildiginden boyle bir durumda hukmedilmis
olan ve kesinlesen mahkumiyet karari tekerriir acisindan esas alin-
mayacaktir®®f, 765 sayili TCK’da yer alan ifade “On sekiz yasim
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CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 618; DEMIRBAS, 2019a, s. 656; ICEL, 2014, s. 645
OZBEK vd., 2019, s. 641; OZBEK, 2019, s. 401.

“5237 sayili TCK’nin 58/2-b maddesi ve 5275 sayili Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanunun 108/2. maddesi geregi ancak hapis veya adli para cezasina dair gec-
mis mahkumiyetlerinin tekerriire esas alinabilecegi, samigin ‘temizlik islerinde calistirilma’
seklinde secenek yaptirim iceren 6nceki mahkumiyetinin ise tekerriire esas alinamayacagi
gozetilmeden, sanik hakkinda miikerrirlere 6zgu infaz rejiminin uygulanmasina karar veril-
mesi...” (Yargitay 3. CD, E. 2012/24747, K. 2013/24219, T. 11.06.2013, www.kazanci.com.
tr, E-T. 12.06.2020).

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 618; OZBEK vd., 2019, s. 641.

ICEL, 2014, s. 644; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 624;

“Dava; kasten yaralama ve silahla tehdit suclarma iliskindir. Incelemeye konu dosyada, te-
kerriire esas alinan ilama konu su¢ tarihinde sanigin, 18 yasindan kuictik oldugu, cezasinda
TCK’nin 31/3. maddesi uyarinca indirim yapildig: anlasilmistir. Bu acgiklamalar karsisinda,
tekerriire esas alinan ilama konu sucu isledigi tarihte 18 yasini doldurmadig: anlasilan ve
dosyada yer alan adli sicil kaydina goére baskaca tekerriire esas mahkumiyeti bulunmayan
sanik hakkinda hiikkmolunan cezalarin, miikerrirlere 6zgii infaz rejimine gore cektirilmesine
ve cezalarin infazindan sonra samigin denetimli serbestlik tedbirine tabi tutulmasina karar
verilmek suretiyle TCK’'nin 58/5. maddesine aykirt bicimde kurulan kararda isabet bulun-
mamaktadir.” (Yargitay 4. CD, E. 2018/3835, K. 2018/12648, T. 26.06.2018, www.kazanci.
com.tr, E.-T. 12.06.2020).
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doldurmayanlarin isledikleri fiiller tekerriire esas olmaz” seklinde
farklilik gosterse de esasinda iki kanunun da amacinin ¢ocuklarin
isledikleri suclar nedeniyle haklarinda verilen mahktGmiyet kararla-
rinin tekerriirde esas alinmasinin engellenmesi oldugunu soylemek
miimkiindiir®>*.

Onceki mahkumiyetin farklt sebeplerle ortadan kalkmasini sagla-
yacak ceza hukukunda yer alan kimi kurumlar ile tekerrur iliskisini
incelemek gerekirse oncelikle tiim ihtimalleri goz 6niinde bulundu-
rarak kesinlesmis ceza mahkumiyeti olmayan durumlarda tekerrtir
hukumlerinin uygulanmasinin so6z konusu olmayacag: seklinde bir
genel kuraldan bahsetmek miimkiindiir”’. Ozel olarak incelemek
gerekirse ilk olarak genel af durumunda mahktmiyet tiim sonuclari
ile birlikte ortadan kalktigindan ortada bir mahkumiyetin varligin-
dan soz edilemeyecek ve dolayisiyla da tekerrir uygulanmayacaktir.
Ozel afta ise mahkumiyetin diger sonugclar1 varligini korudugundan
tekerriir hiiktimlerinin uygulanmast miimkiin olacaktir®®.

Cezanin infazinin ertelenmesinde denetim stiresi icerisinde ol-
sun ya da olmasin 5237 sayili TCK’nin 51. maddesinde cezanin infaz
edilmis sayilacagi ifade edildiginden diger kosullarin varligi halinde
onceki mahktmiyet tekerriire esas teskil edecektir®. Buna karsilik
765 sayili TCK m. 95’te denetim siiresi icerisinde yeni bir su¢ islen-
medigi takdirde mahktmiyet verilmemis sayilacagindan erteleme
durumunda tekerrur hiikiimleri uygulanmamaktaydi'®.

Uzlasma durumunda kamu davasi acilmamis ise kovusturmaya
yer olmadigi karari, dava acilmis ise de dusme karar verilecegin-
den yine mahktmiyet hiikmii s6z konusu olmayacak ve tekerriir hii-
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OZBEK vd., 2019, s. 641; OZBEK, 2019, s. 403.
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2010, s. 65; DEMIRBAS, 2019a, s. 657; OZBEK vd., 2019, s. 642; OZBEK, 2019, s. 402
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kumleri uygulanmayacaktir'®’. Benzer sekilde onodemenin varligt
halinde de esasinda kamu davasi acilmayacagindan ortada tekerriire
esas almacak bir mahkiimiyet hiikmu bulunmayacaktir. Sikayetten
vazgecme ve feragat durumlarinda da tekerriir s0z konusu olamaya-
caktir'®?,

Zamanasimi ile tekerrir iliskisi incelenirken dava zamanasimu ile
ceza zamanasim arasinda farklibik bulunmaktadir. Dava zamanasi-
minin olmast durumunda tekerrur hikimleri uygulanmayacak ol-
makla birlikte ceza zamanasiminin s6z konusu oldugu durumlarda
ortada kesinlesmis bir mahktimiyet karart bulundugundan tekerriir
hiiktiimleri uygulanmaya devam edecektir'.

Nihayet sonradan yururluge giren bir kanun ile su¢ olmaktan ¢i1-
karilmis bir fiilden dolay: kisi hakkinda mahktmiyet karar1 verilse
ve hatta bu karar infaz edilse dahi; TCK m. 7/3 hiukmu geregi artik
bu mahkimiyet hiikmiine dayanarak tekerrur hiikiimleri uygulamak
mumkiin degildir'*. Zira TCK m. 7/1 hilkmi uyarinca “Islendigi za-
man yiirtivitikte bulunan kanuna gore suc¢ sayimayan bir fiilden dola-
1 kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uwygulanamaz. Islendikten
sonra yrirtirliige giren kanuna gorve sug sayilmayan bir fiilden dolay
da kimse cezalandirilamaz ve hakkinda gtivenlik tedbiri wygulana-
maz. Boyle bir ceza veya giivenlik tedbiri hiikmolunmussa infazi ve
kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.”

B. Yeniden Suc islenmesi

Tekerruir hukuimlerinin uygulanabilmesi icin gerekli olan bir bas-
ka kosul da yeniden suc islenmesidir. Failin ikinci sucu, ilk suca ilis-
kin mahkamiyet kararmin kesinlesmesinden sonra islemis olmast
gerekmektedir'®. TCK sistematiginde genel tekerriir sistemi kabul
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OZBEK vd., 2019, s. 642; OZBEK, 2019, s. 401.

DEMIRBAS, 2019a, s. 657; OZBEK vd., 2019, s. 642; OZBEK, 2019, s. 401-402.

DEMIRBAS, 2019a, s. 657; OZBEK vd., 2019, s. 642; OZBEK, 2019, s. 402; ICEL, 2014, s.
645.
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“...Tekerriire esas alinan hiikkmin ise ikinci su¢ tarihi olan 14.03.2006 tarihinden sonra
19.06.20006 tarihinde kesinlesmesi nedeniyle 5237 sayilit TCY nin 58. maddesinin uygulan-
ma kosullarinin olusmadigr anlasilmaktadir...” (Yargitay CGK, E. 2010/1-10, K. 2010/7, T.
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edildiginden yeniden islenen sucun niteligi Onem arz etmemekte-
dir. Bununla birlikte sucun stibuta ermesi ya da tesebbiis asamasin-
da kalmasinin tekerriir hikiimlerinin uygulanmasi acisindan farkl
sonuglar dogurmast mumkitin degildir. Nihayet sucun hapis cezasi
ya da adli para cezasi gerektiriyor olup olmamasinin da herhangi bir
onemi bulunmamaktadir!'®.

Yeniden islenen sucun niteliginin kural olarak herhangi bir one-
mi bulunmasa da TCK m. 58/4’te bu hususa iliskin bazi sinirlan-
dirmalar getirilmistir. Madde metnine gore “Kasutl suclarla taksirli
suglar ve surf askeri suglarla diger suclar arasinda tekerriiv biikiimleri
wygulanmaz. Kasten dldiirme, kasten yaralama, yagma, dolandirici-
hik, wyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti ile parada veya
kyymetli damgada sabtecilik suclart haric olmak tizere; yabanci tilke
mahkemelerinden verilen hiikiimler tekerriire esas olmaz.” Burada zik-
redilen istisnalardan yabanci tilke mahkemelerinden verilen hiiktim-
ler ile ilgili aciklamalar daha once yapildigindan burada bu husus
uzerinde durulmayacaktir'®’.

Istisna kapsaminda ilk olarak degerlendirilmesi gereken Kkasit-
It suclarla taksirli suclar arasinda tekerriir hiikiimlerinin uygulan-
mamast hususudur. Madde metninde bu husus acikc¢a yer almakla
birlikte taksirli suclar arasinda tekerriir hiikkiimlerinin uygulanip
uygulanmayacagir meselesi doktrinde tartisma konusu olmustur.
Doktrindeki kimi yazarlar taksirli suclar arasinda tekerrur hiiktimle-
rinin uygulanmayacaguni ileri sirmekte iken'*® baskin gorus taksirli
suclar arasinda da tekerrur hukimlerinin uygulanmas: gerektigini
kabul etmektedir'®. Taksirli suclar arasinda tekerrir hiikiimlerinin
uygulanmayacagini ileri suiren Demirbas’a gore tekerrurde suc isle-
yen kisiyi 0zel infaz rejimine tabi tutmanin sebebi faildeki iradenin
yogunlugu olup taksirli suclarda kiside suc islemeye yonelik bir ira-
de bulunmamasi nedeniyle bu sekilde bir yogunluktan soz etmek
mumkun degildir. Bu sebeple de taksirli suclarda tekerriir hukumle-
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OZBEK vd., 2019, s. 643; OZBEK, 2019, s. 402; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 619;
DEMIRBAS, 2019a, s. 657; ICEL, 2014, s. 646.

Bkz. yukarida s. 16.

DEMIRBAS, 2019a, s. 658; ZAFER, 2016, s. 661.

OZBEK vd., 2019, s. 643; OZBEK, 2019, s. 402; ICEL, 2014, s. 646; CENTEL / ZAFER / CAK-
MUT, 2017a, s. 623; OZBAY, 2010, s. 76.
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ri uygulanmaz. Bununla birlikte, bilincli taksirle islenen suclarda soz
konusu hiikiimlerin uygulanmasi kabul edilebilir'*°. Buna karsilik ise
5237 sayi1 TCK ile tekerrur halinde ikinci cezanin artirilmasi on-
gorulmediginden ve dikkatsiz bir kisinin yeniden suc¢ islemesi do-
layistyla denetim altina alinmasinda fayda bulundugu gerekcesiyle,
taksirli suclar arasinda tekerrur hiikimlerinin uygulanmayacagt go-
rustinin isabetli olmadigt ileri surtlmustar!''*!12,

Tekerrur hiikiimlerinin uygulanmayacagi bir baska suc tipi ise
sirf askeri suclar ile diger suclardir''®. Kanunun acik ifadesiyle bu iki
tip suc arasinda da tekerrur hukumleri uygulanmayacaktir. Burada
sirf askeri sucun ne oldugunu aciklamak icin oncelikle askeri suclari
incelemek gerekmektedir. Askeri suclar kural olarak sirf askeri suc-
lar ve askeri su¢ benzerleri olarak ikiye ayrilirlar!!4. Sirf askeri suclar,
bir asker kisinin askeri bir hizmet veya gorevin ihlali seklinde isle-
nen ve fakat askerlik sifatina sahip olmayan kisiler tarafindan islen-
mesi mimkiin olmayan, nihayet genel ceza kanunlarinda da hicbir
bicimde yer almayan askeri suclar olarak tanimlanabilir'’>. Bununla
birlikte askeri su¢ benzerleri ise asker olmayan kisilerce de islen-
mesi mumkun olan ve askeri bir menfaati koruma gayesi giiden,
kismen ya da tamamen genel ceza kanunlarinda da suc tipi olarak
diizenlenmis suclardir''® ve kural olarak bu suclara iliskin mahkami-
yet kararlari tekerrur hiikiimlerinin uygulanabilmesi acisindan kabul
edilir niteliktedir'’’. Son olarak bir asker tarafindan islenen askeri
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DEMIRBAS, 2019a, s. 658.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 623.

Her iki sucun da taksirle islenmesi durumunda tekerriir hitkiimlerinin uygulanacagina yo-
nelik bkz. Yargitay 2. CD, E. 1991/9296, K. 1991/10254, T. 09.10.1991, www.kazanci.com,
E.T. 12.06.2020.

“Uste fiilen taarruz sucundan Askeri Ceza Yasasinin 91. maddesi geregince mahkiim olunan
sanigin bu cezasinin niteligi ve TCY’nin 87/3. maddesi hiikmii gozetilmeden tekerriire esas
kabul edilerek (TCY’nin 266/1, 571/1 maddeleri ile) tayin olunan cezalarin TCY nin 81/1.
maddesi ile artirilmast...” (Yargitay 4. CD, E. 1984/922, K. 1984/1135, T. 23.02.1984, DE-
MIRBAS Timur / ERDEM Mustafa Ruhan, Ceza Hukuku Pratik Gahsmalar, Ankara, 2014, s.
283).

DEMIRBAS, 2019a, s. 658.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 623; DEMIRBAS, 2019a, s. 658;

DEMIRBAS, 2019a, s. 658.

“Askeri Ceza Yasasinin 132. maddesinde diizenlenen sucun konusu hirsizlik olduguna gore,
bu sucun kurucu unsurlarinin Tiirk Ceza Yasasinda diizenlenen hirsizlik sucundan alindigi,
keza Askeri Ceza Yasasinin 3. Bap 8. Faslinda yer alan bir su¢ olmast itibariyle gerek ogreti-
de, gerekse yargisal kararlardaki tanimlara gore “sirf askeri su¢” sayllamayacag acikca anla-
silmaktadir. Bu nedenle Askeri Ceza Yasasinin 132. maddesi uyarinca verilmis bir mahkami-
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su¢ benzerleri arasinda tekerruir huikiimlerini uygulamak mumkiin
oldugu gibi, sirf askeri suclar arasinda da s6z konusu hiikiimlerin
uygulanmast mumkuindur!'s.

C. Suire Sart1

Tekerrur hukumlerinin uygulanabilmesi icin gerekli olan son ko-
sul sure olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi yazarlarca surenin teker-
ruriin dogrudan kosulu olmadigi ifade edilmis olsa da''® genel kabul
goren gortise gore sure de diger iki kosul gibi tekerrtirtin kosullarin-
dan birisidir.

765 sayili TCK’da oldugu gibi 5237 sayili TCK da stuireli tekerriir
sistemini kabul etmis ve failin ikinci kez isledigi sucun, ilk sucun
cezast infaz edildikten sonra belli bir stire icerisinde islenmesi ge-
rektigini ortaya koymustur. Bu anlamda sureler acisindan ikili bir
ayrim yapilmistir. S0z konusu ayrima gore “Bes yildan fazla stireyle
hapis cezasina mabkiimiyet halinde, bu cezanin infaz edildigi taribten
itibaren bes yil; bes yil veya daba az stiveli hapis ya da adli para cezasi-
na mahbkiimiyet halinde, bu cezamn infaz edildigi taribten itibaren ti¢
yil” gectikten sonra islenen suclar acisindan tekerrur hiikiimlerinin
uygulanmasi mimkiin degildir'®. 765 sayili TCK’da ise bu siireler
on ve bes yil olarak duzenlenmistir.

Soz konusu stirelerin hangi tarihten itibaren baslayacagi onem arz
etmektedir. TCK’da acikca cezanin infaz edildigi tarihin esas alina-
cagi belirtilerek 765 sayili TCK’daki cezanin infazi ve diismesinden
farkli bir duzenleme getirilmistir. Dolayistyla cezanin dusmesinin
s0z konusu oldugu durumlarda artik stirelerin gecmesi beklenmeye-
cek ve tekerrur hiikkiimleri uygulanmayacaktir'?!.
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yet hiikmii tekerriire esas alinabilecektir.” (Yargitay CGK, E. 1999/11-159, K. 1999/174, T.
22.06.1999, DEMIRBAS / ERDEM, 2014, s. 283).

ICEL, 2014, s. 646.

OZBEK vd., 2019, s. 644; OZBEK, 2019, s. 403.

“...Sanigin adli sicil kaydinda yer alan ve 24.05.1998 tarihinde bihakkin tahliye edilmek su-
retiyle infaz edildigi anlasilan 6nceki mahkumiyetinin infazinin uzerinden uc¢ yidan fazla
stire gectigi gozetilmeden TCK’nin 58/2-b bendine aykirt olarak uygulama yeri bulunma-
dig1 halde, cezasinin miikerrirlere 6zgi infaz rejimine gore cektirilmesine ve takdiren 2 yil
stire ile denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasina karar verilmesi yasaya aykiri, sanik ve
miidafinin temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde gortilmiis oldugundan, hitkkmiin istem gibi
(BOZULMASINA)...” (Yargitay 10. CD, E. 2006/3585, K. 2006/6140, T. 26.04.2006, www.
karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020).

OZBEK vd., 2019, s. 644; OZBEK, 2019, s. 403.
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Tekerrur hiukiimlerinin uygulanip uygulanmamasi acisindan esas
alinacak olan tarih sucun islendigi tarih olup fail tarafindan islenen
ikinci suca iliskin mahktmiyet kararinin da bu stire icerisinde veril-
mis olmasina gerek bulunmamaktadir'*2.

Kanunda belirtilen 3 ve 5 yillik stirelerin baslayabilmesi icin ce-
zanin infaz edilmesi sarttir'?®. Bununla birlikte tekerriir hiikiimlerini
uygulayabilmek icin infaz gerekli olmadigindan ceza infaz edilmedi-
gi suirece tekerrur hiikiimlerinin her zaman uygulanabilmesi miim-
kundur. Stirenin tekerriirin dogrudan kosulu olmadigini ileri siiren
yazar da gerekce olarak bu hususu 6ne siirmektedir!'*.

5275 sayilt Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Ka-
nunun 107/4. maddesi uyarinca kosullu saliverilmede ceza denetim
suresinin bittigi tarihte cekilmis sayilacagindan'?, tekerriire iliskin
siire de bu tarihten itibaren baslayacaktir!°.

Kanunda ilk sucun cezasinin 6zel af ile baska cezaya cevrilmesi
yahut bir kismu affedilmis oldugu takdirde tekerriir surelerinin hangi
cezaya gore belirlenecegine iliskin aciklik bulunmamakla birlikte,
ozel af ceza mahkumiyetini degil infaz1 etkileyen bir kurum oldu-
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ICEL, 2014, s. 646; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 620; ZAFER, 2016, s. 658; DEMIR-
BAS, 20194, s. 660.

“...Ceza Genel Kurulunca ¢oziimlenmesi gereken uyusmazlik; sanigin adli sicil kaydinda yer
alan mahkGmiyet hiikkmii ile ilgili olarak, sonradan yiriirlige giren yasa hiikiimleri uyarinca,
hiikmiin aciklanmasinin geri birakilip birakilmayacagimin degerlendirilmesine yonelik bir
uyarlama yapilip yapilmadigi arastirilmadan, uyarlama yapilmamis ise, mahkemesince uyar-
lama yapilmasi saglanmadan, sabikali olan sanik hakkinda miikerrirlere 6zgi infaz rejimine
ve cezasimin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirine karar verilmesinin isabetli olup
olmadiginin belirlenmesine iliskindir... Buna gore, bes yildan fazla stireyle hapis cezasina
mahktmiyet halinde cezanin infaz edildigi tarihten itibaren bes yil, bes yil veya daha az si-
reli hapis veya adli para cezasina mahkamiyet halinde ise cezanin infaz tarihinden itibaren
u¢ yil gecmekle tekerriir hitkiimleri uygulanmayacak, bu siireler cezanin infaz tarihinden
itibaren islemeye baslayacaktir... Sanik hakkinda miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin uygulan-
masinda bir isabetsizlik bulunmamaktadir.” (Yargitay CGK, E. 2012/10-8, K. 2012/193, T.
15.05.2012, www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020).

OZBEK vd., 2019, s. 644-646; OZBEK, 2019, s. 403.

“Samigin eski hiikiimliiligl, Manisa Agir Ceza Mahkemesinin 1975/181-263 sayili karartyla
TCK’nin 448, 51/1, 59. maddeleri uyarinca 15 yil agir hapis cezast olup 16.05.1985 tarihin-
de sartla saliverilmistir. Sanigin bihakkin saliverilme tarihi ise 16.05.1990 giintdiir. Sabika-
sin1 olusturan cezanin 5 yildan fazla olmasi nedeniyle, cezasini bihakkin ¢ektigi 16.05.1990
tarihinden itibaren 10 yil icinde, 20.08.1996 giinii direnmeye konu olan hirsizlik su¢unu
islediginden tekerriir nedeniyle TCK’nin 81/1. maddesi uyarinca cezasinin artirilmasinda bir
isabetsizlik bulunmamaktadir.” (Yargitay CGK, E. 1998/6-182, K. 1998/244, T. 23.06.1998,
DEMIRBAS / ERDEM, 2014, s. 282).

OZBEK vd., 2019, s. 645; OZBEK, 2019, 5. 403.
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gundan tekerrur surelerinin belirlenmesinde ilk mahktmiyet karari-
nin dikkate alinmasi isabetli olacaktir'#”.

Son olarak belirtmek gerekir ki cezanin 0zel af yahut zamanas:-
mu gibi sebeplerle diusmesi durumunda da tekerrir surelerine esas
alinacak tarih bakimindan kanunda netlik bulunmamaktadir. Teker-
rur surelerinin belirlenmesi acisindan cezanin infaz edilmesi dikkate
alindigindan, cezanin hic infaz edilmemesi veya 0zel af ya da zama-
nasimi gibi nedenlerle hic¢ infaz edilemeyecek hale gelmesi durumu
tekerriir huktumleri acisindan onem arz etmemektedir. Kesinlesmis
bir mahktmiyet kararinin varligi s6z konusu oldugu miuddetce te-
kerrir hukumlerini uygulamak mumkun olacak, bu durumda ise
kanunun benimsedigi sureli tekerriir suresinden ayrilarak suresiz
tekerriir sistemi gecerli olacaktir'*.

5. Tekerriiriin Sonuclari

5237 sayili TCK’da 765 sayili TCK’dan farkli ve de karsilastirmali
hukuktaki yeni egilimlerle paralellik arz edecek bicimde tekerriire
cezanin agirlastirilmast sonucu baglanmamistir'®. Tekerrtiiriin so-
nuclari ile ilgili farkli stniflandirmalar yapilsa da esasinda tekerririn
u¢ onemli sonucu oldugunu soylemek muimkiindiir'*’. Bu sonuclar;
TCK m. 58/3 hiikmii uyarinca “Sonraki suca iliskin kanun madde-
sinde segimlik olarak bapis cezasi ile adli para cezasi éngoriilmiisse,
hapis cezasina hiikmolunmasi”, cezanin mukerrirlere 0zgu infaz re-
jimine gore cektirilmesi ve de nihayet cezanin infazinin tamamlan-
masindan sonra fail hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygulan-
masidir'®!. Bu son iki sonu¢ da TCK m. 58/6’da “Tekerriir halinde
biikmolunan ceza, miikerrirlere 6zgti infaz rejimine gére cektirilir. Ay-
rica, miikerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik
tedbiri wygulanir.” seklinde diizenlenmistir. Bu sonuclardan secenek
ceza ongorilen durumda hapis cezasina hukmetme zorunlulugu bu
kisimda aciklanacak, infaz hukukuna iligskin diger sonuclar ise ikinci
bolumde ele alinacaktir.
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CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 620.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 620; ZAFER, 2016, s. 658.

ICEL, 2014, s. 647.

OZBEK vd., 2019, s. 645; OZBEK, 2019, s. 404; DEMIRBAS, 2019a, s. 660-662.
KAN, 2019, s. 442.
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Her ne kadar 5237 sayili TCK’da 765 sayili TCK’dan farkli olarak
tekerrir durumunda cezanin artirilmas: benimsenmemis olsa da,
esasinda 58/3 hiikmi cezanin agirlastirilmas: sonucunu doguracak
niteliktedir. S0z konusu kanun maddesine gore, failin islemis oldugu
ikinci suca iliskin kanun maddesinde secenek yaptirim olarak hapis
ve adli para cezasi birlikte 6ngorilmiis olmasi durumunda hakimin
adli para cezasina hiikmetmesi mumkiin olmayacak, hapis cezasina
hiikmetmek zorunda kalacaktir'®2. Ote yandan doktrinde bu sekilde
hapis cezasina hukmetme zorunlulugu bulunmas: karsisinda, yeni-
den TCK m. 50 kapsaminda kisa stireli hapis cezasinin adli para ce-
zasina ya da baskaca bir guvenlik tedbirine cevrilmesinin kanunun
amaci ile bagdasmadig ileri stirtilmektedir 3.

Bununla birlikte kanunda tekerrurin direkt sonucu olarak du-
zenlenmemekle birlikte; tekerriir durumunda takdiri indirim neden-
lerinin gliclesebilecegi ifade edilmektedir. Nitekim takdiri indirim
nedenlerinin diizenlendigi TCK m. 62/2’de failin gecmisine yer ve-
rilmis, bu husus da cezanin belirlenmesine yonelik 61. maddede dii-
zenlenmeyip indirim sebeplerinin duzenlendigi maddede yer almasi
sebebiyle failin sabikasinin indirime etkili olmas: gerektigi seklinde
degerlendirilmistir'*. Ayrica tekerriir durumu, daha 6nce islenen
sucun TCK m. 51/1-a’da 6ngortilen kasitli bir suctan dolay: u¢ aydan
fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olma sartin1 ihlal edebile-
cek olmasi sebebiyle hapis cezasinin ertelenmesine mani olabile-
cektir. Son olarak sanik hakkinda CMK m. 231/6-a hilkkmii uyarinca
hikmun ac¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi icin
samigin onceden kasitlt bir suctan mahkiim edilmemis olmast sart1
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“Sanigin sabikasina esas ilamlari nedeniyle mikerrir oldugu ve 5237 sayili TCK’'nin 58/3.
maddesi uyarinca sanik hakkinda temel ceza belirlenirken secenekli yaptirimlardan hapis ce-
zasina hilkkmedilmesi gerektigi gozetilmektedir.” (Yargitay 2. CD, E. 2009/41, K. 2010/1151,
T. 25.01.2020, www.kazanci.com.tr, E.T. 12.06.2020).

ICEL, 2014, s. 647.

“Sabika kaydinda birden fazla gec¢mis hiikiimliligii bulunan ve bu sabikalart nedeniyle
hakkinda tekerriir hiikiimleri uygulanmas: gereken... sanik hakkinda, kendisini yargilama
sirecinde bizzat gozlemleyen yerel mahkemece... hiikiim fikrasinda; “nedenleri bulunma-
digindan samigin cezasindan baskaca yasal veya takdiri sebeplerle arttirma veya indirim ya-
pilmasina takdiren yer olmadigina”, kararin gerekce boliimiinde ise; “tiim dosya kapsamina
gore de sanik lehine yasal veya takdiri indirim sebeplerinin uygulanmasini gerektirir hicbir
sebep bulunmadig1” seklindeki takdiri indirimin uygulanmamasina iliskin gerekcenin de de-
netime elverisli, yasal ve yeterli oldugu kabul edilmelidir...” (Yargitay CGK, E. 2012/4-277,
K. 2012/4, T. 31.01.2012, www.karararama,yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020).
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arandigindan, mukerririn islemis oldugu ilk su¢ nedeniyle ikincisin-
de hukmiuin ac¢iklanmasinin geri birakilmas: kurumunun uygulanma-
s1 engellenebilecektir'?.

II. MUKERRIRLERE OZGU INFAZ REJIMi
1. Genel Olarak

Tekerruirin sonuclarindan birisinin yeniden suc isleyen kisi hak-
kinda mukerrirlere 6zgu infaz rejimi uygulanmas: oldugunu daha
once ifade etmistik. Bu husus TCK m. 58/6’da diizenlenmis olup
TCK m. 58/7’de de “Mabkiimiyet kararinda, hiikiimlti hakkinda mii-
kerrirlere 0zgti infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra denetimli
serbestlik tedbirinin wygulanacag belirtiliz.” hiikmune yer verilmistir.
Dolayistyla kurulan mahktmiyet hiikmiinde cezanin infazinin mu-
kerrirlere 6zgu infaz rejimi ile gerceklestirilecegi ve sanik hakkinda
denetimli serbestlik tedbiri uygulanacagi belirtilecek ve fakat dene-
tim siiresine iliskin bir degerlendirme yapilmayacaktir'3®. Siirenin
belirlenmesi infaz asamasinda gerceklestirilecektir'?”.

Ote yandan tehlikelilik kapsaminda degerlendirilen itiyadi suclu,
sucu meslek edinen kisi ve orguit mensubu kisiler hakkinda da TCK
m. 58/9’da yer alan “Miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin ve cezanin
infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin, itiyadi suclu, sucu
meslek edinen kigi veya Orgtit mensubu suclu hakkinda da wygulan-
masina bitkmedilir.” hiikmu uyarinca mukerrirlere 6zgu infaz rejimi
uygulanir.
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ICEL, 2014, s. 647-648.

“Miikerrirlere 6zgu infaz rejimi ve denetimli serbestlik tedbirinin ne sekilde uygulanacagt,
siiresi ve bu hususta karar verecek merci 5275 sayih Kanunda diizenlenmistir. Tekerriir
nedeniyle belirlenen denetim siiresinde, kosullu saliverilmeye iliskin hiikiimler uygulana-
caktir. Denetimli serbestlik tedbirinin siiresi, infaz asamasinda belirlenmelidir. Hukimla
hakkinda mikerrirlere 6zgi infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik
tedbirinin uygulanacaginin belirtilmesi suretiyle yetinilmesi gerekir...” (Yargitay 2. CD, E.
2009/575, K. 2010/819, T. 21.01.2010, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020).

“Miikerrir olan sanik hakkinda 5237 sayili TCY’nin 58/7. maddesi geregince “miikerrirlere
ozgu infaz rejimi ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasi-
na” karar verilmesi ile yetinilmesi yerine, 5275 sayilt Yasanin 108/4-5-6 madde ve fikralarina
aykir1 bicimde denetimli serbestlik siiresinin belirlenmesi, yasaya aykiridir.” (Yargitay 4. CD,
E. 2007/10935, K. 2009/6782, T. 08.04.2009, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020); Benzer
yonde bkz. Yargitay 9. CD, E. 2006/1683, K. 2006/5004, T. 05.10.2006, www.kazanci.com,
E.T. 12.06.2020.
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Belirtmek gerekir ki s6z konusu rejimin uygulanabilmesi icin son-
radan islenen suca iliskin verilen mahktmiyet hiikkmiintin hapis cezast
olmasi gerekmektedir. Tekerrir durumunda verilecek ceza adli para
cezast oldugu takdirde miuikerrirlere 6zgu infaz rejimi uygulanmaz'3®.

Muikerrirlere 0zgu infaz rejimi ise 5275 sayili Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin Infazi1 Hakkinda Kanunun “Miikerrirlere ve bazi sug
faillerine Ozgu infaz rejimi ve denetimli serbestlik tedbiri” bashikl
108. maddesinde dizenlenmistir. Kanun maddesinde ilk degisiklik
2014 yilinda 6545'* sayili kanunla yapilarak maddenin kapsami ilk
haline oranla oldukca genisletilmistir. Nihayet 14.04.2020 kabul ta-
rihli 7242'° sayili Kanun ile de maddenin son hali diizenlenmis ve
mukerrirlere 6zgu infaz rejimi ile ilgili onemli yenilikler getirilmistir.
Yururliukte olan madde metni su sekildedir:

‘Madde 108- (1) Tekerriir hdlinde islenen suctan dolayr mahbkiim
olunan;

a) Agwlastiriimis miiebbet hapis cezasinin otuz dokuz yilinin,
b) Miiebbet hapis cezasimn otuz ti¢ yilinin,

c) (Ek:14/4/2020-7242/49 md.) Birden fazla stireli hapis cezasi-
na mabkidmiyet bdlinde en fazla otuz iki yilinin,

d) Stirveli hapis cezasinin ticte ikisinin,

Infaz kurumunda iyi balli olarak cekilmesi durumunda, kosullu

138 “5237 sayilt Tiirk Ceza Kanununun 58/6. maddesine gore, tekerriir halinde hiikmolunan
cezanin, mukerrirlere 6zgi infaz rejimine gore cektirilmesi ve ayn1 maddenin 8. Fikrasin-
da yer alan miikerrirlerin mahkum oldugu cezanin infaziyla denetimli serbestlik tedbirinin
uygulanmasinin, kanunda gosterilen sekilde yapilmas: gerektigi bicimindeki diizenlemeler
dogrultusunda, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Iinfaz1 Hakkinda Kanunun 108/1-
¢ maddesinde, tekerriir halinde islenen suc¢tan dolayr mahkum olunan siireli hapis cezasinin
dortte uctliniin infaz kurumunda iyi halli olarak cekilmesi durumunda, sartla saliverilme-
den yararlanabilecegi ve ancak ayni maddenin 2. Fikrasina gore, tekerriir sebebiyle sartla
saliverilme stiresine eklenecek miktarin, tekerriire esas alinan cezanin en agirindan fazla
olamayacagina dair hiikiimler icerdigi nazara alindiginda, miikerrirlere 6zgu infaz rejiminin
uygulanabilmesi icin hapis cezasina hiikmedilmesi gerektigi cihetle, hakkinda para cezasina
hiikkmedilen sanigin cezasmin miikerrirlere 6zgu infaz rejimine gore cektirilmesine karar
verilmesinde isabet goriilmediginden 5271 sayili CMK’'nin 309. maddesi geregince anilan
kararin bozulmasi ltizumunun ihbar olundugu anlasilmis olmakla...” (Yargitay 13. CD, E.
2012/1771, K. 2012/10095, T. 02.05.2012, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020); Benzer
yonde bkz. Yargitay 9. CD, E. 2012/11583, K. 2013/3032, T. 26.02.2013; Yargitay 18. CD, E.
2018/22, K. 2018/11052, T. 10.09.2018, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020.

139 RG. 28.06.2014/29044.

140 RG. 15.04.2020/31100.
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salwerilmeden yararlanilabilir. (Ek ctimle:14/4/2020-7242/49 md.)
Ancak, kosullu salwerilme orani tigte ikiden fazla olan suclar bakimin-
dan tabi olduklar: kosullu salwerilme orant wygulanir.

(2) Tekerriir nedeniyle kosullu saliwerme stiresine eklenecek miktar,
tekerriire esas alinan cezanmin en agirindan fazla olamaz.

(3) Ikinci defa tekerriir hiikiimlerinin wygulanmas: durumunda,
btiktimlii kosullu salwerilmez. (Ek ctimle:14/4/2020-7242/49 md.)
Hiikiimlti hakkinda ikinci defa tekerriiv hiikiimlerinin uygulanacag:
biiktimde belirtilir.

(4) Infaz hédkimi, miikerrir hakkinda cezanin infazuun tamam-
lanmasindan sonra baglamak ve bir yildan az olmamak tizere denetim
stiresi belirler.

(5) Tekerriir dolayisiyla belirlenen denetim stiresinde, kosullu sali-
verilmeye iliskin btikiimler wygulanir.

(6) Infaz héikimi, miikerrir hakkinda denetim siiresinin uzatilma-
sina karar verebilir. Denetim stiresi en fazla bes yila kadar uzatilabilir.

(7) (Ek: 18/6/2014-6545/82 md.) Cezanin infazi tamamlandik-
tan sonra devam eden denetim siiresi icinde, bu madde hiikiimlerine
gore kendilerine yiiklenen yiiktimliiliiklere ve yasaklara aykirt hareket
eden miikerrirler, infaz bdkimi karari ile disiplin bapsine tabi tutulur.
Disiplin hapsinin stivesi on bes gtinden az ve ti¢ aydan fazla olamaz.

(8) (Ek: 18/6/2014-6545/82 md.) Cocuga kars: islenen bir suctan
dolayr agrrlastiriimis miiebbet hapis cezasina veya miiebbet hapis ceza-
sina mahbkiimiyet hdalinde birinci fikradaki kosullu salwerilme stireleri
wygulanir.

(9) (Ek: 18/6/2014-6545/82 md.) Birinci fikvadaki kosullu sali-
verme stireleri, 26/9/2004 taribli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu-
nun 102 nci maddesinin ikinci fikrasinda tanimlanan cinsel saldir
sucundan, 103 tincti maddesinde tanimlanan ¢ocuklarin cinsel istis-
man sucundan, 104 tincti maddesinin ikinci ve tigciincii fikrasinda ta-
nimlanan resit olmayanla cinsel iliski sucundan, 188 inci maddesinde
tamimlanan wyusturucu veya wyarict madde imal ve ticareti sucundan
dolayr bapis cezasina mabkim olanlar bakkinda da wygulanir. (Ek
ctimle:14/4/2020- 7242/49 md.) Ancak, stireli bapis cezalart baki-
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mindan kosullu salwerilme orami, dortte tic olarak wygulanir. 188 inci
madede bari¢ olmak tizere bu suglardan dolay: bapis cezasina mahkiim
olanlar bakkinda, cezamn infazi sirasinda ve kosullu salwerildikleri
takdirde denetim stiresi icinde, asagidaki tedavi veya yiikiimltiliikler-
den bir veya birkac¢ina infaz bdkimi tarafindan karar verilir:

a) Tibbi tedaviye tabi tutulmak
b) Tedavi amach programlara katilmak

c) Sucun magdurunun oturdugu ve calistigt yerlesim boélgesinde
ikamet etmekten yasaklanmak

d) Magdurun bulundugu yerlere yaklasmaktan yasaklanmak

e) Cocuklarla bir arada olmay: gerektiren bir ortamda ¢alismaktan
yasaklanmak

) Cocuklar bakkinda bakim ve gézetim yiikiimliiliigtinti gerektiren
Jfaaliyet icra etmekten yasaklanmak

(10) (Ek:18/6/2014-6545/82 md.) Dokuzuncu fikra hiikiimleri
cocuklar hakkinda wygulanmaz.

(11) (Ek:18/6/2014-6545/82 md.) Bu maddenin dokuzuncu fik-
rasimn wygulanmasina iliskin usul ve esaslar, Saglhk Bakanliginin go-
riisti alimmak suretiyle Adalet Bakanhg tarafindan hazirlanan yonet-
melikle diizenlenir.

Doktrinde kanunda miuikerrirlere 6zgu infaz rejimi uygulanmasi
kavrami kullanilmasi bir anlamda elestirilmis ve esasinda muikerrirlere
ozgu farkli bir infaz rejimi uygulanmayip yalnizca kosullu saliverilme
suresinin uzatilmasi ve infazdan sonra denetimli serbestlik tedbiri uy-
gulanmasinin s6z konusu oldugu ifade edilmistir'4'. Bununla birlikte
bu iki duruma ek olarak miikerrirlerin cezalarini yuksek guivenlikli ka-
pali ceza infaz kurumlarinda cektiklerini belirtmek faydali olacaktir'42.

2. Kosullu Saliverilmenin Gecikmesi

Sucta tekerriir olmasi durumunda fail hakkinda hiikmedilen ceza-
nin mukerrirlere 0zgu infaz rejimine gore cektirilecegi ve bu husu-

141 DEMIRBAS Timur, /nfaz Hukuku, Ankara, 2019, s. 600; DEMIRBAS, 2019a, s. 661.
142 ZAFER, 2016, s. 659.
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sun da mahktmiyet kararinda belirtilecegini daha 6nce ifade etmis-
tik. Iste miikerrirlere 6zgi infaz rejimi uygulanmast durumunda fail
hakkindaki en onemli farklilik, kosullu saliverilme stiresinin gecik-
mesinde ortaya ¢cikmaktadir. Gercekten de mukerrirlere iliskin ko-
sullu saliverilme surelerini diizenleyen 5275 sayili Kanunun 108/1.
maddesinde sOz konusu stireler; “Agwrlastirilimis miiebbet hapis ceza-
stn otuz dokuz yilin, miiebbet hapis cezasmmin otuz ii¢ yilin, birden
Jfazla stireli hapis cezasina mabkiimiyet hdlinde en fazla otuz iki yilin,
stireli hapis cezasimn ticte ikisinin infaz kurumunda iyi balli olarak
cekilmesi durumunda, kosullu salwerilmeden yararianilabilir” olarak
mukerrir olmayan mahkumlar icin ongortlen stirelere oranla daha
uzun olacak sekilde diizenlenmistir'43. Nitekim miikerrir olmayan ki-
siler icin s0z konusu sureler 5275 sayili Kanunun 107/2. maddesin-
de, istisnalar ayrik olarak degerlendirmekle birlikte, “Agwlastirilmag
miiebbet bapis cezasina mahkilm edilmis olanlar otuz yilini, miiebbet
hapis cezasina mabkiim edilmis olanlar yirmi dort yilini, diger stireli
bapis cezalarima mahkiim edilmis olanlar cezalarimin yarisun infaz
kurumunda cektikleri takdirde, kosullu salwerilmeden yararlanabilir-
ler.” seklinde yer almaktadir. Dolayisiyla esasinda suireli hapis cezala-
rinda 7242 sayili1 Kanunla getirilen son diizenlemelerle birlikte kural
olarak kosullu saliverilme suresi cezanin yarist iken, mukerrirlerde
bu oran 2/3 olarak diizenlenmistir.

Mukerrirlere 0zgu infaz rejiminde dikkate alinacak bir diger hu-
sus 5275 sayili Kanunun 108/2. maddesi uyarinca tekerriir nedeniy-
le kosullu saliverilme suresine eklenecek miktarin, tekerriire esas
alinan cezanin en agirindan daha fazla olamayacagi hususudur'#.
S0z konusu hiikmiin yalnizca hitrriyeti baglayici cezalar icin uygu-

143 CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 621; DEMIRBAS, 2019a, s. 661; ICEL, 2014, s. 648.

144 “5275 sayili Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi hakkindaki Yasanin 108/2. maddesi uya-
rinca tekerriir nedeniyle kosullu saliverme stresine eklenecek miktarin, tekerriire esas
aliman cezanmn en agirindan fazla olamayacaginin anlasiimas: karsisinda; sanik hakkinda,
tekerriire esas alinan Diyarbakir 6. Asliye Ceza Mahkemesinin 10/12/2013 giin 2013/703
Esas, 2013/805 Karar sayili ilaminda birden fazla suctan mahkumiyetin bulundugu ve bu
suclarin icinde en agirnin nitelikli hirsizlik sucundan hiikkmedilen 7 ay hapis cezast oldu-
gu ve bu hukimlilugiin tekerrire esas alinmasi gerektiginin karar yerinde gosterilmemesi
suretiyle, infazda duraksamaya neden olunmasi, bozmayi gerektirmis...” (Yargitay 6. CD, E.
2018/2544, K. 2018/6231, T. 17.10.2018, www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020);
Benzer yonde bkz. Yargitay 8. CD, E. 2006/7191, K. 2009/7914, T. 02.11.2016, DEMIRBAS
/ ERDEM, 2014, s. 281.
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lanacagi ve onceki mahkumiyetin adli para cezast olmast durumun-
da nasil bir yol izleneceginin belli olmadig1 seklinde degerlendir-
meler yapilmakla birlikte'® doktrinde Ozgenc tarafindan tekerriire
esas alinan onceki suca iliskin mahkumiyetin adli para cezasi olmasi
durumunda, buna karsilik gelen giin sayisinin TCK m. 63 hiikkmii
uyarmnca 1 gin = 100 TL olacak sekilde hesaplanabilecegi ve bu he-
saplama sonucunda ortaya c¢ikan giin sayisinin 108/2 kapsaminda
degerlendirilebilecegi ifade edilmistir'“. Ote yandan bdyle bir de-
gerlendirme yapabilmek amacryla, birden ¢ok mahktimiyet hiikmii
bulunan durumlarda hangi hiikiim fikrasinin tekerriire esas alinaca-
ginin da belirtilmesi gerekmektedir! 47148,

Tekerrur durumunda uygulanacak infaz rejiminde vurgulanmasi
gereken bir baska husus da 5275 sayili Kanunun 108/3. maddesi
uyarinca kisi hakkinda ikinci kez tekerriur hukiimlerinin uygulan-
masi s0z konusu oldugunda, yani tekerruriin tekerriiri karsimiza
ciktiginda artik o kisi hakkinda kosullu saliverilme hikiimleri uygu-
lanmayacak ve kisi kosullu saliverilme imkanindan yararlanamaya-
caktir!®,

Son olarak 7242 sayili Kanun ile getirilen yenilikleri incelemekte
fayda bulunmaktadir’. S6z konusu yeniliklerden ilki daha 6nce de
belirtildigi uzere kosullu saliverilmeye iliskin uygulanan ve kanunun
108/1-d maddesinde dizenlenen 3/4 oraninin 2/3’e indirilmesidir.
Ote yandan kanunun 108/1 maddesine yeni bir bent eklenerek; bir-

145

ZAFER, 2016, s. 661

146 OZGENC lzzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2019, s. 900.

147
148

149
150

KAN, 2019, s. 445.

“...5275 sayili Yasanin 108/2. maddesi uyarinca tekerriir nedeniyle kosullu saliverme suresi-
ne eklenecek miktarin, tekerriire esas alinan cezanin en agirindan fazla olamayacaginin belir-
tilmesi, Mahkemece miikerrirlik uygulamasina esas alinan Sarryer Asliye Ceza Mahkemesinin
2000/1052-1422 sayilt kararinda, samigin birden fazla yakinana karst islemis oldugu eylemler
nedeniyle ayri ayri cezalandirilmasina karar verildigi, ayni ilam icerisindeki farkli kisilere
karst islenen eylemler nedeniyle hiitkmolunan cezalarin her birinin, birbirinden bagimsiz
ve ayri bir hiikkiim oldugu, 5237 sayili TCY nin 58. maddesindeki diizenlemenin sonuclart
infaz hukukunu ilgilendirse bile, anilan dizenlemenin infazla ilgili bir hiikiim olmadigi, bu
nedenle de infaz asamasinda dikkate alinmasinin olanakli bulunmadiginin anlasilmasi karsi-
sinda; tekerriire esas alinan ilamdaki hangi hiikiim fikrasinin miikerrirlik uygulamasina esas
alindigimnin gosterilmesi zorunluluguna uyulmamast...” (Yargitay 6. CD, E. 2010/24987, K.
2011/428, T. 25.01.2011, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020).

DEMIRBAS, 2019a, s. 661; ICEL, 2014, s. 649.

Yargitay 3. CD Baskanit Osman Atalay’in yeni infaz paketi ile ilgili hazirlamis oldugu tablo
icin bkz. s. 5 http://d.barobirlik.org.tr/2020/kosullusaliverilmeoranlari/ (E.T. 03.08.2020).
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den fazla sureli hapis cezasina mahktmiyet s6z konusu oldugunda
mukerririn, en fazla 32 yili ceza infaz kurumunda iyi halli olarak cek-
mesi durumunda kosullu saliverilmeden yararlanilabilecegi duzen-
lenmistir. Ayrica 1. Fikranin sonuna kosullu saliverilme oran1 2/3’ten
fazla olan suclar icin bu suclarin tabi olduklar: kosullu saliverilme
orani uygulanacagi eklenmistir. Dolayistyla ornegin kosullu saliveril-
me orani 3/4 olarak uygulanan Terorle Miicadele Kanunu kapsamin-
daki suclarda tekerriir olmasi durumunda 2/3’llik oran degil 3/4 ik
oran uygulanacaktir.

7242 sayili kanunla getirilen bir baska yenilik ikinci kez teker-
rur gerceklesmesi durumudur. 108/3’e eklenen ibare ile hukumlu
hakkinda ikinci defa tekerriir hiiktimlerinin uygulanmasi: durumun-
da bu hususun hiiktimde belirtilecegi kararlastirilmistir. Nihayet soz
konusu kanunla kosullu saliverilme surelerine iliskin yapilan bir bas-
ka diizenleme de 9. Fikrada yer alan suc tipleri icin kosullu saliveril-
me oraninin 3/4 olarak uygulanacaginin diizenlenmesidir.

3. Cezanin Infazindan Sonra Denetimli Serbestlik Tedbirinin
Uygulanmasi

Mukerrirlere 0zgu infaz rejiminde kosullu saliverilme suresinin
uzamastyla birlikte bir baska uygulama da cezanin infazinda sonra
mukerrir hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasidir'>'.
Miikerrir hakkinda kurulan mahktmiyet kararinda bu husus belirti-
lecek, bununla birlikte denetim stiresinin ne kadar olacagi ceza in-
faz edildikten sonra infaz hakimi tarafindan saptanacaktir'>. Dolay1-
styla hiikiim kuran mahkeme yalnizca mukerrir hakkinda denetimli
serbestlik tedbirinin uygulanacagini belirtmekle yetinecek ve fakat
tedbirin stiresi infaz hakimince takdir edilecektir’>?.

151

152

153

“5237 sayili TCK’'nin 58. maddesi, orgiit mensubu olan hukiimli hakkinda tayin olunan
hapis cezasinin infazi sirasinda ve infazindan sonra uygulanmak tizere denetimli serbestlik
tedbiri uygulamasini getirmis, ayrica infaz rejiminin de buna gore belirlenmesini 6ngormiis-
tiir. Maddenin kapsam ve amacindan da anlasilacag: tizere bu hususlar ceza degil, cezaya
baglt olarak uygulanacak infaz rejimi ile ilgili olup...” (Yargitay 9. CD, E. 2009/11138, K.
2010/4988, T. 06.05.2010, www.karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020).

ICEL, 2014, s. 649; DEMIRBAS, 2019a, s. 661; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 622;
OZBEK vd., 2019, s. 646-648; OZBEK, 2019, s. 404.

“Huktiimde tekerriire esas alman ilamin gosterilmesine gerek bulunmadig: gibi 5275 sayili
Ceza ve Guivenlik Tedbirlerinin Infaz1 hakkindaki Kanunun 108/3. maddesindeki diizenle-
menin infaz asamasini ilgilendirdigi gozetildiginde, kararda sanigin ikinci kez miukerrir oldu-
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Denetim stiresi 5275 sayili kanunun 108/4. maddesi uyarinca en
az bir yil olacak sekilde belirlenecek, 108/6. maddesi uyarinca da
denetim suresi toplamda en fazla bes yil olacak sekilde de infaz ha-
kimi tarafindan uzatilabilecektir'>*.

Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunun 108/5.
maddesi uyarinca kararlastirllan denetim stiresi icerisinde kosullu
saliverilmenin denetim suresine iliskin hukumler uygulanacaktir.
Bu kapsamda infaz hakimince denetim siiresi icerisinde uygulana-
bilecek iki farkli rejim oldugu ifade edilmektedir. Bunlar mukerrir
hiiktimlu i¢in uzman bir rehberin gorevlendirilmesi ile gorevlendi-
rilmemesidir'>.

Denetimli serbestlikte uygulanacak rejimlerden ilki CGTIHK m.
107/9 uyarinca hukiumliiye sure icerisinde rehberlik etmesi amacty-
la bir uzman kisinin gorevlendirilmesidir. S6z konusu hiikme gore
“Infaz bdkimi, denetim siiresinde hiikiimliiye rebberlik edecek bir uz-
man kisiyi gorevlendirebiliv. Bu kigi, kotii aliskanhklar edinebilecegi

guna iliskin bir karar verilmesine de gerek bulunmamaktadir sadece tekerriire esas sabikasi
bulundugundan TCK’nin 58. maddesi uyarinca cezasinin miikerrirlere 6zgu infaz rejimine
gore cektirilmesine karar verilmesinin yeterli oldugu, bu hususun infaz asamasinda dikkate
alinabilecegi ancak somut olayda temyiz edilmeksizin kesinlesen Mersin 2. Agir Ceza Mah-
kemesinin 23/12/2015 tarihli ve 2014/443 esas, 2015/510 sayili Kararinda hikimla hak-
kinda ikinci defa tekerriir hiikkiimlerinin uygulanma kosullarinin gerceklesmesine ragmen
gerekmedigi halde infazi kisitlar bicimde hiikiimli hakkinda 5275 sayilt Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 108/1-c maddesinin uygulanmasina karar verildi-
gi anlasilmakla artik hiikiimlii hakkinda verilecek ek kararla 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunun 108/3. maddesinin uygulanmasimin miimkiin olma-
dig1, sanik lehine kazanilmis hak olustugundan kanun yararina bozma talebine dayanilarak
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca diizenlenen teblignamedeki bozma istegi incelenen
dosya kapsamina gore yukarida aciklanan nedenle yerinde goriildiigiinden ... kararin kanun
yararina bozulmasina...” (Yargitay 1. CD, E. 2018/611, K. 2018/1265, T. 19.03.2018, www.
karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 12.06.2020);

“5237 sayili TCK’'nin 58/7. maddesi uyarinca miikerrirlere 6zgi infaz rejiminin ve cezanin
infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacaginin belirtilmesi ile yetinilmesi
gerekirken, ayrica denetimli serbestlik tedbiri siiresinin de gosterilmesi, yasaya aykirt ol-
dugundan hiikiim fikrasindaki “5275 sayilt Yasa’nin 108/4. maddesi geregince cezasinin
infazindan sonra takdiren 1 yil stire ile hakkinda denetimli serbestlik hiikiimlerinin uygulan-
masina” ibarelerinin ¢ikarilarak, “cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uy-
gulanmasima” ctimlesinin hiikme eklenmesi suretiyle hiikmiin diizeltilerek onanmasina...”
(Yargitay 7. CD, E. 2009/16580, K. 2012/4058, T. 07.03.2012, www.karararama.yargitay.
gov.tr, E.-T. 12.06.2020); benzer yonde bkz. Yargitay 6. CD, E. 2010/26840, K. 2013/14950,
T. 25.06.2013, www.kazanci.com, E.T. 12.06.2020; Yargitay 10. CD, E. 2006/11898, K.
2006/13020, T. 22.11.2006, DEMIRBAS / ERDEM, 2014, s. 281-282.

154 DONAY, 2014, s. 177.
155 CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 622; ZAFER, 2016, s. 659-660.
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cevrelerden uzak kalmasi ve sorumiuluk bilinciyle iyi bir hayat stir-
mesini temin bususunda btikiimliiye ogiitte bulunur; egitim gordrigii
kurum yetkilileri veya yaninda ¢alistigi kisilerle gériiserek, istisarelerde
bulunur; biiktimliiniin davramslari, sosyal uyumu ve sorumiuluk bi-
lincindeki gelisme hakkinda ticer ayhk stirelerle rapor diizenleyerek in-
Jfaz bédkimine verir.” Ayrica 7242 sayilt Kanunla eklenen hiikme gore
“Infaz hdkimi ayrica, iki yili gecmemek iizere denetim stiresi icinde
btiktimliintin denetimli serbestlik miidiirliigiince belirlenecek yiikiim-
liliiklere tabi tutulmasina karar verebilir. Bu karar geregince denetimli
serbestlik mtiduirliigii, risk ve ibtiyaclarim dikkate alarak hiikiimltiyti;
a) Belirli bir bélgede denetim ve gozetim altinda bulundurma, b) Be-
lirlenen yer veya bélgelere gitmeme, ¢) Belirlenen programlara katilma,
yiiktimliiliiklerinden bir veya birden fazlasina tabi tutar. Denetimli
serbestlik miidvirliigti biikiimliintin risk ve ibtiyaglarin dikkate ala-
rak yiikiimliiliikleri degistirebilir.” Ote yandan 107/7 hiikmii uyarinca
da “Hiikiimlii, denetim siirvesinde, infaz kurumunda ogrendigi meslek
veya sanati icra etmek tizere, bir kamu kurumunda veya dzel olarak
ayni meslek veya sanati icra eden bir baskasinin gozetimi altinda, tic-
ret karsihiginda ¢alistirilabilir”

Denetimli serbestlikte uygulanacak ikinci rejim ise hiikkiimli mu-
kerrir hakkinda ona rehberlik edecek bir uzman kisinin gorevlendi-
rilmemesidir. Bu husus da 5275 sayili Kanunun 107/10. maddesinde
“Infaz hdkimi, kosullu salwerilen biikiimliiniin kisiligini ve topluma
uyumdaki basarisini goz oniinde bulundurarak; denetim stiresinin,
denetimli serbestlik tedbiri uygulanmadan veya herbangi bir yiikiim-
liltik belirlemeden gecirilmesine karar verebilecegi gibi, denetimli ser-
bestlik tedbiri wygulanmasini veya belirlenen yiikiimliiliikleri denetim
stiresi icinde kaldirabilir.” seklinde diizenlenmistir.

Son olarak miikerrirler ile ilgili denetimli serbestlik hizmetlerinin
nasi yurtitiuleceginin Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi-
nin 96. maddesinde ayrintilt olarak diizenlendigini ifade etmek ge-
rekmektedir!>°.

156 Saliverilme sonrasi mukerrirler hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbirinin infazi
Madde 96 - (1) Miikerrirler hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbiri; saliverilme sonrasi
hiikumlinun, toplum icinde denetim ve takibinin yapilarak, iyilestirilmesi ve topluma yeni-
den kazandirilmasi ile yeniden suc isleme riskinin azaltilmasina yonelik rehberlik ¢alismala-
rina katilma yukiumlaligudiir.
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4. Disiplin Hapsi Uygulanmasi

Mukerrir hukumlinin denetimli serbestlik tedbirlerine tabi tu-
tulmasi gerekliligi ile birlikte kimi yazarlarca hiukiimliinin bu ted-
birler dolayistyla yerine getirmesi gereken yukumltliikleri yapma-
masi durumunda kisi hakkinda nasil bir 6nlem alinacaginin sorun
teskil ettigi vurgulanmaktadir. Doktrinde kimi yazarlar tarafindan
kanunda bu tedbirlere uymamanin yaptirimi belirlenmediginden
bu durumda denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasinin mutlak
bir sonu¢ vermeyecegi ileri surtilmustiir. Boylesi bir riskin guvenlik
tedbirlerinin tamaminda s0z konusu oldugu ve esasinda bu sebeple
guvenlik tedbirlerine iliskin 6zgun bir sistem kurulmas: gerektigi
ifade edilmistir’®’. Kimi yazarlar tarafindan da esasinda miikerrir
hikumlu hakkinda uygulanacak olan guivenlik tedbirlerinin kisiyi
dogru yola yoneltecek nitelikte olduklart gerekce gosterilerek, bu
yaptirimlara uymanin oncelikle hukumlinun yararina olacag belir-
tilmistir!>s.

(2) Saliverilme sonrast mukerrir hakkindaki denetimli serbestlik tedbirine iliskin karar, hapis
cezasinin infazindan 6nce gonderilirse bu karar kaydedilmeyerek, Cumhuriyet bassavciligr-
na iade edilir. Kararin, 5237 sayili Kanunun 58 inci maddesinin altinc fikrasi ile 5275 sayilt
Kanunun 108 inci maddesinin dérdiinci fikrasi geregince hapis cezasinin tamamen infazin-
dan sonra gonderilmesi istenir.
(3) Salwverilme sonrast miikerrir hiikiimlii hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbirine
iliskin kararda, denetimli serbestlik tedbirinin siiresinin belirtilmemesi durumunda, karar
kaydedilmeden once mahkemeye geri gonderilerek tedbirin stiresinin belirlenmesi istenir.
(4) Saliverilme sonrast miikerrir hakkinda verilen denetimli serbestlik tedbirinin kayit islem-
leri tamamlandiktan sonra hiikiimliiye tebligat ¢ikartilir. Hukiimliintin, muidiirliige miuracaat
etmesinden sonra risk ve ihtiyaclart belirlenir. Hikiimlii ile is birligi icerisinde hiikiimliintiin
ihtiyaclarina uygun bir denetim plani hazirlanir. Hazirlanan denetim plant iceriginde, hii-
kiimlinuin ihtiyaclar: dikkate alinarak uygun iyilestirme calismalar: yurutiilmesine yer veri-
lir.
(5) Huktimliiniin tebligatta belirtilen stire icerisinde basvuruda bulunmamasi veya denetimli
serbestlik tedbirlerini yerine getirmemesi ya da denetim planinda belirlenen programlara
katilmamast halinde; hiikkiimlii, mudirlige gelmesi ve yiikiimliiliige uymasi konusunda uya-
rilir. Uyartya ragmen hiikiimliiniin yukiimlialigiiniin gereklerini yerine getirmemesi halinde
ilgili kamu kurumlari, sivil toplum kuruluslart ya da gonulli kisilerle is birligi icerisinde
hiikiimlintin topluma yeniden kazandirilmasina, toplum icinde denetim ve takibine devam
edilir.
(6) Bu madde kapsaminda; yuriitiilecek iyilestirme ¢alismalart bu Yonetmeligin 37 nci mad-
desinde belirtilen esaslara gore yerine getirilir.
(7) Miikerrirlere 6zgii infaz rejimi kapsaminda hiikiimli hakkinda belirlenen denetimli ser-
bestlik tedbiri, hapis cezasinin tamamen infazindan sonra denetim planinin hazirlanmastyla,
hazirlanamama durumunda kararin hiitkimlitye tebligi ile baslar, mahkemece belirtilen stire-
nin tamamlanmasi ile sona erer.

157 ICEL, 2014, s. 649-650.

158 OZGENC, 2019, s. 902.
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Uygulanan denetimli serbestlik tedbirlerine uyulmamasinin yap-
tirtm1 olmadigr goruisunu ileri stiren yazarlara karsilik 5275 sayilt
Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Kanunun 108/7.
maddesinde ongortlen disiplin hapsinin uygulanacag: gorusu ileri
surilmustiir'™. 2014 yidinda 6545 sayili kanunla madde metnine
eklenen so0z konusu hiikme gore “Cezanin infazi tamamlandikian
sonra devam eden denetim stiresi icinde, bu madde hiikiimlerine gére
kendilerine yiiklenen yiktimliiliiklere ve yasaklara aykiri hareket eden
miikerrirler, infaz hdkimi karari ile disiplin hapsine tabi tutulur. Disip-
lin bapsinin stiresi on bes giinden az ve ii¢ aydan fazla olamaz.” Kana-
atimizce de 6545 sayili kanun hilkmii eklenmeden 6nce tedbirlere
uyulmamasinin yaptirimi olmamasi yonundeki elestirilerde haklilik
payt bulunmakla birlikte, s0z konusu hukumle birlikte artik bu go-
ruslerin gecerli olmamasini kabul etmek gerekmektedir.

SONUC

Ceza hukuku sistemlerinde uzun zamandan beri var olan bir ku-
rum olan tekerriir ve miuikerrirlik, hukukumuzda da maddi ceza hu-
kukuna ve infaz hukukuna iliskin bir kavram olarak yer almaktadir.
5237 sayili TCK’da, 765 sayili TCK’da benimsenen tekerriir duru-
munda cezanin agirlastirilmas: sisteminden farkli olarak s6z konusu
durumda mukerrirlere 0zgu bir infaz rejimi ile infazdan sonra da
mukerrir hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygulanmas: sistemi
benimsenmistir.

Onemle vurgulamak gerekir ki; uygulamada tekerriiriin en 6nem-
li sonucu olarak karsimiza kosullu saliverilme stiresinin gecikmesi ile
mahpusun cezaevinde kaldig: stirenin uzamasi ¢ikmaktadir. Hicbir
sekilde onarict adalet manti@r ile ortiismeyecek sekilde yalnizca Kisi-
lerin ozgurliiklerinden mahrum birakilmalar: suiresinin fazla olmasi
sonucunu doguracak hukuki diizenlemeler kanimizca isabetsizdir.
Ote yandan ilk olarak islenen sug ile tekerriir hiikiimlerinin uygu-
lanmasini saglayacak suc¢ arasinda hicbir iliski kurulmamasi, suclarin
niteliginin ve bu suclarin yaptirimi olarak uygulanacak ceza miktar-
larinin goz onunde bulundurulmamast ile yalnizca kisinin yeniden

159 CENTEL / ZAFER / CAKMUT, 2017a, s. 622; ZAFER, 2016, s. 660; OZBEK, 2019, s. 407.
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su¢ islemesine daha fazla ozgurlugu baglayict bir yaptirrm sonucu
baglanmasi; kurumun amaci ile bagdasir nitelikte gorulmemektedir.
Bu baglamda ornegin yukarida Fransa orneginde anlatildigi uzere
suclarin niteligi ve cezalarin miktar1 goz onunde bulundurularak
farkli tekerriir diizenlemeleri 6ngortilmesi daha isabetli olacaktir.

Tekerrtir kurumu ile ilgili yapilacak bir baska elestiri, ikinci kez
tekerrur hiuikiimlerinin uygulanmas: durumunda mahpus hakkinda
kosullu saliverilme hiikiimlerinin uygulanmamasi noktasindadir. Her
ne kadar cezalandirmanin amaclarindan birisinin, suc¢lular: kanunla-
ra daha saygili bireyler haline getirmek oldugu ve tekerrir hiikiim-
lerinin de bu yonde hareket etmeyen suclularin hukuki durumlarini
agirlastirdigr konusunda bir suphe bulunmasa da somut olayin ko-
sullarinin hicbir sekilde dikkate alinmayarak goz ard: edilmesi sonu-
cunu doguran bu diuzenlemenin isabetli oldugunu soylemek guctir.
Ikinci kez tekerriir hiikiimleri uygulanmasi durumunda mahpusun
daha agir sonuclar ile karsi karsiya birakilmas: kabul edilebilecek
olsa da hicbir esneklik barindirmayan s6z konusu diizenlemenin so-
mut olayin kosullarin1 dikkate almaya yonlendirecek sekilde yeni-
den diizenlenmesi gerekmektedir.

15.04.2020 tarihli Resmi Gazete’de yayumlanarak yiiriirlige giren
7242 sayil1 Kanun ile temel infaz rejiminde oldugu gibi miikerrirlere
ozgu infaz rejimine iliskin de onemli degisiklikler yapilmis ve teker-
rurun belki de en 6nemli sonucu olan kosullu saliverilme stiresinin
gecikmesi sonucunu doguran oran 2/3 olarak yeniden diizenlenmis-
tir. Ote yandan denetimli serbestlik tedbirlerine iliskin de yeni bazi
duzenlemelere yer verilmistir. SOz konusu kanunun Anayasanin 2.
maddesinde yer alan hukuk devleti ilkesi ile 10. maddesinde duzen-
lenen esitlik ilkesine aykir1 diisecek nitelikte diizenlemeleri barindi-
ran ve bu baglamda ciddi sekilde Anayasaya aykir1 oldugu yonunde
degerlendirilmeler yapilmasi ile tekerruirlere 6zgu infaz rejiminde
uygulanan kosullu saliverilme siiresine dair oranin 3/4’ten 2/3’e in-
dirilmis olmasi1 kanimizca isabetlidir. Nitekim modern ceza infaz re-
jiminde oncelikle mahpuslarin yeniden sosyal hayata donmelerinin
kolaylastirilmasi, sosyallesmelerinin saglanmasi ile kanunlara daha
saygili bireyler haline getirilmeleri ve s0z konusu amaclara ulasildik-
tan sonra da artik 0zguirliigli baglayici cezanin kat1 bir sekilde devam
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etmesinin faydali olmamasi karsisinda; bu amaca hizmet edecek se-
kilde kosullu saliverilme stuiresine dair oranin mukerrirler lehine du-
surulmus olmasi yerinde bir duzenleme olarak kabul edilmelidir.

Toplumsal barisin korunmasi, kisilerin sug¢ islemeden caydirilma-
s1 ve yeniden suc¢ islenmenin onlenerek kisilerin kanunlara daha say-
gili ve onlar1 6ziimsemis bireyler hale getirilmesine yonelik hizmet
edecek sekilde tekerriir kurumunda da cesitli degisiklikler yapilma-
I, cezanin saptanmast ile infazin uygulanmasi konusunda kisiselles-
tirmenin daha da onemli oldugu ve nihayet mahkumlarin hukuki
bilinc¢lerini artiracak, onlarin topluma daha kolay adapte olmalarini
saglayacak iyilestirmeler gerceklestirilmelidir.
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ATHM ICTIHATLARI NETICESINDE ORTAYA
CIKAN POZITIF YUKUMLULUK KAVRAMI VE
COVID-19 VIRUSUNE KARSI MUCADELEDE
BU YUKUMLULUKLERINI IHLAL EDEN
DEVLETLERIN BIRLESIK KRALLIK VE ITALYA
OZELINDE HUKUKI SORUMLULUKLARI*

Berk Cem TATAR**

Taritk ERDEVE***

OZET

Yasam hakk1, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (ATHS) md.2 altin-
da diizenlenmistir. Yasam hakkinin, Avrupa insan Haklari Mahke-
mesi (AIHM) ictihatlar1 neticesinde pozitif ve negatif yukimlaligi
ortaya cikmustir. Buna gore negatif yuikiimlulik kisaca oldiirmeme
yasagi, pozitif ylukiimlilik ise temel haklarin tictincu kisiler tara-
findan ihlal edilmesini onlemek amaciyla devletin almasi gereken
tedbirler olarak tanimlanabilir. Yukarda tanimladigumiz ve acikladi-
gumiz yasam hakki cesitli uluslararas: orgttler, antlasmalar ve mah-
keme kararlar ile glivence altina alinmistir. Bunlardan Turkiye’'nin
9 Haziran 1949 yilinda 5062 sayili kanunla onaylayarak tiye oldugu
Diinya Saglik Orgiitii (DSO), Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Uluslararasi S6zlesmesi ve AIHM ictihatlari bizim icin 6nem arz et-
mektedir. 2019 yili sonunda duymaya basladigimiz, son aylarda da
tum dunyanin gundemine oturan COVID-19 virusu sebebiyle yuz
binlerce kisi hayatin1 kaybetmistir. Bu durumda devletlerin aldigs,
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almadigi, ge¢ veya yanlis aldig: tedbirler neticesinde hayatini kay-
beden kisilerin yasam ve saglik hakkinin ihlali hususunda devletle-
rin hukuki sorumlulugu ortaya ¢cikmustir. Birlesik Krallik’in ilk basta
suru bagisiklig: sistemini denemesi ile bu sistemin basarisiz olacagi
anlasilmis, ardindan tedbirler alinmaya baslanana kadar virtisiin Bir-
lesik Krallik’ta onemli seviyede bir artis gostermistir. Benzer sekilde
Italya’nin basta vakalari tespit etmekte basarisiz olup, devaminda
gec, eksik ve yanlis tedbirler almasi vakalarin farkedilemeyip tum
ulkeye yayilmasina sebebiyet vermistir. Bugtin salginin merkezi ha-
line gelen Avrupa’da ozellikle Birlesik Krallik ve Italya’da yukarida
belirtilen yanlis ve eksik uygulamalar neticesinde hem kendi tulkele-
rinde hem de Avrupa Birligi (AB) sinirlari icerisinde Covid-19 virtuisu-
nun hizli bir sekilde yayilmasina neden olmustur. Yukarida belirtilen
tim bu sebeplerle Birlesik Krallik ve italya devletlerinin Covid-19
virusu ile muicadelesinde yukumliiltiklerini ihlal etmesi sebebi ile bu
calismada, bu tulkelerin hukuki sorumlulugu daha onceki doktrinler
ve davalar 1s1ginda tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: AITHM, ATHS, Yasam Hakki, Pozitif Yukumli-
ik, Surt Bagisikligi

THE NOTION OF POSITIVE OBLIGATIONS WHICH WAS
EMERGED AS A CONSEQUENCE OF THE ECtHR CASE-LAW
AND THE LEGAL RESPONSIBILITIES OF THE COUNTRIES
WHICH VIOLATE THIS OBLIGATION WHILE FIGHTING
AGAINST COVID-19

ABSTRACT

The right to life is regulated under Article 2 ECHR. Positive and
negative obligation of the right to life has emerged as a result of the
case law of the ECtHR. Accordingly, the negative obligation can be
briefly defined as the prohibition of not killing, while the positive
obligation can be defined as the measures that the State must take in
order to prevent violations of fundamental rights by third parties. The
right to life, which we have defined and explained above, is secured
by various international organizations, treaties and court orders.
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Of these, the World Health Organization (WHO), the International
Covenant on Economic Social and Cultural Rights and the ECtHR
case law are important to us. Since it has started to be heard the end
of 2019, undreds of thousands of people have lost their lives almost
everywhere in the world due to the COVID-19 virus, which has started
to be heard since the end of 2019 and has been on the agenda of the
States and the organizations in recent months. In this case, the legal
responsibility of the states emerged for the violation of the right to life
and health of people who have lost their lives as a result of measures
taken, not taken, late or wrong. The virus has shown an unavoidable
increase in the UK until it is understood that this system will fail and
precautions are taken after the UK’s initial conduct of herd immunity
system. Similarly, Failure of Italy was to detect cases at the beginning
and subsequently, incomplete and incorrect measures caused the virus
to be noticed late and spread throughout the country. In Europe, that
has become the center of the epidemic today, the UK and Italy have
caused the rapid spread of Covid-19 virus both in their own country
and within the EU, as a result of the wrong and missing practices
mentioned above. In this study, due to all the above-mentioned
reasons, the violation of the obligations and the legal responsibility of
the UK and Italy while coping with the Covid-19 virus, will be argued
with the help of previous doctrines and the cases.

Key Words: ECtHR, ECHR, Right to Life, Positive Obligations,
Herd Immunity

1. Giris

Bu calismada irdelenecek olan yasam hakki, AIHS nin 2’inci mad-
desi altinda duzenlenmistir;

“1. Herkesin yasam hakki yasanin korumas: altindadir. Ya-
sanin oliim cezasi ile cezalandirdigi bir suctan dolay:r hakkinda
mahkemece hiikmedilen bu cezanin yerine getirilmesi disinda
hic kimse kasten oldiiriilemez.

2. Oldiirme, asagidaki durumlardan birinde kuvvete basvur-
manin kesin zorunluluk haline gelmesi sonucunda meydana gel-
misse bu maddenin ihlali suretiyle yapilmis sayilmaz.
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a. Bir kimsenin yasadis1 siddete kars1 korunmasi icin;

b. Usuliine uygun olarak yakalamak veya usuliine uygun
olarak tutuklu bulunan bir kisinin kacmasini 6nlemek icin;

c. Ayaklanma veya isyanin yasaya uygun olarak bastirilmasi

icin.”

Yasam hakki, Avrupa Konseyi tarafindan ilk sayilan haktir; zira
tum haklarin en temeli olarak kabul edilmektedir. Bu dusunceye
gore, eger biri yasam hakkindan keyfi olarak mahrum birakilirsa
diger tiim haklar anlamsiz olacaktir.! AIHM tarafindan ise Avrupa
Konseyi’'ni olusturan demokratik toplumlarin temel degerlerini ice-
ren bir hak olarak tanimlanmistir.? Ayrica mahkeme, bu maddenin
sahip oldugu korumalarin sadece mevzuatta kalmamasi gerektigini,
bu korumalarin pratikte de etkin bir sekilde uygulanabilecek sekil-
de stibut bulmasi zorunlulugunu aciklamistir.> Yasam hakk: sadece,
uluslararast mevzuatlarda korunmamis olup cesitli tilkelerin ulusal
kaynaklarinda ve yargi mensuplarinin® ve akademisyenlerin® eserle-
rinde kendisine yer bulmustur. Yasam hakkinin ulusal mevzuatta ye-
rilmesi Turkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinda 17’inci maddede yasama
hakki olarak yer almis ve herkesin yasama, maddi ve manevi varligi-
n1 koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu seklinde belirtilmistir.
Ek olarak yasam hakki, bu calismada ozellikle incelenecek olan iki
ulkenin de ulusal mevzuatlarinda korunmustur. Birlesik Krallik’ta
Ekim 2000’de yururlige giren Insan Haklari Yasast (Human Righ-
ts Act) madde 2’de herkesin yasam hakkinin hukuken korunacagi
belirtilmistir®. Italya’da ise, Anayasanin 2’inci maddesinde devletin
hem bireysel hem de kolektif olarak haklarinin tanindigini ve garan-
ti altina alindigini belirtilmistir.”

W

~

Korff, Douwe, Yasam Hakki: Avrupa Insan Haklart Sézlesmesinin 2. Maddesinin Uygulanma-
sina Iliskin Kilavuz Kitap, Insan Haklar: El Kitaplar: No. 8, Avrupa Konseyi Yayinlari, Belgika,
Kasim 2006, s. 6.

Silib v. Slovenya, Bagvuru No: 71463/01, § 147, 9 Nisan 20009.

McCann ve digerleri v. Birlesik Krallik, 27 Eylil 1995, § 146, Seri A nu. 324.

Sahbaz, Ibrahim, BIR SOSYAL HAK OLARAK SAGLIK HAKKI, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
86.say1, Ankara, 2009, s. 408.

Schabas, Willlam A., 7he European Convention on Human Rights A Commentary, Oxford,
2015, s. 117.

https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/42/schedule/1 (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
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sim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
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AIHS’de yer alan haklarin bircogunun® pozitif ve negatif boyut-
larryla karsimiza ¢iktigr gibi yasam hakki da pozitif ve negatif boyut-
lartyla karstmiza ¢ikmaktadir. Buna gore hukumetler, kendi ajanla-
r1 vasitastyla yargt yetkisi altindaki bireylerin hayatinin ellerinden
alinmamasini saglamakla kalmayacak, ayrica kendi egemenlikleri
altindaki kisilerin hayatlarinin korunmasini saglayacak adimlar atip
gerekli Onlemlerin alinmasini saglamak zorunda kalacaktir.’

Negatif yuktimlilik, kisaca oldiirmeme yasagini, bir baska ifade
ile maddede sayilan istisnai haller disinda bireyin oldurtilmemesi-
ni ifade ederken pozitif yukumlilik kavrami ise, pek cok farklr se-
kilde tanimlanmakta olup en genel tanimi “temel haklarin ticiincti
kisiler tarafindan iblal edilmesini onlemek amaciyla devletin almast
gereken onlemler” seklindedir'®. Yasam hakki basvurulart her zaman
bir oliim olay1 s0z konusu oldugunda incelenmemis, ayrica bireyle-
rinin haklarinin, yasanilan olayin dogas: geregi ciddi anlamda tehli-
keye girdigini ancak olimiin yasanilmadigi durumlarda da incelen-
mistir."!

Sonuc olarak, pozitif yukumliligin temel unsurlari i¢in, devlet-
ler tarafindan normatif diizenlemeler getirilmesi ve diizenleme ko-
nusu haklarin teminata baglanmasi, haklarin ihlal edilmesini onle-
yecek tedbirlerin alinmasi, etkili sorusturma yurutiilmesi, haklarin
ihlalini diizeltmeye yonelik etkili hak arama mekanizmalarinin olus-
turulmasi, cezai ya da hukuki yaptirimlarin etkili sekilde uygulanma-
s1, devletin yetki alant icinde kisilerin yasamini korumaya dair her
turlu tedbirin alinmasi denebilir.

Bu calismada sik sik deginilecek olan yasam hakkinin saglik hak-
kiyla olan i¢ ice gecmis iliskisi ele alindiginda, Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi’'nin saglik calisanlarinin neden oldugu yanlis tani-tedavi

10

11

Pozitif ylikimliliik barindiran diger haklar icin, Bkz. Kocabas, Sadik, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinin Taraf Devletlere Yiikledigi Pozitif Yiikiimliilitkler, Yuksek Lisans Tezi, Isparta,
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Yonetimi Ana Bilim Dals,
2009, s. 51, 80, 89, 95, 106, 111, 129, 134.

Osman v. Birlesik Krallik 28 Ekim 1998, § 115, 1998-VIIIL., L.C.B. v. Birlesik Krallik, 9 Haziran
1998, Karar Raporlari, 1998111, p. 1403, § 36

Metin, Yuksel, “Avrupa Insan Haklart Sozlesmesinin Yasanun ve Saghgin Korunmast ile Iigili
Olarak Taraf Devletlere Yiikledigi Pozitif Yiikiimliiltikler”, Uluslararasi Iliskiler Konseyi Derne-
gi | Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt 7, Say1 27 (Giiz 2010), s. 113.

Makaratzis v. Yunanistan Basvuru Nu: 50385/99, § 55, AITHM 2004-XI
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ve ihmal durumlarinin yani sira, yetkililer tarafindan kamu sagligi ve
guvenligi konusunda gerekli onlemlerin alinmamasi sonucunda da
yasam hakk: ihlaline karar verdigi bilinmektedir.'* Ayrica hiikiimet-
ler hastanelerdeki durum acisindan s6z konusu saglik hakk: oldu-
gunda 0zel veya kamu olsun, yasam hakki ile baglantili oldugundan
biittin gerekli Onlemlerin alinmasi gerektigine karar vermistir.'> Dev-
let ayrica, yargi yetkisi altindaki yollarda giivenliginin korunmasini
duzenlemeli ve duizenleyici cercevenin etkin bir sekilde calismasini
saglamalidir. Aksi takdirde bireylerin yaptig: trafik kazalarinda dahi
Devletleri hak ihlalinden dolay: tazminata hiikmedebilmektedir.!?

Bu calismada, uzerinde durulacak hususlardan biri de devletin
yasam hakkini koruma altina almasinin yani sira bir baska sebepten
dolay1 vatandaslarinin olmesinde etkin bir 6nlem almasinin gerekip
gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.

2. Pozitif Yiikiimliiliik

Pozitif Yiuktimluliukler kavrami, hukuk doktrininde farkli sekiller-
de tanimlanmaktadir. ATHS baglaminda pozitif yiikkiimliliikler kavra-
m1 Warbrick, O’Boyle ve Harris tarafindan, sosyal gerceklikte insan
haklarinin etkisini saglamak, temel haklarin 3. kisiler tarafindan ihlal
edilmemesini saglamak ve haklardan verimli bir sekilde yararlanabil-
mek icin devletin almasi gerektigi tedbir ve Onlemler olarak tanim-
lanmaktadir.’

Doktrinde bircok Kisi, pozitif yukimlilikleri, ATHM nin verdigi
kararlardaki yaklasimlarini 6zumseyerek, kisilerin savunma haklar:
disinda yer alan ve devlete kars ileri surtlebilecek isteme haklart
olarak ifade etmektedirler.'®

12

13

14

15

16

Powell v Birlesik Krallik Basvuru Nu: 45305/99, AITHM 2000-V. Center Of Legal Recources On
Behalf of Valentin Campeanu v. Romania, Basvuru Nu: 47848/08, § 118, 17 Temmuz 2014
Vo v. Fransa Basvuru Nu: 53924/00, § 89, AIHM 2004-VIIL; Calvelli ve Ciglio v. ltalya Basvuru
Nu: 32967/ 96, § 49, AIHM 2002-1.

Al Fayed v. Fransa Basvuru Nu: 38501/02, §§ 73-78, 27 Eyliil 2007; Rajkowska v. Polonya,
Basvuru Nu: 37393/02, 27 Kasim 2007; Railean v. Moldova Basvuru Nu: 23401/04, § 30, 5
Ocak 2010

Droge, Cordula Positive Verpflichtungen der Staaten in der Europdiischen Menschenrechtskon-
vention, Berlin, Springer Verlag, Berlin, 2003, s. 4-5.

Edgar, Stieglitz, Aligemeine Lebren im Grundrechtsverstindnis nach der EMRK und der Grund-
rechisjudikatur des EuGH: Zur Nutzbarmachung konventionsrechtlicher Grundrechtsdogmatik
im Bereich der Gemeinschaftsgrundrechte, Baden-Baden, Nomos Verlag, 2003, s. 153; Streuer,
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2.1.1. Pozitif Yilkiamliiliigiin Ortaya Cikist

AIHM’nin kararlarina baktigimiz zaman pozitif yikimliliklerle
ilgili detayli bir ayrima ve incelemeye gidilmedigi gorulmektedir.
Somut olaya gore pozitif yukiumliliik kavrami irdelenmektedir.
AIHM’nin bugiine kadar verdigi kararlar gostermektedir ki ATHM,
devletin olumlu bir edimde bulunmasina veya sozlesmede yer alan
hakkin dogrudan devlet eylemiyle ihlali konu olmasa bile, o hakki
norm alanryla ilgili durumlara yonelik her tuirlu talebi pozitif yukium-
liliik olarak ifade edebilmektedir"”.

Bir karardaki kars1 oy yazisinda Yargi¢c Martens, negatif ytikumltiliik
kavramini, “taraf devletlerin s0z konusu hareketi gerceklestirmekten
kacinmasi” olarak aciklarken pozitif yukumlulik kavramini ise “soz
konusu hareketi gerceklestirmesi olarak tanimlamistir'®. Ayrica AIHM
baska bir kararinda ise ATHS madde 2’deki yasam hakkinin pozitif yi-
ktumlilik boyutu i¢in daha detayli bir tasnife gitmis ve AIHS madde
2 kapsamindaki pozitif ytikumluliklerin, kamuya acik olsun veya ol-
masin yasam hakkinin tehlikede olabilecegi herhangi bir faaliyet bag-
laminda uygulanacak sekilde olusturulmasi gerektigini belirtmistir®.

Pozitif yukumliliikler bu sekilde taraf devletlerin aktif olarak tavir
almasini gerektiren biittin olaylari ifade edecek sekilde tanimlaninca,
3. kisilerden veya disaridan gelebilecek tehlikeli durumlara kars: koru-
ma tedbirleri alma, baz1 faydalar saglama, bilgilendirme, tibbi yardim
saglamak veya haklara karsi yapilabilecek tecaviizleri Onleme amaciyla
ceza hiikiimleri koyma gibi bircok farkl: sekilde ortaya c¢ikabilir.?®

2.1.2. Pozitif Yiikiimliiliigiin Sistematik Olarak incelenmesi

Doktrinde pozitif yukumliiliiklerin 3 farkli kategoride sistematize
edildigi gorilmektedir.?!

17
18
19
20

21

Wibke, Die positiven Verpflichtungen des Staates: Eine Untersuchung der positiven Verpflichtun-
gen des Staates aus den Grund- und Menschenrechten des Grundgesetzes und der Europdiischen
Menschenrechtskonvention, Baden-Baden, Nomos Verlag, 2003, s. 29;

Droge, a.g.e, s. 5.

Giil v. Isvigre, Basvuru Nu: 23218/94, § 165, ECHR 1996-1, 19 Subat 1996.

Zubkove v. Ukrayna, Basvuru Nu: 36660/08, § 35, 17 Ekim 2013. Krivova v. Ukrayna, Basvu-
ru Nu: 25732/05, § 44, 9 Kasim 2010

Mowbray, Alastair 7he Development of Positive Obligations Under the European Convention on
Human Rights by the European Court of Human Rights, Oxford, Hart Publishing, 2004, s. 2.
Droge, a.g.e. s. 191.
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Birinci kategoride sosyal boyutlu pozitif yukumlulukler yer al-
maktadir. Bu kategorinin icinde yer alan pozitif ytikumlultkler uya-
rinca devletler, kisilerin sozlesmedeki haklarini kullanabilmelerini
saglayacak faaliyette bulunmakla ytikiimludiir.

Ikinci kategoride ise, yatay koruma yikimliligi veya dar anla-
miyla koruma yukiumliligi* olarak adlandiriimaktadir. Buna tani-
ma gore devlet, daima 3. kisilerin baskalarinin haklarina muidahalesi
s0z konusu oldugu takdirde faaliyete gecmekle yukumltidur.

Uclincii kategori ise, usuli veya operasyonel 6nlemler alma 6devi
olusturmaktadir. Buna ayn1 zamanda prosediirle koruma yiikumluali-
gu de denebilir.

2.1.3. Pozitif Yikiimliiliigiin Yatay Koruma ve Operasyonel
Tedbir Alma Yiikiimliiliigii Olarak Incelenmesi

Modern temel hak anlayisinda devlete diisen tek yukumluluk ki-
silere ait O0zel alana miidahale etmemek degildir. Devlete, aynit za-
manda temel haklar1 koruma ve 6zel kisilerden, cesitli kaynaklardan
gelebilecek tehlikeleri Onlemede aktif rol oynamasi gorevinin veril-
mesi gerektigi de kabul edilmektedir®. Dolayist ile bu konuda tartis-
mali olan sadece temel haklarin yatay etkisi degil, bununla beraber
kisilerin hayatin1 ve sagligin1 korumak tuzere harekete gecme sek-
linde devletin dogrudan bir yukimluligi bulunmas: gerektigidir.
Bu diisiince zamanla AIHS cercevesinde de taninmis ve gelismistir.
Nitekim AIHM’nin ve daha 6ncesinde Avrupa Insan Haklar1 Komis-
yonu kararlart da bu anlayisin benimsendigini gostermektedir.?*

Guniimiuzde artik kisilerin hayatin1 ve sagligini tehdit eden teh-
likelerle devletlerin tek basina mucadelesi yeterli olmamaktadir.
Salgin hastaliklarin veya sinir asan saglik sorunuyla mucadele gibi
konularda milletlerarasi is birligine ve uluslararas: hukuk kurallarina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu konularla ilgili uluslararasi alandaki meka-
nizmalarin ve dizenlemelerin de zamanla gelistigi gortilmektedir.
Bu gelisme cift yonliidiir Oncelikle, saghgmn korunmas: amaci ile

22 Streuer, a.g.e.s. 195.
23 Metin, a.g.m.s. 112.
24 Ibid. s. 112.
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ozel duzenlemelerin yapildigt ve uygulandigi gorulmektedir. Bunlar-
dan Diinya Saglik Orgiitii (DSO) bir sonraki boliimde incelenecek
olan ve bu amac ile kurulmus olan ve evrensel duzeyde faaliyet gos-
teren uluslararasi bir orguttiir.

Bilindigi tizere AIHS, esas olarak devletin miidahalelerine karst
kisileri koruyan klasik ozgtirliik haklarini icermektedir. Sozlesmede
yasamin ve saghigin korunmas ile ilgili ilk planda goz ontinde tu-
tulacak iki adet norm bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, yasama
hakkini glivence altina alan 2. madde, digeri ise 0zel hayata ve aile
hayatina sayg: hakkini dizenleyen 8. maddedir.

Yasamin ve sagligin korunmasindan bahsedildigi takdirde bu iki
maddedeki haklarin goz ontinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu
iki temel hak, basta geleneksel temel hak anlayisina uygun olarak
devlet organlarindan gelen miidahalelere ve saldirilara kars: kisileri
korumay1 amaclar. Fakat ginumiizde yasama ve sagliga yonelik teh-
ditlerin 6nemli bir kismi, devlet dis1 aktorlerden veya devletin kendi
ihmalinden dogmaktadir.

Bu boliimde AIHS’te yasamin ve sagligin devletler tarafindan ko-
runmasina yonelik duzenlemeler incelenmistir. Bundan sonraki bo-
liimde ise Diinya Saglik Orgiitii, Ekonomik Sosyal Kiiltiirel Haklar
Sozlesmesi ile bu duzenlemelerin koruma alanini ictihatlarryla genis-
leten ATHM Kkararlar tizerinde durulacaktir.

3. Uluslararasi Orgiitler, Sozlesmeler ve Mahkeme Kararlari
Kapsaminda Yasam ve Saglik Hakk1

Her ne kadar su ana kadar sadece ATHS uygulamasi doktrinsel ola-
rak aciklanmis ve yargisal olarak aciklanmaya devam ediliyor olsa da
yasam hakkinda ve saglik hakkinda pozitif ytkumlilik kavramiyla
ilgili olarak uluslararasi orgtitler ve bu Orglitlere liye olan Devletleri
baglayic1 sozlesmeler de incelenmelidir.

3. 1. Diinya Saglik Orgiitii (DSO)

7 Nisan 1948’te anayasasinin kabul edilmesiyle hukuki bir zemi-
ne kavusan Diinya Saghik Orgiitiit BM’ye bagh olan ve toplum sag-
Iigryla ilgili uluslararas: ¢alismalar yapan orguttur. Bu calisma icin
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ayrica onemli bir nokta olan saglik hakk: ise mumktin olan en yuk-
sek saglik standardina ulasma hakki olarak bilinir ve ilk olarak 1946
yilinda Diinya Saglik Orgiitii Tiiziigii'nde yer almistir®>. Sonra “Her-
kes icin saglik stratejisinin degisimi” girisimi ile 1995 yilindaki 48.
Duinya Saglik Asamblesi ve 1998’te 51. Dunya Saglik Asamblesi’'nce
kabul edilen kararlarda “Herkes icin saglik baslig1” ile tekrarlanmis-
tir?®. Ayrica, saglik hakkinin bir insan hakki olarak karsimiza ¢ikmasi
sadece DSO Anayasasi ve organlari ile sakli kalmamis sonrasinda da
bir insan hakk: olarak saglik, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi®” ve
Kadinlara Karst Her Turli Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi®® gibi
cok sayida uluslararas: belgede taninmistir®.

2002 yilinda SARS virtsuniin ortaya ¢ikmasi sonrasi, 2005 yi-
lindaki Diinya Saglik Asamblesinin 58.3 karar1 ile DSO’niin giincel
uluslararas: saglik tizikleri (“UST”)*° diizenlenmis ve bircok yenilik
getirilmistir ki bu yenilikler 14 Haziran 2007 tarihindeki bir basin
duyurusu ile yaymlamistir®!. Temel yeniliklerden biri, 1969 tarihli
UST kapsaminda olmayan bazi yeni hastaliklarin ve grip turleri de
bu diizenlemeye alinmasidir. COVID-19 da bu yeni diizenlemelerin
kapsamina girmektedir®2.

Bunun yani sira DSO Anayasasinin giris boliimiinde de vurgulan-
dig1 gibi** hiikiimetler kendi insanlarimin sagligindan ancak yeterli

25

26

27

28

29
30
31

32
33

Basic Documents, Forty-Ninth Edition, Geneva, World Health Organization, 2020 (Anayasa-
ya giris bolumiunde vurgulanmustir. (§ 3)

World Health Assembly, 48. (1995). WHO response to global change: renewing the health-
for-all strategy; World Health Assembly, 51. (1998). Fifty-first World Health Assembly, Gene-
va, 11-16 May 1998

Madde 25/1: Her sahsin gerek kendisi gerekse ailesi icin, yiyecek, giyim, mesken, tibbi ba-
kim, gerekli sosyal hizmetler dahil olmak tizere sagligi ve refahini temin edecek uygun bir
hayat seviyesine ve issizlik, hastalik, sakatlik, dulluk, ihtiyarlik veya gecim imkanlarindan
iradesi disinda mahrum birakacak diger hallerde giivenlige hakki vardir. Bkz. https://www.
un.org/en/universal-declaration-human-rights/ (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
Madde 12 — 1. Taraf Devletler, aile planlamasi dahil saglik bakim hizmetlerinden kadin ve er-
kegin esit olarak yararlanmasi icin, saglik bakiminda kadinlara karst ayirimi ortadan kaldiran
butiin 6nlemleri alacaklardir. Bkz. https://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/
CEDAW.aspx (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.un.org/en/universal-declaration-human-rights/ (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz
2020)

https://www.who.int/mediacentre/news/releases/2007/pr31/en/ (Son Erisim Tarihi: 24
Temmuz 2020)

Ibid

World Health Assembly, 58. (2005). Revision of the International Health Regulations. s. 8.
Basic Documents, Forty-Ninth Edition, Geneva, World Health Organization, 2020 (Anayasa-
ya giris bolumiunde vurgulanmustir. (§ 10)
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saglik ve sosyal tedbirlerin saglanmasi kosuluyla sorumludurlar. Fark
edilecegi lizere bu tanim, negatif degil pozitif bir yontem izlemek-
tedir. Buguin gelinen noktada, saglik hakkinin yalnizca saghigin bo-
zulmas: sonucu ulasilacak hizmetler ya da trunleri kapsayan tibbi
bakimi/saglik bakimini degil ve fakat bunun yaninda sagligin korun-
mast icin gerekli kosullart da kapsadigi anlayisinin normatif kokeni-
nin s6z konusu diizenleme oldugu bir gercektir.’* Ayrica BM bircok
kaynaginda ekonomik durumun bahane gosterilerek saglik hakkinin
uygulanmamasini yerinde bulmamaktadir.

3.2. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi (ESKHUS)

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi Sozlesmesi, 16
Aralik 1966’da Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul
edilen ve 3 Ocak 1976 itibariyle yiiriirlige giren cok taraflt bir s6z-
lesmedir. Sozlesme, taraf devletlerin bireylere saglik hakki, egitim
hakki ve yeterli bir yasam standard: hakk: dahil olmak tizere cesitli
ekonomik, sosyal ve kiltiirel haklar verilmesine yonelik calismalari-
n1 taahhiit eder. 170 devlet anilan sozlesmeye taraf olmustur.

“Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, Birlesmis Milletler Sarti’'nda ilan
edilen prensiplere gore insanlik ailesinin biitiin tiyelerinin dogustan
sahip olduklart insanlik onurunu ve esit ve vazgecilmez haklarini
tanimanin yeryuzundeki ozgurliik, adalet ve barisin temeli oldugu-
nu dikkate alarak sozlesmedeki hiuikiimlerde anlastiklar1” ibaresiy-
le, baslangi¢c kisminda “Saglik Standartt Hakki” tanimlanmistir’®. Bu

34
35
36

Ertan, [zzet Mert, Ulusaliistii Insan Haklar: Hukukunda Saghk Hakki ve Etkinlestirilmesi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaytmlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2012.. s. 12.
The Right to Health, Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights,
Fact Sheet No. 31, s. 5.

ESKHUS m.12:

1. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkesin miimkiin olan en yiiksek seviyede fiziksel ve
ruhsal saglik standartlarina sahip olma hakkini tanir.

2. Bu Sozlesmeye Taraf Devletlerin bu hakk: tam olarak gerceklestirmek amaciyla alacaklari
tedbirler, asagidakiler icin de alinmasi gerekli tedbirleri icerir:

a) Var olan dogum oraninin ve bebek oliimlerinin diisiiriilmesi ile cocuklarin saglikli gelis-
melerinin saglanmast;

b) Cevre sagligin1 ve sanayi temizligini her yontyle ileriye gotiirme;

©) Salgin hastaliklarin, yoresel hastaliklarin, mesleki hastaliklarin ve diger hastaliklarin 6n-
lenmesi, tedavisi ve kontrolii;

d) Hastalik halinde her tiirli saglik hizmetinin ve bakiminin saglanmasi icin gerekli sartlarin
yaratilmast.
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tanim ictihatlar neticesinde ortaya cikan pozitif yukumluliik kavra-
miyla uyumlu haldedir, zira maddenin ikinci fikrasinda taraf devlet-
lere bu hakki tam olarak gerceklestirmek icin cocuk sagligi, salgin
hastaliklar ve cevre sagligi gibi konularda tedbir alma sorumlulugu
yuiklenmistir.

3.3. AIHM’nin Yasam ve Saglik Hakk1 Ozelinde Emsal
Kararlari

Pozitif ytikiimliluk kavrami ve Devletler icin baglayicilik iceren
sozlesmelerin incelenmesinin ardindan yasam hakk:r ve saglik hak-
k1 bakimindan pozitif yukumliilik kavraminin olusumunu saglayan
munferit ATHM kararlarinin incelenmesi teorinin i¢tihat hukuku ba-
kimindan yansimalarini kavrayabilmek acisindan yararli olacaktir.
Asagida yer alan ATHM Kararlarindan bir kisminda dava konusu ola-
yin iceriginin de incelenmesi yeterli olacakken diger bir kisim ka-
rarlarda ise direkt olarak mahkemenin vurgulamak istedigi goriisin
incelenmesinin yeterli olacaktir. Bu nedenle bir kissm kararda ola-
yin arka planin1 da aciklanirken diger kisim kararlarda direkt olarak
mahkemenin belirtmek istedigi gorisu vurgulanmustir.

3.3.1. Valentin Campeanu adina Hukuki Kaynaklar Merkezi v.
Romanya

Basvuru, ruh ve sinir hastaliklar1 hastanesinde 2004 yilinda 18
yasindayken vefat eden Valentin Cimpeanu adina Sivil Toplum Ku-
ruluslart tarafindan yapimstir. Valentin Campeanu dogumda terk
edilmistir ve bir yetimhaneye yerlestirilmistir, kuiciik bir cocukken
kendisine AIDS ile birlikte agir bir zihinsel rahatsizliktan muzdarip
oldugu tanist konmustur. Yetkililer, Valentin Campeanu’un yerlesti-
rildigi ruh ve sinir hastaliklar1 hastanesindeki zor kosullar -personel
yetersizligi, yetersiz gida ve 1sinma eksikligi- ve makul olmayan ne-
denlerle yasamini tehlikeye soktugunun farkindadir’’. Bu nedenle
Mahkeme, Sozlesme’nin 2’'nci maddesinin (yasam hakki) hem esas
hem de usul acgisindan ihlal edildigine karar vermistir.3®

37 Center Of Legal Recources On Behalf of Valentin Campeanu v. Romania, Basvuru Nu:
47848/08, § 118, 17 Temmuz 2014.
38 Ibid. § 144-147
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3.3.2. Brincat ve Digerleri v. Malta

Bu dava asbestosa (yanmaztag) maruz kalan tersane tamir iscile-
riyle ilgilidir. 1950’1i yillarda baslayan ve 2000 yili baslarina kadar
suren asbestosa bagli rahatsizliklardan magdur olmalarina yol acan
bir dizi tartisma vardir. Bagsvuranlar 6zellikle kendilerinin ve kendi-
lerinin vefat eden akrabalarinin asbestosa maruz kalmalar: hakkinda
ve Malta Hiikiimeti'nin kendilerini asbestosun olumciil sonuclarin-
dan korumadigindan sikayetci olmuslardir.

Mahkeme akrabalar1 vefat eden basvuranlar baglaminda Sozles-
me’nin 2 nci maddesinin (yasam hakki) ihlal edildigine ve geriye
kalan basvuranlar baglaminda ise Sozlesme’'nin 8 inci maddesinin
(0zel yasama ve aile hayatina saygi hakky) ihlal edildigine karar ver-
mistir**. Mahkeme, ozellikle asbestos tarafindan ortaya cikan tehdi-
din ciddiyeti goz onunde alindiginda, bu tiir riskleri nasil kontrol
edilecegine iligskin karar vermek icin devletlere birakilan manevra
odasina (“takdir pay1”) ragmen, Malta Hiikiimeti’nin, basvuranlarin
yeterli sekilde korunmasini ve yasamlar: ile sagliklarina dair riskler-
le ilgili bilgilendirilmesini saglamak icin diger uygulamal: tedbirleri
almaya ya da yasalastirmaya yonelik, sozlesme kapsaminda pozitif
yukiimluliklerini karsilamadigint tespit etmistir®. Nitekim en azin-
dan 1970’li ydlarin basindan itibaren Malta Hukumeti, hentiz 2003
yilina kadar bu riske kars1 koymaya yonelik adimlar atmazken, ter-
sane iscilerinin asbestosa maruz kalmaktan kaynakli sonuclardan
muzdarip olacaklarinin farkindaydilar ya da farkinda olmalari gere-
kirdi.?

3.3.3. Calvelli ve Ciglio v. Italya

Sozlesme’nin 2 nci maddesi (yasam hakki) kapsamindaki pozitif
yuktumliliikler “devletlerin biitiin hastaneleri, hastalarinin yasam-
larin1 korumak icin gerekli tedbirleri almaya zorlayan duzenleme-
ler yapmalarin1” ve “devletlerin, ister 0zel isterse kamu sektoriinde
olsun, olum sebebinin belirlenmesi ve kusurlu olanlarin sorumlu

39

40
41

Brincat ve Digerleri v. Malta, Bagsvuru Nu: 60908/11, 62110/11, 62129/11, 62312/11 ve
62338/11, § 117, 24 Temmuz 2014.

Ibid. § 116.

Ibid. § 106.
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tutulabilmeleri icin etkili bir bagimsiz yargisal sistem kurmalarini
gerektirir”42,

3.3.4. Byrzykowski v. Polonya

Saglik hizmetleri alanindaki yetkililerin eylemleri ve ihmalleri
belirli durumlarda devletin sozlesme kapsamindaki sorumlulugunu
gundeme getirir. Bununla birlikte, devletin saglik profesyonelleri
arasinda yiiksek standartlari giivence altina almak ve hastalarin ya-
samlarim1 korumak icin yeterli adimlar attig1 durumlarda, bir dok-
torun yargisinda hata veya belirli bir kisinin tedavisinde saglik uz-
manlar arasinda ihmalkarlik gibi konular hastanin yasama hakkini
korumak icin So6zlesme’nin 2. maddesi uyarinca pozitif ytikimlulik-
leri acisindan devletin sorumlulugu olusmayacaktir.*

3.3.5. Trocellier v. Fransa

Mahkemenin ictihadindaki 2 nci maddeye gore yasam hakkiyla
ilgili ilkeler, ister kamu ister 6zel sektorde olsun, tip mesleginin ba-
kiminda hastalarin 6ltiim nedeninin belirlenmesi konusunda etkili
bir bagimsiz yargi sistemi kurmasini gerektirmistir!. Ayrica, madde
2 kapsamindaki pozitif yuktmliliikler, devletlerin kamu ya da ozel
hastanelerde hastalarin yasamlarin1 korumak icin uygun onlemleri
almasint zorunlu kilan dizenlemeler yapmalarini gerektirmektedir.

3.3.6. Poghosov v. Giircistan

Devletler ayrica bulasict hastaligin yayilmasini onlemek icin pozi-
tif bir ytikiimliiliik altindadir. Ornegin, Giircii cezaevlerinde yetersiz
tibbi bakim ile ilgili yapisal bir sorun bulunduktan sonra, Mahkeme
Gurcu makamlarindan hapishanelerde tuiberkiiloz ve hepatit gibi
bulasict hastaliklarin yayilmasini onlemek icin gerekli yasal ve idari
onlemleri almasini ve mahkumlar icin kabul edildikten sonra hizli ve
etkili tedaviyi garanti altina alan bir tarama sisteminin hayata geciril-
mesini talep etmistir.*

42
43
44
45

Calvelli ve Ciglio v. Italya. Basvuru Nu: 32967/96, § 49, 17 Ocak 2002.
Byrzykowski v. Polonya, Basvuru Nu: 11562/05, § 104, 27 Eyliil 20006.
Reports of Judgements and Decisions, 2006-XIV, Carl Heymanns Verlag, s. 421.
Poghosov v. Giircistan, Basvuru Nu: 33323/08, § 29, 29 Haziran 2017.
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4. Covid-19 un Ortaya Cikis1 ve Yayilimi1

Bir 6nceki bolimdeki vurgulanan AIHM’nin yasam hakki1 ve sag-
Iik hakki: bakimindan pozitif yukumlulik kavramimin olusumunu
sekillendiren bu kararlardan da anlasilacag: uizere, sozlesmeye taraf
devletler, yarg yetkisi altindaki insanlarin hiikiimet ajanlar tarafin-
dan oldurulmemesini saglamak bir yana, ayrica bu insanlarin yasam
haklarini korumak icin gerekli onlemleri almak zorundadir. Karar-
larda da goruldugi uzere mahkeme salgin hastalik durumlarinda da
Devletlere hastaligin yayimasint engellemek tizere gerekli onlemle-
ri almas1 gerektigini belirtmistir.

Buraya kadar teorik bilgilerle aciklanip mahkeme ictihatlariyla
da detaylandiridan pozitif ytktumlualik kavrami, bundan sonra, Co-
vid-19 viriisiine karst Birlesik Krallik ve Italya hiikkiimeti nezdinde
alinan onlemler bakimindan incelenecektir. Ancak bu 6nlemler alin-
madan once virusun ilk ortaya ¢cikmasi tiim diinyaya yayilmasi ince-
lenmelidir.

4.1. Viriisiin Diinyada ilk Ortaya Cikmas1

Ik olarak 2019 Aralik’ta Cin’in Hubei eyaletinde yer alan Wuhan
sehrinde tespit edilen ve sehirdeki “Huanan” isimli bir deniz ve et
urunleri pazarindan kaynaklandig: diisuintilen yeni virtisun, daha on-
ceki yillarda salgina neden olan SARS ve MERS gibi korona tipi virus
ailesine mensup oldugu belirtilmektedir. i1k basta cesitli hastalarda
belirli bir neden olmaksizin gelisen ve tedavi ile asilara cevap verme-
yen bir zatiirre goriilmesi tizerine’ SARS-CoV-2 olarak adlandirilan
yeni bir koronaviriis teshis edildi*’. Bunun tizerine siireci yakin ta-
kip ettikten sonra 30 Ocak 2020’de DSO Acil Durum Komitesi, diin-
yada hizli bir sekilde artan vaka sayis1 tizerine Uluslararas: Halk Sag-
l1g1 Acil Durumu (PHEIC- Public Health Emergency of International
Concern) ilan edilmesini DSO genel sekreterine tavsiye etmistir.*3

46
47

48

https://www.nytimes.com/2020/01/29/opinion/coronavirus-outbreak.html (Son Erisim Ta-
rihi: 24 Temmuz 2020)

Another Decade, Another Coronavirus, Stanley Perlman, M.D., Ph.D., 24 Ocak 2020, NEJM.
org. (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.who.int/news-room/detail/30-01-2020-statement-on-the-second-me-
eting-of-the-international-health-regulations-(2005)-emergency-committee-regar-
ding-the-outbreak-of-novel-coronavirus-(2019-ncov) (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
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Ilerleyen zamanlarda Avrupa, Kuzey Amerika ve Asya-Pasifik’te
yer alan cesitli tilkelerde yasanan virus vakalari rapor edilmeye bas-
land1. Diinya Saglik Orgiitii, viriisii ilk basta bolgesel olarak tanimlasa
da sonrasinda 11 Mart 2020’de Diinya Saglik Orgiitii tarafindan kiire-
sel salgin (pandemi) ilan edildi*® ve 13 Mart 2020’de Avrupa’nin artik
Covid-19 virtisu krizinin merkez tissui haline geldigini bildirildi.>

Bu suire¢ icerisinde Cin’de vaka sayisinin onlenemez miktarda
artmasina karsin onlem olarak Hubei eyaletindeki toplam 57 milyon
kisinin yasadigi 16 sehir tam veya kismi karantinaya alindi. Kent-
lerdeki tren, ucak ve uzun siireli otobiis seferleri durduruldu®!. Sal-
gin korkusu sebebiyle yeni yil etkinlikleri iptal edildi, turistik yerler
kapatildi ve Hong Kong’ta alarm seviyesi en uste cikarilip okullart
subat ortasina kadar kapatildi.

John Hopkins Universitesi tarafindan derlenen verilere gore
24.07.2020 itibartyla diinyada 15.649.261’den fazla vaka ve
8.918.502 iyilesme rapor edilirken toplamda 636.752 oliim meyda-
na gelmistir.>?

4.2. Covid-19’a Kars1 Diinya Genelinde Alinan Onlemler

23 Ocak 2020 itibari ile Covid-19’in ilk goruldigi ulke olan
Cin’de Wuhan dahil 13 sehir karantinaya alindi®*. Devaminda 5
Mart’ta Kabe’nin tavaf edilmesi kisitlandi.>*

14 Mart 2020 tarihinde ise viriisiin hizlt bir sekilde yayilmaya bas-
ladig1 Ispanya’da tiim tilke karantina altina alindi®. Tarihler 13 Mart
2020’yi gosterdiginde ise virtusle ilgili ilk basta iyimser aciklamalar
yapan Amerika Birlesik Devletleri Baskani Donald Trump, ulusal acil

49

50
51

52
53

54

55

https://www.cnbc.com/2020/03/11/who-declares-the-coronavirus-outbreak-a-global-pan-
demic.html (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.bbc.com/news/world-europe-51876784 (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.bloomberg.com/news/articles/2020-01-22/china-s-lunar-new-year-nightmare-
3-billion-trips-and-a-virus (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://coronavirus.jhu.edu/map.html (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.channelnewsasia.com/news/asia/wuhan-virus-quarantine-city-flights-trains-c-
hina-12306684 (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.middleeasteye.net/news/coronavirus-saudi-arabia-bans-umrah-pilgrimage-resi-
dents-and-citizens (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://nationalpost.com/pmn/health-pmn/spain-to-impose-nationwide-lockdown-el-mun-
do (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)

586



AIHM ICTIHATLARI NETICESINDE ORTAYA CIKAN POZITIF YOKUMLULUK KAVRAMI VE
COVID-19 VIRUSUNE KARSI MUCADELEDE BU YUKUMLULUKLERINI IHLAL EDEN DEVLETLERIN
BIRLESIK KRALLIK VE ITALYA OZELINDE HUKUKI SORUMLULUKLARI SUC VE CEZA 2020 SAYI: 2

durum ilan etti*®. Fransa’da 17 Mart 2020 tarihinde kismi sokaga
cikma yasagi ilan edildi>’. Tiim dunyay1 etkisi altina alan Covid-19’1a
miicadele icin Ortadoguda da kimi onlemler alinmistir, 6rnegin 14
Mart tarihinde Irak’ta Irak Kurt Bolgesel Yonetimi'nde sokaga ¢cikma
yasag1 ilan edilmistirs®. Ulkelerin aldig: tedbirlerle beraber Uluslara-
ras1 Organizasyonlar da Covid-19 sebebiyle ertelenmek zorunda ka-
lind1. Once 17 Mart tarihinde 2020 Avrupa Futbol Sampiyonast’'nin
Covid-19 sebebiyle 12 ay ertelendigi duyuruldu®. Akabinde 18 Mart
tarihinde 2020 Eurovision Sarki yarismasi® ve 24 Mart tarihinde ise
2020 Yaz Olimpiyatlart da ayni sekilde 2021 yilina ertelendi.®!

4.2.1. Viriise Kars1 Alinan Onlemlerin Birlesik Krallik ve
Italya Nezdinde Degerlendirilmesi

Pozitif yukumluluk kavrami ve bu kavramin mahkeme ictihatlar
ile sekillenmesinin incelenmesin ardindan, s6z konusu ytukumlili-
guin salgin hastaliklardaki boyutu da miinferit mahkeme kararlarinda
vurgulanmisti. Bu calismanin amaci olan konu ise, Birlesik Krallik ve
Italya hiikiimetlerinin kasti veya dolayli olarak bu yikimliligi ihlal
etmesi 0zelinde hiikiimetlerin hukuki sorumluluklarinin incelenme-
sidir. Bu nedenle Covid-19 virtisuntin bu ulkelerde ortaya cikist ve
hukumetlerin bu virtise kars1 onlemlerinin incelenmesi gerekmek-
tedir.

4.2.1.1. Covid-19’un Birlesik Krallik’ta ilk Ortaya Cikis1 ve
Boris Johnson Hiikiimetinin ilk Tepkisi

Covid-19’un Birlesik Krallik’a ilk gelisi, 31 Ocak 2020’de York’ta
bir otelde kalan Cin uyruklu iki kisi Ingiltere’de ilk onaylanmis Co-
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vid-19 vakalart oldu®?. Akabinde 4 Subat 2020’de Birlesik Krallik’ta
bir halk sagligi kampanyasi baslatildi.®

Bu 3 gtin icerisinde alinan gorece cabuk onlemin ne yazik ki de-
vami gelmedi, zira Birlesik Krallik’taki ilk oliim vakasinin gorildugu
5 Mart 2020 tarihine kadar Boris Johnson Hukuimeti virtisiin yaygin
oldugu Cin, Iran ve Gliney Kore’den gelen Kkisilerin kendilerini 14
gun boyunca karantinaya almalarin1 ve bir semptom gostermeleri
durumunda Ulusal Saglik Sistemi (National Health Service)’i ara-
malarint tavsiye etmek disinda bir 6nlem almadi.®* Ttalya’da ulusal
karantina ilan edilmesinin ve Ispanya’daki karantina ilaninin ardin-
dan 13 Mart 2020 tarihinde, Birlesik Krallik huktiimetinin bas sag-
lik danismant Sir Patrick Vallance BBC Radio 4’e verdigi miilakatta
“yapmamiz gereken en onemli seylerden biri bir cesit suri bagisik-
Iig1 (herd immunity) sistemi olusturmak ve bu nedenle daha fazla
insanin bu hastaliga karsi1 bagisiklik kazanmasi ve virusiin bulasinin
azaltilmas1” oldugunu aktarmustir. Sir Vallance, yeterli sayida insanin
hastaliga enfekte olup daha sonra bu hastalig: atlatarak bagisiklik
kazanmasiyla olacaktir” yorumunda bulunmustur.®® Sir Vallance ise
ayrica suru bagisikliginin (herd immunity) olabilmesi icin ise Birlesik
Krallik nifusunun %60’1in1n enfekte olmasi gerektigini belirtmistir.*

Bu aciklamalar sonrasi 200’den fazla bilim insan1 Covid-19’a kars1
hiiktimetin bu yaklasiminin dogru olmadigini ¢iinku bunun saglik
sistemlerine asir1 bir yiik olacagimi savunmuslar ve hiikiimete bu
stratejisinin tekrar dusunulmesi gerektigini belirten bir mektupla
talepte bulunmuslardir®”. Imperial College Covid-19 Miidahale Eki-
bine gore saglik sistemine yiikleyecegi ekonomik ytikiin bir kenara
birakilmasiyla Birlesik Krallik’ta bu yontemin benimsenip devam et-
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tirilmesi halinde tahmini Ol sayisinin yaklasik 510.000 gibi ytiksek
bir sayiya ulasacagi ve ek olarak siirii bagisiklig: sisteminin benim-
senmesi halinde de ABD’de oOlu sayisinin 2.2 milyona ulasacagini
asagida yer alan grafikle 6ngérmektedir.®®

[ﬁ] 25
——GB (total=510,000)
& an —— U5 (total=2,200,000)
2
8
iz
E. g 15
£8
it
£8 w
=
o
5
0

R I R R R
R N A Y

Birlesik Krallik’in stirt bagisikligi yaklasimina gosterilen o kadar
itiraza en nihayetinde DSO genel sekreteri Tedros Ghebreyesus:
“Nerede oldugunu bilmiyorsaniz bir viriisle savasamazsiniz. Iletim
zincirlerini kirmak icin her vakay: bulun, izole edin, test edin ve
tedavi edin.” demistir.*

4.2.1.2. Birlesik Krallik’ta Alinan Onlemler

Birlesik Krallik’in Covid-19 virtistinuin tilkede ortaya ¢cikmasindan
sonra Johnson hiikiimetinin yaklasimi bir 6nceki baslikta incelen-
mistir. Bu kissmda ise bu yaklasimin bir sonucu olarak alinan onlem-
ler ve bu onlemlerin zamanlamasi irdelenecektir. Virusun 31 Ocak
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Impact of non-pharmaceutical interventions (NPIs) to reduce COVID-19 mortality and healt-
hcare demand, Imperial College, s. 7.)
https://newseu.cgtn.com/news/2020-03-16/COVID-19-UK-government-herd-immu-
nity-shift-after-recent-criticism-OT8qFWO6MrC/index.html (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz
2020)
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2020 tarihinde iilkeye gelisi ve akabinde 4 Subat 2020 tarihinde Ge-
nel Saglik Kampanyasinin baslatilmasi ile birlikte biitiin diinyayla es
zamanlt olarak BK da gerekli onlemleri almaya baslayacaktr- ya da
en azindan diger Avrupa Konseyi tilkelerinin uyguladiklar: onlemler
gibi Birlesik Krallik vatandaslar1 da hukiimetlerinden boyle bir bek-
lenti icerisindeydi.

10 Subat 2020’de Ulusal Saglik Servisi’nin Covid-19 ile ilgili regu-
lasyonlarinin yaymlanmasi,” ileride alinacak miistakbel onlemlerin
habercisi olacag: sebebiyle halk tarafindan ¢cok olumlu karsilandi.
Ancak Birlesik Krallik hiikiimetinin bir sonraki ciddi ulusal onlemi
olan ve istihdam ve destek kredi paketini kapsayan genis capli pake-
tin yurirluge girmesi 13 Mart 2020 tarihini bulacakti.”'”2

19 Mart 2020 tarihinde huktumet, hiikiimete takdir yetkisi da-
hilinde USS’ye (Ulusal Saglik Sistemi), sosyal bakim, okullar, polis,
sinir gugleri, yerel konseyler, cenaze ve mahkeme alanlarinda acil
durum yetkisi veren Koronavirus Yasast 2020’yi (Coronavirus Act
2020) cikartt1.”?

27 Mart 2020 tarihinde ise Boris Johnson, kendi hiikiimetinin bu
virus salgini sirasinda almadigi onlemlerin bir kurbani olarak kendi-
sinin test sonucunun pozitif ciktigini, kendisini self izolasyona alds-
gin1 ve hiikiimeti video konferans yoluyla yonetecegini acikladi.”

6 Nisan 2020 tarihinde Ingiliz The Guardian’in haberine gore ise
Boris Johnson Covid-19 virtisii teshisinin konulmasi dolayistyla yogun
bakima kaldirilmistir”. Hicbir sekilde akademik temele dayandirala-
masa da, karsilastirmali olarak diisuintildiigiinde kanimizca virtisin
31 Ocak 2020 tarihinde Birlesik Krallik’ta ortaya cikist sonras: Suri
Bagisiklig: sisteminde bu kadar 1srarct olmayip okullar1 daha erken
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tatil edip sokaga cikma kisitlamalari1 daha once alinsaydi, Boris Joh-
nson’un belki kendisi dahi yakalanmayacakti. Zira bu goriisumuizi
destekler nitelikte olarak Bagsbakan Boris Johnson 24 Temmuz 2020
tarihindeki bir miilakatinda “Hukumetin Covid-19’u ilk haftalarda ve
aylarda iyi anlayamadagin1” kabul etmis, bu durumdan ders cikardigi-
nt eklemis ve bazi seyleri baska sekilde yapabilirdik demistir.”

4.3. Italya’da Viriisiin Yayilim1 ve Alinan Onlemlerin
Yetersizligi

[talya, 22 Subat 2020 tarihinde ilk kez Covid-19 sebebi ile 6lim
vakasin1 kaydetti’’. Daha once de ilk Covid-19, 23 Ocak 2020 tari-
hinde Cin’den Milano’ya gelen sonra da Roma’da hastalanan iki tu-
ristte” ve 6 Subat 2020 tarihinde Wuhan’dan dénmis bir Italyan va-
tandasinda gorulmiuisti”. Bu ilk hastalar iyileserek taburcu edilmisti
fakat Milano’ya yakin bir kasaba olan Codogno’da 14 Subat giinii
ortaya cikan bir vaka aile hekimi tarafindan basit bir grip olarak
degerlendirilip eve gonderildi. Hasta 2 giin sonra tekrar solunum
yolu sikayeti ile yeniden hastaneye geldiginde ise gerekli tedbirler
alinmamus, virus diger hasta ve gorevlilere bulasmisti®. Vaka sayilart
artis gosterince testler yapilmaya baslanmis olmasina ragmen virus
artik bolgede yayilmusti.

23 Subat 2020 tarihinde viriisiin yayildig: on bir belediyeyi Ital-
yan hukumeti kirmiz1 bolge ilan etti ve okullar tatil etti, devaminda
ise bu bolgelerde karantina ilan edildi ve Venedik Festivali gibi bu-
yuk etkinlikler iptal edildi. 3

Mart ay1 basindan itibaren ise Italya’daki vaka sayist AB tlkeleri
arasindaki en hizli artis1 gosterdi. Cin disinda da en yuksek 2. Arti-
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sin yasandigt goriiliince 4 Mart 2020 tarihinde egitime ara verildi®2.
8 Mart’ta ise virisun yayilmasinin onlenemedigi goriiliince bircok
il karantina altina alind: ve bir gun sonra karantina tum tlkeye ya-
yildi®3. Ulkede Covid-19 sebebi ile goriilen 6liim orani, yiizde 4’tin
ustiine cikarak Cin’den bile yiiksek bir rakama ulasmis 14 Temmuz
2020 itibariyle 6lim orani %14 olarak belirlenmistir®.Cin’de bu
oran 16 Temmuz 2020 itibariyle %5.45tir.%

Vakalarin bu kadar yuksek olmasinin en onemli sebeplerinden
biri kanimizca 6nlemlerin ge¢ alinmis olmasinin yani sira Italyan
politikacilarin koordineli bir sekilde Covid-19’1a muicadele etmemis
olmasidir. Zira, kabine hala sureci ve alinacak onlemleri tartisirken
gelecekteki muhtemel Onlemleri iceren bir taslak, basina sizdirilmis
ve bircok insan panige kapilmis, tam karantina ilan edilecek kirmizi
alanda (red zone) bulunan insanlar trenle veya araclartyla hiikiimet
heniiz resmi bir karantina duyurmadan ¢ikmaya calismislardir®®. Bu
durum, gida stogu eksikligi yasanmamasina ragmen marketlerde
stok yapma sebebiyle buiyuk kalabaliklarin olusmasina ve kendi seh-
rine veya baska sehirlere gitmek isteyen vatandaslarin havalimanlari
ve garlara hucum etmesine sebep olmustur®’. Uzmanlara gore panik
sonucu yasanan bu hareketler viruisiin sehrin bircok bolgesine ve
¢ok fazla kisiye yayilmasina sebebiyet vermistir®®. iktidardaki koalis-
yon ortagi Demokrat Parti lideri Nicola Zingaretti “Lazio bolgesinde
su anda normal mevsimsel grip vakasi 85 binken, Covid-19 vakasi
sadece 2 tane” demis ve alarm durumuna gerek olmadigini soyle-
mistir®. Ancak saglik bakani Roberto Speranza, “Sorumsuz insanlara
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karsit sert davranmaliyiz, viris bir saka degil” aciklamasi yapmistir®.
Bu minferit durum dahi hikumetin kendi icerisinde dahi birlik sag-
layamadigin1 gostermek icin yeterlidir. Politikacilarin ihtiyatsizligina
bir diger ornek ise Milano Belediye Baskani Giuseppe Sala’nin 27
Subat 2020 tarihinde youtube®! tizerinden “Milano Non Si Ferma’
(Milano Durmaz) isimli bir video yayinlayarak insanlar: disar1 ¢ikma-
ya tesvik etmesidir.

Sorunun bu kadar biiytimesinin sebeplerinden biri de Italya’daki
saglik sektorudiir. AB tilkeleri arasinda en dusuk yatak sayisina sa-
hip olan iilke italya’dir. DSO’niin 2013 verilerine gore, Avrupa bol-
gesindeki ulkelerin hastanelerdeki akut bakim unitesi yatak sayisi
ortalamast 100.000 vatandasa 439 iken Italya’da bu say1 neredeyse
yari yartya olan 275’tir??. Hikiimet solunum cihazi eksikligi sebebiy-
le karantinada bulunan fabrikalardan bazilarina muhendis subaylar
gondermektedir®.

5. Sonug: Birlesik Krallik ve italya’nin Pozitif Onleme
Yiikiimliiliigiiniin ihlali Sonucunda Dogan Hukuki
Sorumluluklari

Bu calismada simdiye kadar pozitif yukumluliuk kavrami ve bu
kavramin ATHM kararlart ve diger uluslararas: belgeler ile sekillen-
mesinin aciklanmasinin ardindan salgin hastaliklarin da bu kapsama
girdigi aciklanmisti. Ardindan 2020 yilina damgasini vuran ve DSO
tarafindan 11 Mart 2020 tarihinde pandemi ilan edilen®® Covid-19
virustinun dunyada ilk ortaya cikist ve hukumetlerin buna kars: al-
dig1 6nlemler incelenmeye c¢alisildi. Avrupa Insan Haklari S6zlesme-
si'ne taraf iki tilke Italya’nin ve Birlesik Krallik’'in virtise karsi aldigt
onlemler incelenip elestirildi. Calismamizda, bu tulkelerden Birlesik
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Krallik’in secilmesinin sebebi surecin ilk basinda hukumetin kasti
olarak bir onlem almamay: tercih ettigini disunmemizdir. Ayrica
Italya’nin da secilmesinin sebebi de Italya’'nin kasti olarak 6nlem
almamis olmasi degil, aksine aldig1 onlemler icerisindeki tutarsiz
oldugu kanisinda olmamizdir. Bir sonraki boliimde ise bu secilme
nedenleri g6z 6ntine alinarak bu s6z konusu tilkelerin AITHS ten kay-
naklanan hukuki sorumluluklarinin olup olmadig: incelenecektir.

Covid-19 viruisu buguinlerde, tilkelerin, yogun bakim unitelerinin
eksikligi nedeniyle hasta secmeleri® ve toplum sagligr konusunda
DSO ve diger tilkelerin tedrici tavsiye kararlarina uymamalar1 gibi
gerek etik gerekse de hukuksal olarak daha onceki zamanlardaki uy-
gulamalariyla celisen, yasli bakimevlerinde gereken onlemleri alma-
mak gibi, bircok karar almasina sebep olmustur®. Bu c¢alismada da
siklikla bahsedilen, yasam hakkinin pozitif ytikimluliugu konusunda
Birlesik Krallik’in 6nceki ATHM ictihatlarina uymayip toplum sagli-
g tehlikeye atmus olan szirii bagisikligr kararinda kisa bir sure olsa
da direnmesi, benzer bicimde Italya’nin 6nlemlerin alinmasinda ge¢
kalmasi ve bu politikacilarin ve Oonlemlerin tutarsizligr sonucunda
halkin panige kapilip daha fazla seyahat etmesine sebep olmasi bu
surecte sOz konusu tlkelerde olim sayisinin artmasma yol acmis
ve kamuoyu nezdinde bu tlkelerin stireci iyi yonetemedigi fikrini
uyandirmistir®”. Ayrica Birlesik Krallik’taki 25 Mart 2020 tarihli bir
mahkeme karar1 sonrasinda®® Covid-19 virtisu dolayistyla bir vatan-
dasin, bakimevinde kalan, sagir ve Alzheimer hastas: olan babasini
ziyaret edememesi ve evde ona kendisi bakmak istemesi talebiyle
acilan davada mahkeme buna cevaz vermemis ve hem babanin hem
de dava arkadast olan kizinin evde beraber olmasint engelleyerek
ATHS madde 8’deki “Ozel ve Aile Hayatina Saygi” hakk: askiya alin-
mustir®. Bu kararin yerindeligi denetiminin yapilip yapilmamas: bir
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https://www.euronews.com/2020/03/12/coronavirus-italy-doctors-forced-to-prioritise-i-
cu-care-for-patients-with-best-chance-of-s (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://www.thelocal.se/20200510/coronavirus-sweden-admits-failure-to-protect-elder-
ly-in-care-homes (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
https://time.com/5799586/italy-coronavirus-outbreak/ (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz
2020)

BP v Surrey County Council & Anor [2020] EWCOP 17 (25 March 2020).

A Domestic Court’s Attempt to Derogate from the ECHR on behalf of the United King-
dom: the implications of Covid-19 on judicial decision-making in the United Kingdom,
Stevie Martin. (https://www.ejiltalk.org/a-domestic-courts-attempt-to-derogate-from-the-e-
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kenara, vatandaslarin haklarinin askiya alinmasina sebep veren bu
zamanlarda ATHS madde 15’in 6ngordagi'® (bu askiya alma Kkarart
oncesinde) Avrupa Konseyi Sekretaryasi’na herhangi bir bildirim de
yapilmamustir. Zira bu bildirimi yapan ulkeler Avrupa Konseyi Sekre-
taryast’nin websitesinde goriilebilmektedir'®!. Avrupa Insan Haklart
Sozlesmesinde ongoruldugu tlizere olagantistii durumlarda sozles-
menin uygulanmast gecici olarak devre dist birakilabilir.'* Kalds ki
bu durum ile ilgili olarak, 2020’de Covid-19 viriisii sebebiyle AIHS e
taraf 10 devlet'® ile Sekreterya’ya derogasyonlarla ilgili olarak bil-
dirimde bulunmustur. Ayrica, Avrupa Insan Haklar1t Komisyonu ka-
rarlarina gore, resmi bir derogasyon bildiriminin yoklugunda AIHS
madde 15, taraf devlet tarafindan alinan 6nlemlerde uygulanmaz'®:.

Sekretarya’ya yapilmayan bildirimin yan1 sira bu ¢alismada siklik-
la dile getirilen yasam hakki-pozitif ylikimlilugu ve saglik haklar
acisindan da Birlesik Krallik’ta, 4 Subat’ta baslatilan genel saglik far-
kindalik kampanyasi sonrasinda ulusal capta ilk olan ve saglik ku-
rumlarma buiyuk miktarda yetki veren ciddi ulusal onlem paketi -38
glin sonra- 13 Mart’ta yururlige girmistir. Bu tarihler arasinda, on-
lem alinmamakla kalmamis hukumet yetkililerinden surti bagisiklig:
sisteminin benimsenecegi aciklanmistir. Bir siire sonra bu hatadan
donulmus olsa da bu suire de olumler ve ciddi hayati tehlikeler ol-
mustur. AIHM’nin bir¢ok 6rnek davasinda kamu saghgi konusunda
devletlere gerekli ve acil onlemler alinmas: konusunda kararlar veril-
misken Birlesik Krallik bunu yapmaktan imtina etmistir.

Ayrica uluslararast hukukta kaynaginin uluslararas: andlasmalar
yahut uluslararas: teamul hukuku olmasi fark etmeksizin bir ulusla-
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chr-on-behalf-of-the-united-kingdom-the-implications-of-covid-19-on-judicial-decision-ma-
king-in-the-united-kingdom/ (Son Erisim Tarihi: 5 Eylul 2020)

Bu konuda AIHS’in 15. Maddesi su sekildedir: “Madde 15 Olaganiistii ballerde yiikiimliliikleri
askya alma; AIHS 15/3: 3. Aykurt tedbirler alma hakkini kullanan ber Yiiksek Sézlesmeci Taraf,
alinan tedbirler ve bunlar: gerektiren nedenler bakkinda Avrupa Konseyi Genel Sekreteri’'ne tam
bilgi verir. Bu Yiiksek Sozlesmeci Taraf, sozii gecen tedbirlerin yiiriirliikten kalktigr ve Sozlesme
biikiimlerinin tekrar tamamen gecerli oldugu taribi de Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne bildirir.”
https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/webContent/62111354
(Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)

Basaran, Halil Rahman, Hak Hukuk Bu Nasil Uluslararast Hukuk, Istanbul, Kasim 2019, s. 80.
Arnavutluk, Ermenistan, Estonya, Giircistan, Letonya, Kuzey Makedonya, Moldova Cumhu-
riyeti, Romanya, Sirbistan ve San Marino. Bkz. https://www.coe.int/en/web/conventions/
full-list/-/conventions/webContent/62111354 (Son Erisim Tarihi: 24 Temmuz 2020)
Cyprus v. Turkey, Commission report of 4 October 1983, §§ 66-68
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rarasi kuralin ihldl edilmesinin devletlerin sorumlulugunu dogura-
cagt her ne kadar BM tarafindan taslak metinlerde diizenlenmis olsa
da'®> AIHS madde 1’de yargi yetkisi (jurisdiction) altinda bulunan
herkesin haklarin1 ve ozgurliklerini yararlanmalarini saglamak zo-
runda olundugu'®® vurgulanarak Devletlere bu noktada yarg: yetkisi
altindaki kisilerin yasam hakk: da dahil diger haklarindan yararlan-
malarin yukumluligu yuklemektedir. Aksi halde Devletlerin sorum-
lulugu ortaya ¢ikmaktadir ki ATHM kararlari da bu sorumluluga para-
lel olarak Devletleri tazminata mahkum edebilir veya eski hale iade
kurumunun isletilmesini Devletlerden isteyebilir. S0z konusu ihlalin
eylemlerle de gerceklesmesi mumkiun oldugu gibi de eylemsizlik-
le de viicut bulmasi mumkiindir. Boyle bir sorumlulugun dogmasi
durumunda ise ihlal sebebiyle ortaya ¢ikan zararin tamamen gideril-
mesi (eski hale getirme, bu miimkiin degilse tazminat yontemiyle)
gerekir. Eski hale getirme kurumu, devletin yeterli onlem almamasi
sonucunda sagliklar: tehlikeye dusen vatandasinin tekrar eski sag-
ligina kavusmast icin butin imkanlarini kullanmast anlaminda kul-
lanilmaktadir. Eger ki geri donulemeyecek bir saglik hakki kaybi
sOz konusu olmus, ornegin vatandas bu onlemlerin yetersizliginden
dolayr omur boyu etkisi devam edecek tedavi edilemez bir organ
kayb1 olmussa veya daha da kotusu 6lmusse, bu durumda tazminat
kurumu isletilecektir. Her ne kadar uluslararas: hukukta giincel olay-
lardan da yola c¢ikilarak Cin’in sorumluluguna gidilip gidilemeyece-
gi uluslararas1 hukukta tartisilsa da'®” ' anlasildig: tizere bu calis-
mada AIHS e taraf olmayan Cin’in sorumlulugu degil AIHS e taraf
iki ulkenin hukuki sorumluluklar incelenmistir. Ancak Devletlerin
sorumlugu ve BM belgelerine atif konusunda Cin uzerine yazilan
gorus yazdarimin'® da bu calismaya 1s1ik tuttugunu soylenebilir. BM
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Draft articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful, 2001, s. 32. https://
legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/commentaries/9_6_2001.pdf (Son Erisim Tarihi:
5 Eyliil 2020)

ATHS madde 1: Yiiksek Sozlesmeci Taraflar kendi yetki alanlari icinde bulunan herkesin, bu
Sozlesme’nin birinci bolimiinde agiklanan hak ve 6zgiirliiklerden yararlanmalarini saglarlar.
https://internationallaw.blog/2020/05/15/state-responsibility-and-covid-19-bringing-chi-
na-to-the-international-court-of-justice/ (Son Erisim Tarihi: 5 Eyliil 2020)
https://www.jurist.org/commentary/2020/05/abhishek-kumar-china-covid19-responsibi-
lity/ (Son Erisim Tarihi: 5 Eyliil 2020)

Baran, Deniz, “COVID-19 Salgini ve Cin’in Uluslararasi Hukuk Acisindan Sorumiulugu”, Nisan
2020 (Cevrimici. https://www.iku.edu.tr/gpot/opinion-deniz-baran-covid-19-salgini-ve-ci-
nin-uluslararasi-hukuk-acisindan-sorumlulugu) (Son Erisim Tarihi: 8 Eyliil 2020)
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taslak maddeleri 1s1g8inda Cin’in sorumlulugu ile Birlesik Krallik ve
Italya’nin BM taslak maddeleri ve AIHS diizenlemeleri 1siginda so-
rumlulugunun kismen benzer olmasi nedeniyle Birlesik Krallik ve
Italya’nin sorumlulugunun dogacag: dusuniilebilir. Ancak, bu so-
rumlulugun BM nezdinde tartisiilmast durumu incelenirken dikkat
edilmesi gereken bir baska husus, BM uyesi devletlerin uluslararasi
hukukta sorumlulugunu duzenleyen halihazirda gecerli halihazirda
bir regulasyon olmamasidir. Bu konuda 1s1k tutabilecek ilk kaynak,
devletlerin sorumlulugu baglamindaki ¢calismanin halihazirdaki “tas-
lak maddeleri” dir. Her ne kadar taslak maddeleri direkt olarak so-
rumluluk yaratmayacak olsa da bu noktada calismalar1 aydinlatabilir.
Nitekim, bu c¢alismada da AIHS ve AIHM kararlarinin yani sira BM
taslak maddelerinden faydalanilmistir.

Kanimizca, tilkelerin 6nlem almamasinin veya kasten gec¢ almasi
sonucunda saglik sistemlerine gec¢ ulasimi sebebiyle vicutlarinda
kalict hasarlarin olusmasi, eger bu hasarlarin seviyesi cok ciddi oran-
daysa AIHS madde 3’teki iskence ve kotii muamele yasaginin an-
cak bu hasarlarin seviyesinin ¢ok biiyiik olmamasi durumunda ATHS
madde 8’deki Ozel ve aile hayatina saygi hakki’nin ihlali anlamina
gelmektedir.''° Bir diger durum olan vatandaslarinin 6lmesi de ATHS
madde 2’deki yasam hakkinin ihlal edilmesi anlamina gelmektedir.
Bu ihlallerde, gec¢ alinan veya kasti olarak alinmayan Onlemlerden
dolay1 gerekli illiyet bagi bulunmakta olup; Birlesik Krallik ve Italya
ATHM nezdinde oniimuzdeki yillarda belirtilen ihlallerin bir sonucu
olarak da yuksek miktarda tazminatlara mahkum edilebilecekleri ay-
rica dusunulebilecektir.

110 Schabas, William A., 7he European Convention on Human Rights A Commentary, Oxford,
2015, s. 172.
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TURK UNIVERSITELERINDE CEZA
HUKUKUYLA ILGILI ARASTIRMA VE
UYGULAMA MERKEZLERI

Aybike BERBER*

Gunumiizde egitim sisteminin son basamag: olan tiniversiteler
tarihsel sure¢ icinde degisim gostermis, baslangicta bilgi aktarim
merkezleri, sonrasinda ise bilginin uretilip uygulandigi kurumlar
haline gelmislerdir. Bir baska deyisle universitelerin yaptigi, arastira-
rak toplumsal gercege ulasmak (bilgi uretmek) ve boylece sorulart
yanitlamak veya sorunlara ¢coziimler getirmek olmustur. S6z konusu
degisimin temelinde, ortaya c¢iktiklarinda seckin bir kurum olarak
algilanan tniversitelerin giderek, herkesin faydalanacag: kurumlar
olmas1 gerektigi disiincesi yatmaktadir!. iste bu durum, her done-
me Ozel kosullarin yarattigr toplumsal sorunlar ve bilinmezliklerin
cozulmesine odaklanan arastirma ve uygulama merkezlerinin kurul-
masina neden olmustur?. Makalemizin konusu olan, Turk tiniversite-
lerindeki (devlet ve vakif) ceza hukuku uygulama ve arastirma mer-
kezlerini de bu baglamda degerlendirmek gerekir.

Bat1 tiniversitelerindeki gecmisi 19. Yuzyila kadar inen uygulama
ve arastirma merkezlerinin tilkemizde ortaya c¢ikislari, daha yakin bir
gecmiste olmustur. Turkiye’de yuksekogretim sistemini butunsel an-
lamda ele alan ilk diizenleme, 1946 tarih ve 4936 sayili Universiteler
Kanunu’dur. Ne Alman Ticaret Hukuku Profesort Ernst E. Hirsch’in
(1902-1985) katkistyla hazirlanan bu kanunda ne de 1973 tarih ve

* Stajyer Avukat, Istanbul Barosu.

1 Diinyada “lniversite” adinit tastyan en eski yiksek6gretim kurumu, 1088 yilinda Italya’daki
kurulmus Bologna Universitesi’dir. https://www.hotcourses-turkey.com/study-abroad-info/
destination-guides/dunyanin-en-eski-universiteleri (30.05.2020).

2 Ornegin, Sanayi Devrimi’nin neden oldugu kitlesel iiretimde emegini satanlarin isverene
kars1 yuikselttigi ticret ve hak miicadelesi, is ve calisma hayatini diizenleyen genel kurallarin
varligini kacinilmaz hale getirince, is hukuku dedigimiz 6zel hukuk alani ortaya ¢ikmustir.
Ayrintilt bilgi icin bkz. http://www.calismatoplum.org/sayi57/yildiz.pdf (30.05.2020).
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1750 sayili ikinci Universiteler Kanunu'nda®, arastirma ve uygula-
ma merkezlerine dogrudan deginen bir hukim bulunmaktadir. Bu
durum, universiteleri buttinsel anlamda ele alan uctincu ve son du-
zenleme olan, 04.11.1981 tarih ve 2547 sayili Yiikksekogretim Ka-
nunu ile degismistir?. Soyle ki, bu kanunda “ Uygulama ve Arastirma
Merkezi: Yiiksekogretim kurumlarinda egitim ogretimin desteklenmesi
amacyla ¢egitli alanlarin wygulama ibtiyaci ve bazi meslek dallarinin
hazirlik ve destek faaliyetleri icin egitim-6gretim, wygulama ve aragtir-
malarin stirdiiriildrigii bir yiiksekogretim kurumudur” seklinde tanim-
lanmistir (Madde 3/j). Birkac¢ ay sonra yururluge sokulan Akademik
Teskilat Yonetmeligi uyarinca, bir fakultenin gortilen lizum tizerine
teklifi ve ilgili tiniversite senatosunun onayi takiben, YOK'iin ka-
bulii ile arastirma ve uygulama merkezleri kurulmaktadir®.

Makalemizin ilk bolumiinde kisaca, Turkiye’de hukuk egitiminin
baslayip yayginlasmas; ikincisinde izledigimiz yontem; ticuncu ve
son bolimde ise, genelde hukuk 6zelde ceza hukukuyla ilgili mer-
kezlerin niteligi ele alinacaktir.

1. Cumhuriyet Tirkiye’sinde Hukuk Egitimi

Ankara’da bir hukuk okulu acilmas: dusuncesi Kurtulus Savasi
devam ederken, ilk kez Abdiulkadir Kemali Bey tarafindan dile ge-
tirilmisti. Kastamonu Milletvekili Abdiilkadir Kemali Bey, 16 Mart
1921 giini TBMM’ye, Birinci Diinya Savasi’'nda askere alindiklari
icin egitimlerini tamamlayamamis hukuk 6grencileri icin Ankara’da,
Adliye Vekaleti’'ne bagli bir hukuk okulu acilmasini 6ngoren ti¢ mad-
delik bir kanun teklifi vermisti. Ancak Maarif Enciimeni (Meclis Milli
Egitim Komisyonu) bina, malzeme ve 6gretmen bulamadig icin tek-
lifi reddedilmisti.

Osmanlt Devleti'nde hakim-savci yetistiren Mekteb-i Kuzzat'in
kapatilmasindan sonra hakim, miidde-i umumi (savcy), icra memu-
ru, zabit kitibi ve miistantik (sorgu hakimi) gibi adliye memurlarinin
yetistirecek bir hukuk okulunun kurulmasi gerekmisti. Bu baglamda

3 Resmi Gazete, 14587 sayil1.

4 Cumbhuriyet donemi universite kanunlar: hakkinda 6zlu bilgi icin bkz. https://www.medima-
gazin.com.tr/authors/nesrin-emekli/tr-universite-kanunlari-72-79-1606.html (21.06.2020).

5 Resmi Gazete, 18.02.1982 tarih ve 17809 say1l1.
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Adliye Vekili Mahmut Esat Bey (Bozkurt), 1925 yili Butce Kanunu ta-
sarisina, Ankara’da yatii bir hukuk okulu acilmasi icin 6denek koy-
durtmustu. S0z konusu Biitce Kanunu, 23 Subat 1925 gtinti yapilan
uzun tartismalardan sonra dort oy farkla kabul edilmistir.

Boylece kurulmus olan Ankara Adliye Hukuk Mektebi fakiilte
olmayip Adliye Vekaleti buinyesinde yatili bir meslek okuluydu ve
ogretim kadrosu adliye calisanlarindan olusuyordu. Acilisini bizzat
Cumbhurbagkan: Mustafa Kemal Pasa’nin yaptigi, Cumhuriyet Ttir-
kiye’sinin bu ilk hukuk okulu, 1946 yilinda Ankara Universitesi'ne
bagli bir fakiilteye doniistirilmiistii®. Sonraki yillarda acilan tiniver-
sitelerle birlikte, Turk universitelerindeki hukuk fakultelerinin sayi-
S1 artmustur.

2. Arastirma Yontemi

Ceza hukukuyla ilgili arastirma ve uygulama merkezlerine odak-
lanan makalemizde, nitel bir arastirma yontemi olan biyometrik
analizi kullandik. Belirli bir alan, donem veya bolgede kisi veya ku-
rumlarin akademik tiretimlerini (yaptiklar: yayinlary) sayisal anlam-
da degerlendiren bu yontem, “herbangi bir bilim daliun bir tilkede
mevcut durum ve gelismislik diizeyi hakkinda bilgi sabhibi olma nok-
tasinda en 6nemli veri tabanlarimdan biri” olarak tanimlanmistir’.
Devlet-vakif ayrimi yapmadan tiniversitelerimizin resmi web siteleri
taranmis, hukukla ilgili arastirma ve uygulama merkezlerine iliskin
veriler derlenerek Excel ortamina aktaridmistir. Genelden (hukuk)
ozele (ceza hukuku) dogru gidilmek suretiyle olusturulan asagidaki
tablo ve sekiller, Excel ortamindaki bu veri taban1 sayisallastirilarak
olusturulmustur.

Asagidaki tabloda mevcut arastirma ve uygulama merkezleri daha
cok, 2547 sayili kanundan sonra kurulmuslardir. Hal boyle olmakla
birlikte, s6z konusu kanunun varligindan 6nce, Tiirk tiniversitelerin-
de baska isimler altinda faaliyet gostermis bazi arastirma ve uygula-
ma merkezlerinin oldugunu belirtmek isteriz. Bazilar1 6zel kanunla

6 http://www.law.ankara.edu.tr/tarihce-2/ (29.05.2020)
7 http://journal. mufad.org.tr/attachments/article/754/1.pdf (30.05.2020)
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kurulmus ve genelde “enstitii” ismini kullanmis olan bu merkezler®,
Akademik Tegkilat Yonetmeligi'nin Gegici 2. Maddesi kapsaminda
Arastirma ve Uygulama Merkezi sayilmuslardir. Istanbul Universitesi,
Hukuk Fakiiltesi'ne bagli Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve
Uygulama Merkezi, 0zel kanunu olmayan bu tir kurumlardan biri
olup son derecede turetkendir®.

8 Ozel kanunu olanlara verilecek en giizel 6rnek, Tiirk Devrimi’nin incelenip geng kusaklara
ogretilmesi icin, Ankara Universitesi’ne bagl olarak 4204 sayili kanun ile kurulan Tiirk Inks-
lap Tarihi Enstittisti’diir.

9 Enstitiiniin ge¢mis yillarda Istanbul Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma
ve Uygulama Merkezi’nin enstitii statiisiinde iken ve daha sonra arastirma ve uygulama mer-
kezi durumuna geldiginde pek cok sempozyumlar, seminerler diizenlendigi gibi yayinlar da
yapilmustir. Bu yayinlarin bir kismi soyledir; Tiirkiye’de Adam Oldiirme Ciirmii Mahkumlari
Hakkinda Kriminolojik Istatistik, Istanbul, 1948; 894 Intihar Hadisesi Hakkinda Kriminolo-
jik Anket, Istanbul, 1954; 121 Uyusturucu Madde Miiptelast Hakkinda Kriminolojik Anket,
Istanbul, 1958; Uyusturucu Maddeler Mevzuunda Kollokyum (23 Subat 1956), Istanbul,
1957; Akil Hastalarina Karst Cemiyetin Miidafaas: (Raporlar), Istanbul, 1958; Tirkiye’de Tra-
fik Problemleri Semineri (20-24 Subat 1967) Raporlar - Tartismalar, Istanbul, 1967; Ceza
Adalet Reformu Ilkeleri Sempozyumu (24-26 Subat 1972) Raporlar - Tartismalar, Istanbul,
1972; Cumhuriyetin Ellinci Yilinda Ceza Adaleti Reformunun Ilkeleri Sempozyumu Kanun
Yollart Raporlar - Tartismalar, Istanbul, 1973; Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda
TCK’NIN 50 Yili ve Gelecegi, Istanbul, 1977 ve Giincel Ceza Hukuku ve Kriminoloji Calis-
malari, Istanbul, 1977.
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Tablo 1. Tuirk Universitelerinde Mevcut Hukukla Ilgili Arastirma
ve Uygulama Merkezleri

@Jm\.rersnemn Ceza Disindaki Ceza Hakkindaki qug1 . | Aciklamalar
Ismi ve Ismi
DEVLET UNIVERSITELERI
Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Tirk Geza Hukuku SE
Uygulama ve trma Mer- Uygulama ve Arastur- Gazi Universi-
Ankara Hact > 3 ma Merkezi (TURK- tesi’'ne bagldur.
. kezi
Bayram Veli Uni- CEMER)
versitesi . i
Insan Haklart Uygulama ve Siddet ve Sucla Mix ‘Web sitesi acil-
Arastirma Merkezi cadele Uygulama ve mamaktadir.
Arastirma Merkezi '
Afyon Kocatepe
Universitesi
Akdeniz Univer- Ernst Hirsh Hukukun Temel-
sitesi lerini Arastirma Uygulama ve
Arastirma Merkezi
Anadolu Univer-
sitesi
Ankara Sosyal
Bilimler Univer-
sitesi
Deniz Hukuku Arastirma ve Ceza,.Infaz H.l.lkUku ‘Web sitesi acil-
Uygulama Merkezi ve Kriminoloji Aras- mamaktadr.
. ¥ tirma Merkezi '
g‘i?el:ra Univer- Fikri ve Stnai Haklar Uygulama
ve Arastirma Merkezi
Insan Haklart Uygulama ve
Arastirma Merkezi
Ankara Yildirim
Beyazit Univer-
sitesi
Atatiick Univer- Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku
Lo Uygulama ve Arastirma Mer-
sitesi :
kezi
Bursa Uludag
Universitesi
Gukurova Univer-
sitesi
Dicle Universitesi
Anlasmazlik Coziimu Arastirma
ve Uygulama Merkezi (ACMER)
. Dokuz Eyliil Universitesi Saglik
3:])113‘1:;}22;1 Hukuku Uygulama ve Aragtir-
ma Merkezi (SAHUM)
Hukuk Arastirmalart Merkezi
(DEHAMER)
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Erciyes Univer-
sitesi

Erzincan Binali

Bilisim Teknolojisi ve Bilisim

Yildirim Univer- | Hukuku Uygulama ve Arastir-
sitesi ma Merkezi
Web sitesinde
Ceza Bilimleri Kri- sadece kurucu
Galatasaray Uni- | Vergi Hukuku Arastirma ve minoloji ve Insan ismi belirtil-
versitesi Uygulama Merkezi Haklart Arastirma mekte acikla-
Merkezi ma bulunma-
maktadir.
Gaziantep Univer-
sitesi
Adli Bilisim Arastirma ve Uygu-
lama Merkezi
Cocuk Haklar1 Uygulama ve
Hacettepe Univer- | Arastirma Merkezi
sitesi Insan Haklar1 ve Felsefesi Uygu-
lama ve Arastirma Merkezi
Tahkim Uygulama ve Arastirma
Merkezi HUTAM)
Saglik Hukuku Uygulama ve
Arastirma Merkezi
Inénii Univer-
sitesi
Istanbul Medeni- | Insan Haklart Uygulama ve
yet Universitesi | Arastirma Merkezi
Ceza Hukuku ve ;ZZZ b
Insan Haklart Hukuku Uygula- | Kriminoloji Aras- )
. ve Kri-
ma ve Arastirma Merkezi trma ve Uygulama . .
- minoloji
Merkezi -
Dergisi
Avrupa Hukuku Arastirma
Uygulama Merkezi
Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik
.. Arastirma ve Uygulama Mer-
Istanbul Univer- kczi§ Vel
sitesi
Milletlerarast Hukuk ve Millet-
leraras1 Miinasebetler Arastirma
ve Uygulama Merkezi
Mukayeseli Hukuk ve Milletle-
rarast Miinasebetler Arastirma
ve Uygulama Merkezi
Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar
Idare Hukuku Arastirma ve
Uygulama Merkezi
[zmir Bakir¢ay
Universitesi
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Izmir Demokrasi
Universitesi

Kirikkale Univer-
sitesi

Kirklareli Univer-
sitesi

Kocaeli Univer-
sitesi

Marmara Univer-
sitesi

Necmettin Erba-
kan Universitesi

Ondokuz May1s
Universitesi

Pamukkale Uni-
versitesi

Recep Tayyip
Erdogan Univer-
sitesi

Sakarya Univer-

sitesi

Anayasa Calismalart Uygulama
ve Arastirma Merkezi

Hukuk Klinikleri Uygulama ve
Arastirma Merkezi

Selcuk Univer-
sitesi

Stileyman Demi-
rel Universitesi

Trabzon Univer-
sitesi

Tiirk-Alman Uni-
versitesi

Rekabet Hukuku Uygulama ve
Arastirma Merkezi

Yalova Universitesi

VAKIF UNIVERSITELERI

Altinbags Univer-
sitesi

Antalya Bilim
Universitesi

Atilim Univer-
sitesi

Bahgesehir Uni-
versitesi

Baskent Univer-
sitesi

Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Uygu-
lama ve Arastirma
Merkezi (CEKA-
MER)
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Beykent Univer-
sitesi
Cag Universitesi Hukuk Klinikleri Uygulama ve
& Arastirma Merkezi (HUKAM)
Alternatif Uyusmazlik Coziim
. Yollart Uygulama ve Arastirma
Q,‘tml?aya Univer- | verkezi (ACOM)
sitesi
Hukuk Arastirma Danisma ve
Uygulama Merkezi (HADUM)
Dogus Univer-
sitesi
Fatih Sultar"l Meh— Uluslararast Hukuk Arastirma
met Vakif Univer- .
o Merkezi
sitesi
Hasan Kalyoncu
Universitesi
Uluslararasit Hukuk ve Insan
ibn Haldun Uni- | Haklary
versitesi Uyusmazlik Coziimii Uygulama
ve Arastirma Merkezi
Bilkent Univer- Hukuk ve Ekonomi Uygulama
sitesi ve Arastirma Merkezi
Istanbul Aydin
Universitesi
Deniz Hukuku Arastirma Mer-
kezi
Fikri Miilkiyet Hukuku Uygula-
ma ve Arastirma Merkezi
Insan Haklart Hukuku Uygula-
ma ve Arastirma Merkezi
Istanbul Bilgi K§r§ﬂa§t1nnal1 Is ve Sosyal
Universitesi Guivenlik Hukuku Uygulama ve
Arastirma Merkezi
Rekabet Hukuku ve Politikast
Uygulama ve Arastirma Mer-
kezi
Uluslararast Ticaret ve Tahkim
Hukuku Uygulama ve Arastir-
ma Merkezi
Istanbul Gedik Insan Haklart Uygulama ve
Universitesi Arastirma Merkezi
Ceza Hukuku Uygu- | Fasiksil
Istanbul Kiiltiir Fikri Haklar Uygulama ve Aras- | lama ve Arastirma Aylike
Universitesi tirma Merkezi Merkezi (CEHA- Hutkuk
MER) Dergisi
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Bilisim Hukuku Uygulama ve
Arastirma Merkezi
; . Milletlerarasi Hukuk ve Dis
I_§tafnbul. M§d1p ol Politikalart Uygulama ve Aras-
Universitesi .
tirma Merkezi
ilag ve Saglik Hukuku Uygula-
ma ve Arastirma Merkezi
Istanbul Okan
Universitesi
Istanbul Sabahattin
Zaim Universitesi
Istanbul Sehir
Universitesi
fstanbul Ticaret Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hu-
PRI kuku Uygulama ve Arastirma
Universitesi :
Merkezi
Istanbul Yeni Ytiz-
yil Universitesi
Izmir Ekonomi
Universitesi
Kadir Has Univer-
sitesi
Uluslararast Ticaret Hukuku
Uygulama ve Arastirma Merke-
. |z (NASAMER)
Koc Universitesi -
Kiiresel Kamu Hukuku Calis-
malari Uygulama ve Arastirma
Merkezi (KUREMER)
KTO Karatay
Universitesi
Insan Haklart Arastirma ve
Maltepe Univer- | Uygulama Merkezi
sitesi Saglik Hukuku Arastirma ve
Uygulama Merkezi
Mef Universitesi
Ozyegin Univer- | Alman Hukuku Uygulama ve
sitesi Arastirma Merkezi
Piri Reis Univer- | Deniz Hukuku Uygulama ve
sitesi Arastirma Merkezi
TOBB Ekonomi
ve Teknoloji
Universitesi
Ufuk Universitesi
.. | Uluslararast Hukuk Uygulama
Yagar Universitesi ve Arastirma Merkezi

Yeditepe Univer-
sitesi

Kaynak: (Hukuk Fakiiltesi Bulunan) Universitelerin Resmi Web Siteleri
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3. Arastirma ve Uygulama Merkezleri

Burada oncelikle bize ait dikkatsizlik gibi gortinebilecek bir duru-
mu aciklamak isteriz. Bilindigi uzere arastirma ve akil olmaksizin bi-
lim yapmak muimktin degildir. Dolayistyla dogru olan 6nce arastirma
yapmak ve ulasilan bulgulart uygulamaktir. Oysa Akademik Teskilat
Yonetmeligi merkezleri tanimlarken (Madde 3/j), “uygulama” ibare-
sini “arastirma” ibaresinin ontine koymustur. Bu hatadan dolayidir
ki, baz1 merkezler bizim kendi cumlelerimizde yaptigimiz gibi dog-
ru olan1 (“arastirma ve uygulama merkezi”) tercih etmislerdir.

Hukukla ilgili Merkezlerin Biitiin i¢indeki Yeri

Hukuk ve
Alman Ekonomi
Hukuk Klinikleri Re;‘,f}:et 2% 2% .
3% s
Anayasa
2%
idare
2%
Uluslararasi
Hukuk
13%

insan Haklari
15%

Uluslararasi
Ticaret ve
Tahkim
5%

Vergi Bilisim
2% 3% Saghk
7%

Deniz

Genel Hukuk 50,

12%

Fikri Miilkiyet
7%

Kaynak: 7ablo 1 (Sekil 1)

Goruldigu tizere ceza hukukunun olusturdugu dilim, diger bir-
cok hukuk dalina nazaran oldukca yuksek bir orana sahiptir. En bu-
yuik dilimin Insan Haklari olmast, kiiresel bir diinyada yastyor olma-
muz ve Turkiye’'nin uzunca bir suredir parcas: olmak istedigi Avrupa
Birligi'nin standartlarini yakalama cabasiyla ilgili olmalidir. ikinci
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buyuk dilimin Uluslararast Hukuk alaninda olmasi, kuresellesme
olgusu baglaminda degerlendirilebilir. Ceza hukukunun, hukukun
her alaninda calismalar yapan ve bizim “Genel Hukuk” baslig: altin-
da topladigimiz dilime esdeger yer kaplamasi, bizce yeterli olmasa
da onemsendigine isaret etmektedir. Diger dilimleri, hukukun gu-
niin ihtiyac¢ ve egilimlerine gore sekillendigi gerceginden hareketle
degerlendirmek gerekir ki, her gecen giin ismini artarak duyuran
Uluslararas: Ticaret ve Tahkime ait dilimin giderek buyuyecegini du-
sunmekteyiz.

Hukuk Fakiiltesi olan Universitelerin Toplam
Universite Sayisina Orani

71

= Tiirkiye'deki Toplam Universite

= Hukuk Fakiiltesi olan Universiteler
Kaynak: 7ablo 1 (Sekil 2)

Hukuk faktiltesi olan tiniversiteler, Turkiye’deki toplam tniversi-
te sayisinin % 34’ini olusturmaktadir. Bagka bir deyisle her ti¢ tini-
versiteden birinde hukuk fakultesi acilmistir ki, ilgili cevrelerde bu
sayinin egitim kalitesini dusurdugune iliskin yaygin bir inanis bulun-
maktadir. Egitimde kaliteyi belirleyen elbette, tek basina egitim ku-
rumlarimnin sayistyla ilgili degildir. Akademik kadronun niteligi, egi-
timde verimliligi kanitlanmis usullere baglilik, cagin gereksinimlere
uygun kurumsal yapilanma vb. kaliteyi belirlemede onemli rol oy-
namaktadir. Bu makalenin konusu olan arastirma ve uygulama mer-
kezlerinin de, hukuk egitiminde kaliteyi artirdig1 dusiincesindeyiz.
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Devlet - Vakif Universiteleri Ayrimina Gére Hukuk
Fakiilteleri

= Devlet Universiteleri = Vakif Universiteleri

Kaynak: 7ablo 1 ($ekil 3).

Turkiye’de hukuk fakiiltesi bulunan tiniversitelerin % 51’i devlet,
% 49’u vakif universitesidir. Niceliksel esitlik, bu tiniversitelerdeki
hukuk egitiminin niteliksel anlamda da esit oldugu anlamina gelme-
mektedir. Yiiksekogretime Gecgis Sinavi’'nda, kokli devlet tiniversi-
telerinde (Istanbul ve Ankara) mevcut hukuk fakiiltelerinin, puan
bakimindan zirvede olduklari sir degildir. Ote yandan 1980’li yillarin
sonlarindan itibaren gormeye basladigimiz bazi vakif universiteleri-
nin, hukukun cesitli dallarinda devlet universitelerini gecen sayida
arastirma ve uygulama merkezi actiklart da bir gercektir.

Hukukla ilgilli Merkezlerin Tiirk Universitelerinde
Dagihimi
(Ug ve Ustii)

s

f

m Ankara Haci Bayram Veli (D) m Ankara (D)
Dokuz Eyliil (D) Hacettepe (D)
m istanbul (D) = istanbul Bilgi (V)

m istanbul Medipol (V)

Kaynak: Tablo 1 (Sekil 4).
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Hukuk Fakiiltelerindeki Toplam Uygulama ve
Arastirma Merkezi Sayisi

= Uygulama ve Arastirma Merkezi olan Universite Sayis:

= Bu Universitelerdeki Toplam Uygulama ve Arastirma M erkezi

Kaynak: 7ablo 1 (Sekil 5)

Icinde pek c¢ok farkli dal bulunduran hukukun, farkl tirlerde
uyusmazliklart ¢6zme zorunlulugu nedeniyle de, arastirma ve uygu-
lama merkezlerine ihtiyaci vardir. Birkact neredeyse cumhuriyetle
yasit olan devlet universitelerinin hukuk fakiiltelerinde mevcut mer-
kez sayust, fakiilte basina 2.14’tiir.

Uygulama ve Arastirma Merkezleri iginde Ceza
Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezinin Yeri

7

49

Uygulama ve Arastirma Merkezleri

Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezleri

Kaynak: Tablo 1 (Sekil 6)

Ceza hukukuyla ilgili merkezlerin toplama orani yaklasik % 13 tiir.
Imparatorluktan cikarilmis bir ulusal devlet olan Tirkiye Cumhuri-
yeti'nin stratejik onemi de dusunuldugunde mikro milliyetcilik, ka-
cakcilik, go¢ vb. sorunlara bagli olarak ceza hukuku anlaminda cok
daha fazla akademik merkez gormeyi beklerdik. Bu sebeple, mevcut
merkez sayisinin yeterli olmadigi kanaatindeyiz.
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Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma
Merkezlerinin Dagilim

= Devlet Vakaf

Kaynak: 7ablo 1 (Sekil 7)

Ceza hukuku uygulama ve arastirma merkezlerinden % 71’i’dev-
let Giniversitelerinde; % 29’u ise, vakif universitelerinde bulunmakta-
dir. Bu oranlar, devlet universitelerinde ceza hukukuna yonelik aras-
tirma calismalarinin daha yogun oldugu izlenimi vermektedir. Veri
tabanimiz incelendiginde (Tablo 1), bu merkezlerin daha ziyade, ku-
rulus tarihi eski devlet tiniversitelerinde yer aldiklar: gorulmektedir.
Her iki universite tiiru icin de, sayisal artisin ceza hukuku alaninda
calismak isteyen gencleri tesvik edebilecegi dustincesindeyiz'.

Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi
Olarak Belirlenen Merkezlerin isimleri

R

Ceza Hukuku Bashgim Tasiyanlar
= Belirli Bir Su¢ Tipinin Adim1 Tasiyanlar

Kaynak: 7ablo 1 (Sekil 8)

10 Bu makaleyi yazarken, ceza hukukuna yonelmemde s6z konusu arastirma ve uygulama mer-
kezlerinden hicbirinin tercihimde etkili olmadigini tiziilerek fark ettim.
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SONUG

Oncelikle ismi arastirma ve uygulama merkezi (ya da uygulama
ve arastirma merkezi) olan bu kurumlarin arastirma-uygulama (0g-
retim) yaninda, kurulduklar: hukuk alaniyla ilgili konusmacit davet
etme, web sitelerine ders notu yukleme gibi egitsel calismalar yap-
tiklar1 gortlmektedir. Bu durum olasilikla butcelerinin olmayist ve
kadro sikintistyla ilgili olmalidir. Istisna gortintiisti veren iki dergi
hari¢ -ki bunlar veri tabanimizdan goriilecegi tizere, Istanbul Kiltir
Universitesi tarafindan ¢ikarilan “Fasikiil” ile Istanbul Universitesi
tarafindan c¢ikarilan “Ceza Hukuku ve Kriminoloji” dergileridir- s0z
konusu merkezlerin akademide gerekliligi tartisilmaz olan periyodik
yayinlamaktan uzak kaldiklar: ortadadir. Ote yandan, bu merkezler-
de idarecilik yapan hukukcularin, dergi yayinciligindan bagimsiz
olarak, genc hukukcular: yazip yayimlamaya tesvik icin Onemli ¢caba
sarf ettikleri de bilinmektedir. Daha cok kitap formatinda olan bu
yayinlar, makalemizin kapsami disindadir.

Ikinci olarak veri derleme asamasinda karsilastigimiz bir zorluga
deginmek istiyoruz. Ne yazik ki, Turk tiniversitelerinin resmi web
siteleri, bu merkezlerle ilgili neredeyse hi¢ bilgi sunmamaktadir.
Yiiksek Ogretim kurumlarinin, cagimizin tanitim ve bilgilenme kay-
naklarinin basinda gelen internet ortamindan, hakkiyla yararlanila-
madig: ortadadir. Hi¢ kuskusuz bu eksiklik vakit gecirmeden gide-
rilmelidir.

Son olarak, bu arastirmanin basvurdugu bir makalede (7 numaralt
kaynak), 2000 yilindan sonra kurulmus tiim arastirma ve uygulama
merkezleri ele alinmistir. Gordugumiuiz kadariyla elinizdeki makale,
genelde hukuk, 0zelde ceza hukukuyla ilgili arastirma ve uygulama
merkezlerine odaklanmus ilk ¢calismadir.
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ISGAL ALTINDAKI COCUKLUK: AHED
TAMIMI’NIN HIKAYESI VE BATI'NIN SECICI
INSANCILLIGI

Can Yavuz*

Ozet

Bu kisa makale Filistinli aktivist Ahed Tamimi’nin hikayesini in-
celemis, Israil askeri mahkemeleri tarafindan tutuklanan Filistinli
cocuklarin sorunlarina deginmis ve Batr’'nin cocuk aktivistleri des-
teklerken cifte standart uyguladigini one surmuistur.

Anahtar Kelimeler: Ahed Tamimi, isgal altindaki Filistin toprak-
lar1, cocuk haklari, aktivizm, ayrimcilik

CHILDHOOD UNDER OCCUPATION: AHED
TAMIMI’S STORY AND THE WEST’S SELECTIVE
HUMANITARIANISM

Abstract

This short article examines Ahed Tamimi’s story, touches upon
the problems of Palestinian children arrested by Israeli courts, and
suggests that the West applies double standards when supporting
child activists.

Keywords: Ahed Tamimi, Occupied Palestine Territories, children’s
rights, activism, discrimination

* Avukat Istanbul Barosu.
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“Ben bir 6zgiirliik savascisiyim, magdur olmayacagim.'”

Ahed Tamimi

1. Giris: Cocuklugun Calindig: Cografya

Isgal altindaki Filistin topraklari, Orta Dogu’nun yarayan kanasi
olmaya, agir insan ve cocuk haklari ihlallerine sebebiyet vermeye
devam ediyor. Cografyanin can alicit ancak yeterince gundeme gel-
meyen problemlerinden birisi de Israil Askeri Mahkemeleri tarafin-
dan tutuklanan ve gunumuzde sayilar: iki yuiz ila yedi yuz arasinda
oldugu tahmin edilen Filistinli cocuklar.”? Genellikle askere tas atma
isnadryla tutuklanan ¢ocuklarin onemli bir kismi yargilama oncesi
tutukluluk tedbiriyle hapse atiliyor.? Son yillarda bu soruna uluslara-
rast toplumun ilgisinin arttig1 gorulmektedir. Bunun arkasindaki se-
beplerden belki de en onemlisi Filistin direnisinin yeni semboliine
dontisen Ahed Tamimi.

Ahed, Nabi Saleh koytinde diinyaya gelmistir. Israil'in 1977’de
izinsiz yerlegke insa ettigi bolgede tarim icin hayati olan bir su kay-
nagt bulunmaktadir. israil’in 2009’dan beri Filistinlilerin su kayna-
gin1 kullanmasina izin vermemesi, Filistinli koylilerin Cuma Pro-
testolarr’'na yol a¢mistir. Hem su hakkini hem de Israil’in isgalini
sonlandirmasini da talep eden protestolarda* cok sayida kadin ve
cocuk yaralanmis, Ahed’in amcast Ristii Israil askerleri tarafin-
dan oldirulmistiir> Ahed’in sozlerine bakildiginda, isgal yalnizca
yakinlarin1 degil cocuklugunu da ondan almis gibi goziikmekte-

1 The Guardian, “Abed Tamimi: ‘I am a freedom fighter. I will not be the victim ™, https://www.the-
guardian.com/world/2018/jul/30/ahed-tamimi-i-am-a-freedom-fighter-i-will-not-be-the-vic-
tim-palestinian-israel, (erisim 30.4.2020)

2 Defense for Children Palestine, https://www.dci-palestine.org/children_in_israeli_detenti-
on, (erisim 30.4.2020)

3 The Brookings Institution, “Abed Tamimi and the plight of Palestinian child detainees”
https://www.brookings.edu/opinions/ahed-tamimi-and-the-plight-of-palestinian-child-detai-
nees/, (erisim 30.4.2020); Defense for Children Palestine, https://www.dci-palestine.org/
children_in_israeli_detention, (erisim 30.4.2020)

4 The Washington Post, “7his viral video of an Israeli soldier trying to arrest a Palestinian boy
says a lor”, https://www.washingtonpost.com/news,/worldviews/wp/2015/08/31/this-viral-
video-of-an-israeli-soldier-trying-to-arrest-a-palestinian-boy-says-a-lot/, (erisim 30.4.2020)

5 Haaretz, “IDF Probe: 80 Bullets Fired Without Justification in Death of West Bank Palestinian”,
https://www.haaretz.com/.premium-army-palestinian-shot-80-times-1.5224816, (erisim 30.4.2020);
Amnesty International Canada, “ Village of Nabi Saleb”, https://www.amnesty.ca/write-for-ri-
ghts/cases/village-of-nabi-saleh, (erisim 30.4.2020)

622



ISGAL ALTINDAKI COCUKLUK: AHED TAMIMI’NIN HIKAYESI VE
BATI'NIN SECICI INSANCILLIGI SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

dir. “Isgal olmasaydi gidip baya futbol izlerdim... ber giin arkadasla-
rimla disart cikmak ve denize gitmek isterdim. Istedigim yere gitmek
gibi bircok sey yapardim ve beni durduracak kontrol noktalar: olmaz-
d.”

2. Aktivizm, Askeri Mahkemeler ve Cocuklar

Cocuklugunu cevreleyen sorunlar Ahed’i hayallerinden fark-
It bir yola suiriklemis, onun kucuk yastan beri aktivizmiyle dikkat
¢ekmesine yol acmustir. Ahed on bir yasindayken bir Israil askerine
yumrugunu kaldirarak gozaltindaki kardesinin nerede oldugunu sor-
mustur.” Internette yayimlanan bu anin videosu ¢ok sayida Kisi tara-
findan izlenmis, Ahed’in taninirhigm arttirmis, donemin Basbakani
Erdogan tarafindan Turkiye'ye davet edilmesine ve oOdiil almasina
neden olmustur.®

Ahed’in ¢ yil sonra kaydedilen goruntiileri onu tekrar gindeme
tastmustir. Bir Israil askeri Ahed’in on iki yasindaki kardesini goz al-
tina almaya calisirken Ahed annesiyle birlikte askere direnmistir. Bu
hareket farkli tepkilere yol acmustir. Goruntulere bakan “Filistinliler
hakl direnis gordii. Israilliler zayyflik gordii. Bir taraf cocuk debsete
kapilmis gériintiyordu dedi. Diger taraf askerin korkmus goriindtigti-
nii séyledi. Filistin taraftar: sol, Israil vabseti gérdii ve bazilar tutuk-
lama girisimini ‘cocuk kacirma’ olarak tarif etti. Israil taraftarlar Fi-
listinlilere cete dedi.®” Internette hizla yayilan olay hakkinda Ahed
“Tiim yaptigim kardesime yardim etmekti. Askerin annesi orada ol-
saydi o da bana vururdu ¢tinkii sonugta asker onun ¢ocugu ve bizim
yaptigimiz da buydu. Cok sayida Filistinli cocuk ayni ya da daha zor
seyleri yasadi ancak onlar filme alacak bir kamera yokiu” demecini
vermistir. '

10

NBC News, “West Bank Teen Abed Tamimi Becomes Poster Child for Palestinians”,
https://www.nbcnews.com/news/world/palestinian-poster-child-n425581, (erisim 30.4.2020)
BBC Tiirkge, “Israil askerine tokat atan Filistinli kiz Abed Tamimi hakim karsisinda”,
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43043784, (erisim 30.4.2020)

Basaksehir Belediyesi, “Abed Tamimi Basbakan Erdoganla Goriistii”,
https://basaksehir.bel.tr/haberler/ahed-tamimi-basbakan-erdoganla-gorustu-1102, (erisim
30.4.2020)

The Washington Post, “7his viral video of an Israeli soldier trying to arrest a Palestinian boy
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Ahed’in uluslararasi tine kavusmasinda 15 Aralik 2017’de yasa-
nan olaylar onemli bir rol oynamistir. Amerika Birlesik Devletleri
Baskani Trump’in Kudis'u Israil’in baskenti olarak tanima karari
hararetli tartismalara yol acmus, aralarinda Ahed ve ailesinin de yer
aldig1 bircok kisi karar1 protesto etmek icin gosteri yuruiyusu du-
zenlemeye Karar vermistir. Protesto oncesi gelisen olaylarda, Israil
askerleri Ahed’in kuzeni Muhammed’i yakin mesafeden (ici demir
olan) plastik mermiyle kafasindan vurmustur. Hayati tehlikeyle has-
taneye kaldirilan Muhammed kurtarilabilmis ancak kafatasinin bir
kism1 alinmak zorunda kalmustir.!!

Ayn1 giiniin ilerleyen saatlerinde iki Israil askeri Ahed’in evinin
bahcesine gelmis, Ahed askerleri hafifce tekmelemis, tokatlamus, it-
tirmis “buradan gidin burada durmaym”, “badi, disar: ¢ik’, “bana
dokunma’” diye bagirmus, askerler Ahed’e karsilik vermemis, Ahed’in
annesi ise ortaligl yatistirmaya gayret etmistir. Yasananlar kayit alti-
na alinmis, Ahed’in annesinin sosyal medyaya yukledigi goruntiiler
cok sayida kisi tarafindan izlenmistir. Olaydan birka¢ giin sonra Is-
rail askerleri gece yarist operasyonuyla Ahed’i goz altina almustir.
Ahed aralarinda saldirinin da bulundugu on iki sucla itham edilmis;
goruntuleri sosyal medyaya yukleyen Ahed’in annesi sosyal medya-
da tahrik ile suclanmistir.'2

Ahed’in yargilama stireci askeri mahkemede, kapali kapilar arka-
sinda gerceklesmistir. Askeri savciligin onerdigi uzlasma kapsamin-
da Ahed dort sug isledigini kabul etmis ve sekiz ay hapis cezasina
carptirtlmistir. Ahed hapiste gecirdigi stirecte ¢ kez sorgulanmais-
tir. Medyaya yanstyan gortntiilerde, Ahed’in (Israil kanunlarina ay-
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Haaretz, “7he Story Bebind Abed Tamimi’s Slap: Her Cousin’s Head Shattered by Israeli Soldier’s
Bullet”,
https://www.haaretz.com/israel-news/.premium-behind-ahed-tamimi-s-slap-her-cousin-s-
head-shattered-by-idf-bullet-1.5729500, (erisim 30.4.2020); Amnesty International United
Kingdom, “Abed Tamimi: Palestinian teen released from Israeli prison”, https://www.amnesty.
org.uk/ahed-tamimi-palestinian-teen-released-israeli-prison, (erisim 30.4.2020)

ABC News, “Palestinian teen activist could face years in prison after slapping an Israeli soldier”,
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ping-israeli/story?id=51913049, (erisim 30.4.2020); Amnesty International United King-
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kir1 sekilde) odada kadin gorevli olmaksizin sorgulandigy, is birligi
yapmazsa yakinlarinin goz altina alinmasiyla tehdit edildigi, sorgu-
yu yapan erkek gorevlinin Ahed ile “flort etmeye” calistigi gortil-
mustur.'3

Ahed’in babasi Bassem Tamimi bolgenin onde gelen aktivistle-
rindendir ve birkac¢ kez Israil hapishanesine girmistir. Baba, Ahed’in
ilk kez hapishaneye girmesine karsin onun Israil hapishanelerine
yabanci olmadigimni belirtmistir. “Cocuklugunda benim uzun bapis
cezalarnimdan, annesinin, kardesinin ve arkadaslarinin tekrarlanan
tutuklamalarina, askerlerinizin [Israil askerlerinin] yasaminmizda de-
vam eden varliginin ima ettigi gizli-acik tehdide, kizim tiim yasamini
Israil hapishanesinin agwr golgesi altinda gecirdi. Kizimin tutuklanma-
st sadece bir zaman meselesiydi. Gerceklesmeyi bekleyen kacinilmaz
bir trajediydi.**”

Cezasinin infazindan sonra ozgurlugine kavusan Ahed “hapis-
haneyi okula dontistrirmeyi basardiklarini” kogusundaki tim kizlar-
la saatlerce hukuk calistiklarini soylemistir.”> “Cok sey dgrendim. ..
sabwly olmayi, bir grup icinde olmayr 6grendim. Bu zamanda egitim
gormek icin elimden gelenin en iyisini yaptim. Disariya daha egitim-
li ve diinyayr bapse girvdigimden daha iyi anlayarak ciktim... Elbet-
te olani1 unutmayacagim. Ama derslerime yatirim yapacagim, ¢tinkii
bilgi miicadeleciler icin en giiclii silabty” aciklamasini yapmuistir.'©
Hapishanedeyken lise egitimini tamamlayan Ahed hedefinin hukuk
okuyarak isgali sorumlu tutmak, diger tutuklu cocuklarin davalarini
uluslararast mahkemelerin ve tum diinyanin gozu Ontine getirmek
oldugunu belirtmistir."”
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el-west-bank.html, (erisim 30.4.2020)

CNN, “Abed Tamimi: Palestinian teen who slapped Israeli soldier freed from prison”, https://
edition.cnn.com/2018/07/29/middleeast/ahed-tamimi-released-intl/index.html, (erisim
30.4.2020); Al Jazeera English, “ Palestinian teen activist Abed Tamimi freed from jail”,
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Ahed’in serbest birakilmasinit 6nemli bulan insan haklar1 orgtitle-
ri bunun buruk bir sevin¢ oldugunu ¢iinki Israil hapishanelerinde
halen hic¢bir suc islememis ¢ok sayida Filistinli cocuk bulundugunu
belirtmistir.'® Ahed serbest birakilmasini takiben verdigi demecte
ayni soruna deginmistir. “Kiz kardeslerim [Filistinli kadin mahktm-
lar] benimlie degilken mutlulugum tam degil. Umuyorum onlarda 6zgiir
olacak.”” Ahed’in yasadiklari sesini diinyaya duyuramayan bircok
tutuklu Filistinli cocugun hikayesiyle aynidir. UNICEF’in raporuna
gore: “Baska bichbir tilkede cocuklarin sistematik olarak askeri cocuk
mahkemeleri tarafindan yargilanmadigr anlagiimaktadir. Bu mabke-
meler tabiati geregi cocuklarin hakkina saygi duyulmasini saglamak
icin gerekli gtivenceleri saglamakta yetersiz kalmaktadir... Askeri tu-
tuklama sistemine giren ¢ocuklara kotii muamele stivecte yaygin, siste-
matik ve kurumsallasmas gibi gorvinmektedir.*®”

3. Bat’'nin “Secici” Insancillig1

Ahed’in koyu uzun suiredir ayni sorunlarla mucadele ediyor gibi
gozukuyor. Bir goruse gore, ginumuizde bolgeden cekilen fotograf-
lar otuz yil 6nce (ayn1 yerde) cekilen fotograflarla aynidir.?' Israil
askeri mahkemeleri tarafindan tutuklanan cocuklar problemi de
uzun zamandir stiregelen bir sorundur.?? Uluslararast basin ve kamu-
oyunun yillarca yeterince onemsemedigi problemlere Ahed sayesin-
de ilginin arttig1 goriilmektedir. Ahed’in aktivizminin gortintulerini
sosyal medyaya yiiklediginden sekiz ay hapis cezasina carptirilan®
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Ahed’in annesi, Bati'nin Ahed’e artan ilgisinin arkasinda farkli bir
sebebin oldugunu dusuntiyor.

“Nabi Saleh’in trim ¢cocuk-
lart burada isgal ile ytizle-
siyor. Belki de Abed zaman
zaman kameralarin ilgisini
cekti. Acikca soylemek gere-
kirse, mubtemelen Abed’in
goriintisii bu diinya c¢apin-
daki  dayamismaya  sebep
oldu. Sézti gelmisken bu 1rk-
gldl?”. Cun/eu birgOk)’ Filistinli de on iki sucla itham edildigi dosyanin durusma-
cocuk Abed’in durumunda sindayken
ancak bu §€/€ild€ muamele Kaynak: Getty Images (fotograf: Ahmad Gharabli)
gormediler... Belki de diinya
[Ahed icin] daba fazla dayanisma gosterdi ¢rinkii Abed onlarin ¢o-
cuklarima benziyor. Ama tiim Filistinli cocuklar Abed Tamimi’dir. Med-
yamn ilgi gostermesi gereken binlerce hikdye var...”*” Diger ifadeyle,
Ahed’in annesine gore, Ahed’in beyaz tenli, sarisin ve mavi gozlu bir
cocuk olmast onun Bati tarafindan kendi ¢ocuklartymis gibi gortil-
mesine, ona olan ilgi ve sempatinin artmasina neden olmustur.

On alt1 yasindaki Ahed, Israil Askeri Mahkemesin-

Ahed’in annesinin sozleri, Isvecli kadin aktivist Elin Ersson’un
hikayesinin farkli bir bakis acisiyla ele alinmasina neden olmustur.
Yirmi bir yasindaki Elin, 23 Temmuz 2018’de Turk Hava Yollart’'nin
Goteborg-Istanbul ucusu Oncesindeki aktivizmi nedeniyle ulus-
lararast kamuoyunun 6vgusini toplamistir. Elin, ucakta Isvec’ten
Afganistan’a geri gonderilecek bir siginmact oldugunu 6grenmesi
uzerine geri gonderilecek kisi ucaktan ¢ikarilmadigr surece koltugu-
na oturmayacagini belirtmis ayni zamanda akill: telefonuyla Facebo-
ok’tan canli yayin yapmaya baslamistir. Ucaktaki kimi yolcular onu
destekmis kimileri de tepki gostermis, canli yayinin videosu inter-
nette ¢ok sayida kisi tarafindan izlenmistir. Sonucta Elin ve geri gon-
derilmesi planlanan kisi ucaktan cikardmistir. Elin bu hareketiyle

24 Middle East Monitor, “Tamimi’s mother: Support for Abed is based on racism”,
https://www.middleeastmonitor.com/20180802-tamimis-mother-support-for-ahed-is-based-
on-racism/, (erisim 30.4.2020)
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dunya capinda un kazanmis ve uluslararas: basindan ovgu almistir.
Elin, Isve¢ havacilik kurallarini ihlal etmekten 320 Avro para cezast-
na carptrilnmus, sozu gecen kisi de bir baska ucakla Afganistan’a geri
gonderilmistir.®

Ahed’in annesinin aktivizm ile insan haklar1 savunucularinin dis
gorunusu arasindaki baglantiya iliskin tespitleri bir sorgulamaya ne-
den olmustur. 11 Eylil’den sonra ucak yolculuklarindaki siki gliven-
lik tedbirlerini ve guniimiizde artan irkciligi goz ontinde bulundu-
rursak, Elin’in yaptigi hareketi Isvecli, sarisin ve mavi gozli bir geng
kadin yerine, ayni yasta ve cinsiyette fakat farkli bir etnik kokenden,
ten renginden bir kadin yapsaydi acaba nasil bir tepki alirds?

Ahed’in hikayesine geri donecek olursak, Ahed ozgir kaldiktan
sonra Yunanistan Komtnist Partisi'nin festivalinde bir konusma
yapmis,?® Real Madrid futbol takimi tarafindan agirlanip onurlands-
rilmis,?” Filistinlilerin haklarma iliskin Londra’da gerceklesen ve bazi
Birlesik Krallik politikacilar tarafindan desteklenen bir gosteri yuiru-
yusiine katilmis,? Paris’teki “Insanligin Bayrami” festivaline onur ko-
nugu olarak davet edilmistir.? Ahed’in tiim yasananlar ve artan med-
ya ilgisinden sonra Bati’dan bulabildigi destek bahsi gecenlerden
ibarettir. Ahed’in “Parmakliklar Arkasinda Cocuk Olmasin/Yasayan
Direnis” isimli tura katilip basindan gecenleri anlatmak icin Amerika
Birlesik Devletleri’ne yaptig1 vize basvurusu da reddedilmistir.
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don-protest-demands, (erisim 30.4.2020)

France 24, “Abed Tamimi: ‘Any Palestinian starts resisting Israeli occupation from birth”,
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Ahed’in Batr’dan aldig1 destegin diger cocuk aktivistlere kiyasen
oldukc¢a ciliz oldugu soylenebilir. Ornegin, iklim degisikligi konu-
sundaki aktivizmiyle ovgu hak eden Greta Thunberg, Nobel Baris
Odilirne aday gosterilmis, Birlesmis Milletler nezdinde konusma
yapmis, Avrupa Birligi kurumlarinda ve cok sayida Bati tilkesinde en
ust diizeyde agirlanmis ve onurlandirilmistir. Geng kizlarin egitim
hakkini savunan ve Taliban teror orglitiine karsi yaptigt aktivizm se-
bebiyle olimun esiginden donen Malala Yousafzai de hakli sekilde
evrensel capta takdir toplamustir. Malala, Kailash Satyarthi ile 2014’te
Nobel Baris Odiilii'ne layik goriilmiis, on yedi yasindayken bu basa-
rry1 elde ederek bu odulu en geng yasta alan kisi olmustur. Malala
gerek Bat1 gerekse tilkesi tarafindan defalarca onurlandirilmis, cok
sayida yuiksek profilli 6diil almistir ve egitimine Oxford Universite-
si'nde devam etmektedir. Ahed ise bu platformlara erisememistir.

Ahed aktivizmi sebebiyle en az Malala kadar ovgtiyli hak etmek-
tedir. Peki kiz cocuklarinin aktivizmini destekleyen ve yiicelten Bati
nicin Ahed’e yeterince arka ¢ikmamakta ve onurlandirmamaktadir?
Ahed’in Bati’dan yeterli destek gormemesinin bir nedeni onun yer-
lesimci somurgecilige karst miicadele etmesidir. BOyle bir mticadele
Batr’'nin secici insancilliginin kapsami disinda kaldigindan Ahed’in
Batr’dan hak ettigi destegi goremedigi one surilmusttir.>!

Ahed’e destek verilmemesinin bir baska sebebi devletin siddet
tekeli olabilir. Ornegin Malala, Taliban teror Orgiitiiniin yani hiiki-
met dis1 bir aktorin siddetine maruz kalmistir. Malala kiz ¢cocukla-
rin egitim hakkini savunurken bir teror Orguitiine karst muicadele
etmistir. Ahed’in muicadelesinde karst ciktigr aktor ise bir devlettir.
Teror orgutinden gelen siddet her kosulda hukuka aykir1 kabul edi-
lirken, devletten gelen siddet mesrulastirilabilmektedir. Devlet sid-
deti hukuka aykir1 oldugunda ise (Ornegin tas atan cocuklar askerler
tarafindan olduruldigiinde, askeri mahkeme tarafindan yargilanan
cocugun adil yargilanma hakki ihlal edildiginde) farkli bir “mesru-
lastirma” yontemi kullanilmaktadir. “ Devlet bu [hukuka aykir1] hare-
ketleri haksizliklara maruz kalan magdurlarn devletin igleyisine tehdit

31 Al Jazeera English, “Why is the West praising Malala, but ignoring Abed?”,
https://www.aljazeera.com/indepth/opinion/west-praising-malala-ignoring-a-
hed-171227194606359.html, (erisim 30.4.2020)
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olarak sunarak hakh gdsterir. 3" Bu makalede lIsrail devletinin “mes-
rulastirdigl” siddet tekelinden bahsedilmis olsa da ayni1 durumun
diinyanin dort bir kosesinde yasandigi, hikayelerdeki tek degisikli-
gin ise rol alan aktorler oldugu soylenebilir.

32 Ibid.
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YARGI BASKISI ALTINDA AVUKATLAR

Giillendam SAN KARABULUTLAR*

Ozet

Avukatlarin Turkiye’de ikinci kez “Tehlikede Bulunan Avukatlar”
olarak tespit edilmesi, aslinda ulkemizde temel insan haklarinin ih-
lalinde yasanan yogunlugun bir sonucudur. Bu durumun savunma
hakkinin icrasi ve adil yargilanma hakki bakimindan ele alinip tarti-
silmasi gerektigi kuskusuzdur.

Anahtar kelimeler: Hak Oznesi, Tehlikede Bulunan Avukatlar,
Savunma, Yaralanabilirlik, Dayanisma

LAWYERS UNDER JUDICIAL PRESSURE

Abstract

Lawyers are identified as “Lawyers under Threat” in Turkey for
the second time, it is a result of the intensity experienced in the
violation of basic human rights in our country. There is no doubt
that this situation should be considered and discussed in terms of
the right to defense and the right to a fair trial.

Keywords: Subject of Rights, Lawyers under Threat, Defense,
Vulnerability, Solidarity

Avukatlarin Turkiye’de ikinci kez “Tehlikede Bulunan Avukatlar”
olarak tespit edilmesi, aslinda ulkemizde temel insan haklarinin ih-
lalinde yasanan yogunlugun bir sonucudur. Bu durumun savunma
hakkinin icras: ve adil yargilanma hakkinin giivencesi olan bir mes-
legin bugiin geldigi konum acisindan ele alinip tartisiilmasi gerektigi
kuskusuzdur.

* Avukat Istanbul Barosu
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Bilindigi tizere, 24 Ocak 1977’de Madrid’de “Atocha Katliami1”
olarak bilinen dort avukatin 6ldiiriilmesi sonrasinda her yil 24 Ocak
“Tehlikedeki Avukatlar Glinii” olarak anilmaktadir. 2019 yilinda 24
Ocak Tehlikedeki Avukatlar Guinu, Avrupa’daki avukat birlikleri olan
Avrupa Demokrat Avukatlar Birligi (AED), Diinyada Insan Haklar1 ve
Demokrasi I¢in Avrupali Avukatlar Birligi (ELDH) ile Avrupa Barosu
Insan Haklar1 Enstitiisit IDHAE) tarafindan ikinci kez Tiurkiye’deki
avukatlara ithaf edilmistir. Daha 6nce Iran, Filipinler, Bask, Hondu-
ras, Cin ve Misir ulkelerindeki avukatlara ithaf edilen bu 6nemli giin
2012 yilinda da Tirkiye’deki avukatlara ithaf edilmistir. 24 Ocak
Tehlikedeki Avukatlar Gunu nedeniyle Paris Barosu tarafindan Bas-
kani Marie-Aimée Peyron ve Baskan Yardimcist Basile Ader imzast
ile yapilan aciklamada; “Turkiye’de artik adalet, meslektaslarimiz,
meslegimiz ve savunma icin yerini bulsun” talebinde bulunulmus-
tur. Dunyada Insan Haklari ve Demokrasi Icin Avrupali Avukatlar
Birligi (ELDH) tarafindan Turk ve Kiirt avukatlara ithaf edilen “Tehli-
kedeki Avukatlar 2019” baslikli raporunda “Tiirkiye Devleti sistema-
tik olarak Birlesmis Milletler Avukatlarin Roliine Iliskin Temel Ilkeler
Bildirgesi’'ni ihlal ediyor. Bu ihlalin, savunma hakkina direkt etkisi
oluyor” degerlendirmeleri yer almistir.!

Tiirkiye’nin en buyuk barosu olan Istanbul Barosu tarafindan
“Avukatlarin Sesi Kesilirse Yurttaslarin Nefesi Kesilir” sloganiyla
24 Ocak 2019 tarihinde Turkiye’'nin cesitli baro baskanlarinin da
katilimi ile Istanbul Istiklal Caddesinde bir yirtyus gerceklestiril-
mistir. Yuriiyis sonrasi yapilan aciklamalarda ise: “Turk yargisin-
daki siyasallasmanin savunma hakkini engellemek icin avukatlar
uzerinde baski ve tehdit olusturuldugu” dile getirilmis; Tturkiye’de
halen 100’e yakin avukatin cezaevinde olduguna dikkat cekilmis-
tir. Istanbul Barosu Avukat Haklar1 Merkezi Koordinat6ric Mehmet
Emre Elci tarafindan yuiruiyus sonrasinda yapilan aciklamada; “Tur-
kiye’de avukatlik mesleginin agir bir saldir1 altinda oldugunu, avu-
katlik kurumunun iktidar eliyle itibarsizlastirilmaya calisildiging,
Istanbul’da son t¢ ayda avukatlara yonelik 170 hak ihlali sikdyeti
aldiklarini, ulke genelinde 100 avukatin tutuklu bulundugunu an-

1 Diinyada Insan Haklari ve Demokrasi Icin Avrupali Avukatlar Birligi (ELDH), “Teblikedeki
Avukatlar 2019” baslikli raporu.
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cak tutuklu avukat sayisinda net bir rakama ulasamadiklarini” dile
getirmistir.?

Insan Haklar1 Dernegi tarafindan 2018 yilinin ikinci yarisinda
yayinlanan “Yargi Baskist Alundaki Avukatlar” baslikli rapora gore;
ulkemizde OHAL doneminde kotii muameleye maruz kalan avukat
sayist 1.488, tutuklanan avukat sayist 572 ve hapse mahkiim olan
avukat sayist ise 79’dur’. Bugun bu sayilar artarak devam etmekte-
dir. Avukatlar esasen kendilerine yonelik baskilarla giindeme gelmez
iken; takip ettikleri davalar ve mivekkillerinin durumunu kamuo-
yuna aciklamakla gindeme gelmektedirler. Avukatlarin hak arama
sureclerinde ugradiklar: baskilar ise mesleki faaliyetleri nedeniyle
ve/veya dusuincelerini, siyasal goruslerini bireysel veya orgutsel
olarak aciklamalari nedeniyle maruz kaldiklart miidahaleler olarak
ikiye ayrilabilir. Ayni zamanda avukat orgutleri 6rnegin Cagdas Hu-
kukcular Dernegi, Ozgiirliikk¢ii Hukukcular Dernegi, Mezopotamya
Hukukcular Dernegi ve daha da fazlasi hak savunuculugu yaptiklari
ve mevcut siyasi iktidara muhalif olduklar: icin OHAL doneminde
kapatilds; bu orgiitlerin yoneticileri ve uyeleri hakkinda cesitli acik-
lamalari ve eylemleri nedeniyle agirlikli olarak “yasa dist orgut yone-
ticiligi, orgtit uyeligi ve orgut propagandas: ” atili suclar ile davalar
acildi, cogu tutuklu olarak yargilanan avukatlar bu davalar nedeniyle
cezalar ald1. Cagdas Hukukcular Dernegi, Ozgiir Hukukcular Derne-
gi, Asrin Hukuk Biirosu, Halkin Hukuk Biirosu, Ezilenlerin Hukuk
Biirosu yonetici ve uyelerine karst acilan davalar bu surecin ornek
davalar: olarak incelenmeli ve tartistimalidir.

Kendini savunmak durumunda kalan siipheli/sanik haline getiri-
len avukatlarin sorusturma ve dava dosyalarindan Ornekler;

Asrin Hukuk Burosu Davasy; Turkiye’de en kalabalik avukat
yargilamasi olarak bilinen dava Asrin Hukuk Burosu davasidir.
Asrin Hukuk Biirosu davas: 2011 yilinda 40’1n tizerinde avu-
katin gozaltina alinmasi ve 36 avukatin tutuklanmas: ile bas-
lamustir. Abdullah Ocalan’in avukathigini yapan Asrin Hukuk

2 Deutsche Welle Tiirkce, Turkiye’de avukatlar “savunma hakk1” istiyor, Aram Ekin Duran,
24.01.2019.
3 Insan Haklar1 Dernegi, “Yarg: Baskist Altindaki Avukatlar” Raporu, 01.06.2018.
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Burosu avukatlart hakkinda 6zel yetkili savcilar tarafindan bas-
latilan sorusturma tug yil stirmiis; sorusturma surecinde dosya-
da supheli sifatiyla bulunan pek ¢ok avukat ug yila yakin bir
sure tutuklu kalmustir. istanbul 19. Agir Ceza Mahkemesi’'nin
2014/235 E. Sayili dosyasinda avukatlardan Mustafa Eraslan,
Mahmut Alinak, Mehmet Nuri Deniz, Veysel Vesek, Saziye On-
der, Davut Uzunkopri, Dogan Erbas, Cemo Tiysiiz, Cemal
Demir, Yasar Kaya, Emran Emekci, Hadice Korkut, Ibrahim
Bilmez, Omer Gilines, Faik Ozgiir Erol, Cengiz Cicek, Mehmet
Sani Kizilkaya, Asya Ulker, Muhdi Oztiiziin, Mehmet Deniz Bii-
yuk, Aydin Orug, Osman Celik, Serkan Akbas, Muharrem Sa-
hin, Mehmet Bayraktar, Mizgin Irgat, Mensur Isik, Sakir Demir,
Hakzan Sadak, Sabahattin Kaya, Bedri Kuran, Servet Demir,
Hiuiseyin Calisci, Fuat Cosocak, Mehmet Sabir Tas ve Mehmet
Ayata hakkinda yargilama halen devam etmektedir.

Cagdas Hukukcular Dernegi (CHD) - Halkin Hukuk Biirosu
2013 Davast; 23 Ocak 2013 yilinda Cagdas Hukukcular Der-
negi yoneticisi ve uyeleri olan avukatlarin ev ve burolarinda
arama ve gozalt1 islemleri sonrasinda Gunay Dag, Barkin Tim-
tik, Ebru Timtik, Nazan Betiil Vangoli Kozagacli, Avni Gugcli
Sevimli, Naciye Demir, Stuikriye Erden, Taylan Tanay ve Selcuk
Kozagacli’'nin tutuklanmasi ile devam eden sorusturmada avu-
katlarin muvekkillerinin cenaze torenlerine katildiklari, cesitli
basin aciklamalarina katildiklari, yogunluklu olarak DHKPC
orguti mensuplarinin avukathigini yaptiklari iddia edilerek tu-
tuklu avukatlar dahil toplam 22 avukat (Oya Aslan, Guiray Dag,
Gilvin Aydin, Serhan Arikanoglu, Efkan Bolag, Gilinay Dag,
Barkin Timtik, Ebru Timtik, Nazan Betul Vangoli Kozagacli,
Avni Guglua Sevimli, Naciye Demir, Sukriye Erden, Taylan Ta-
nay ve Selcuk Kozagacli) hakkinda diizenlenen iddianame ile
“DHKP-C silahli teror orgiitiine tiye olmak, silahli teror orgu-
tiinlin yoneticisi olmak, teror orglitii propagandasi yapmak,
gorevi yaptirmamak icin direnme, tasarlayarak oldiirmeye te-
sebbus ve anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbiis etme”
atilt suclarindan cezalandirilmalari istenmistir. Yargilama dos-
yasina 3.000’ntin uzerinde avukat mudafii olarak vekaletname
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sunmus ve yine ilk yargilamada Tirkiye’'nin cesitli illerinden
gelen 1.000’in uzerinde avukat Silivri Cezaevi yerleskesinde
gerceklestirilen durusmada hazir bulunmustur. Istanbul 23.
Agir Ceza Mahkemesi’'nde Mart 2014 tarihinde gerceklestiri-
len ilk durusmada avukatlar tahliye edilmistir. Yargilama 18.
Agir Ceza Mahkemesi'nin 2014/117 E. Sayili dosyasinda de-
vam etmektedir.

Ozgiirliik¢ii Hukukcular Dernegi Davast; Ozgiirliikcii Hukuk-
cular Dernegi liyesi ve yoneticisi avukatlar ile Tutuklu Aileleri
Dayanisma Dernegi (TUAD) yoneticilerine karst ayni iddia-
larla sorusturma baslatilmis; avukatlar orgutin cezaevi yapi-
lanmasinin dis koordinatorleri olduklar: iddia edilmistir. Gizli
yurutilen sorusturma kapsaminda 10’a yakin avukat gozaltina
alinmis; serbest birakilmalarinin ardindan savcinin itiraz ile
3 avukat tutuklanmus; avukatlardan biri 15 giin sonra tahliye
edilmis diger ikisi ise 6 ay tutuklu kalmislardir. Avukatlardan
Sinan Zincir, Mustafa Ruzgar, Ayse Gosterislioglu, Ayse Acinik-
li, Hiseyin Bogatekin, Ramazan Demir, Tamer Dogan, Irfan
Arasan, Sefik Celik, Adem Calisci, Rusen Mahmudoglu ve Ra-
ziye Turgut’'un ve TUAD yoneticilerinin yargilamasi Istanbul
14. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2016/189 E. Sayili dosyasinda
devam etmektedir.

Cagdas Hukukcular Dernegi (CHD) - Halkin Hukuk Buirosu
2017 Davasi; CHD tyesi ve bir kismi Halkin Hukuk Biuirosu ca-
lisan1 17 avukat ve 2 stajyer avukat hakkinda bir 6nceki dosya
ile benzer sekilde - Berkin Elvan’in, Dilek Dogan’in Nuriye
Giilmen ve Semih Ozakc¢a’nin avukath@gini yapuklar, cezae-
vinde muvekkilleri ile gorustukleri, cenazelerine katildiklari,
gozaltina alinan miivekkillerine emniyette susma hakkint kul-
lanmalarini hatirlattiklars- iddialart ile yasa dis1 orgut uyeligi ve
yoneticiligi atili suclarindan sorusturma baslatilmis; gizli yu-
rutulen sorusturma kapsaminda 12 Eylul 2017 tarihinde avu-
katlar ve stajyer avukatlar ev ve biirolarina yapilan baskinlarla
gozaltina alinmislar; avukatlar 20 Eylil 2017 tarihinde tutuk-
lanmuslardir. Av. Selcuk Kozagacli yurtdisindan dondugunde
13 Kasim 2017 tarihinde; Av. Barkin Timtik ise 01 Mart 2018
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tarihinde tutuklanmustir. Istanbul 37 Agir Ceza Mahkemesi’'nin
2018/84 E. Sayil1 dosyasinda yargilanan avukatlar Selcuk Koza-
gacli, Barkin Timtik, Ebru Timtik, Ahmet Mandaci, Aycan Ci-
cek, Aysegiil Cagatay, Aytac Unsal, Behic Asc1, Didem Baydar
Unsal, Engin Gokoglu, Naciye Demir, Ozgiir Yilmaz, Siileyman
Gokten, Sukriye Erden, Yagmur Ererken, Yaprak Tirkmen,
Zehra Ozdemir, Giinay Dag, Oya Aslan tam bir yil sonra mah-
keme Onitine c¢ikabilmis; 14 Eyliil 2018 tarihinde tutuklu avu-
katlarin tahliyesine karar verilmistir; tahliye kararinin ve avu-
katlarin cezaevinden serbest birakilmasinin tizerinden 24 saat
gecmeden savcinin tahliye kararina yaptigi itiraz ayni mahke-
me heyeti tarafindan bir kisim avukatlar acisindan kabul edi-
lerek avukatlar Barkin Timtik, Ozgiir Yilmaz, Ahmet Mandact,
Aycan Cicek, Ayta¢ Unsal, Behi¢ Asct, Ebru Timtik, Engin G6-
koglu, Naciye Demir, Selcuk Kozagacli, Suleyman Gokten ve
Suikriye Erden hakkinda yeniden tutuklama karari verilmistir.
Istanbul 37. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilan yargila-
mada; heyet 6 avukat1 “Orgiite tiye olmamakla birlikte bilerek
ve isteyerek yardim etmek” sucundan 3 yil 1 ay 15 giinden 3
yil 9 aya kadar hapis cezasina mahkum ederken 10 avukata da
“silahl1 teror orguitu iyesi olmak” sucundan cesitli hapis cezasi
verdi. Avukat Selcuk Kozagacli’'ya 11 yil 3 ay, Barkin Timtik’e
18 y1l 9 ay, Ozgiir Yilmaz ve Ebru Timtik’e 13 yil 6 ay, Behig
Asci ve Stikriye Erden’e ise 12 yil hapis cezas: verildi. Mah-
keme Gilinay Dag ve Oya Aslan hakkinda ayirma karari verdi.
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi (Istinaf) mahkumiyetlerin
onanmasina karar vermistir. Ancak 17 Ekim 2019 kabul tarihli
7188 sayili Kanun ile Istinaf Mahkemesi’nde verilen onama Kka-
rarlarina kars1 Yargitay’a basvuru yolu acilmis ve hikiim tem-
yiz edilmistir. Dava dosyast Yargitay incelemesi asamasindadir.

Ezilenlerin Hukuk Biirosu Davasi; Av. Sezin Ucar ve Av. Ozlem
Gumiistas hakkinda miivekkillerini cezaevinde ziyaret ettikle-
ri; muvekkillerinin cenazelerine katildiklar1 iddialari ile sorus-
turma baslatilmis; 19 Ekim 2017°de gozaltina alinarak bir hafta
sonra tutuklanmislardir. Yaklasik bir yil tutuklu kalan avukatlar
5 Ekim 2018 tarihinde tahliye edilmislerdir. Avukatlarin yargi-
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lamast Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesi’'nin 2018/89 E. Sayili
dosyasinda devam etmektedir.

Yukarida anillan bes yargilamanin ortak ozelligi ise avukatlarin,
mivekkillerinin siyasi faaliyetleri ile 6zdes tutulduklari, muvekkil-
lerinin kimligi ve eylemleri nedeniyle Orgtit tiyeligi/yoneticiligi atili
suclartyla yapilan toplu yargilamalardir.

Avukatlarin; toplant1 ve gosteri haklarini, ifade ozgurliiklerini kul-
landiklari, insan haklar1 savunuculugu yapmalart nedeniyle baslati-
lan sorusturmalar ve ceza yargilamalart bulunmaktadir. Bu boliime
ornek olarak gosterilebilecek kamuoyunda bilinen ceza sorusturma
ve yargilamalari ise asagidadir.

Cizre Protestosu Olarak Bilinen Dava; Istanbul Barosu’na
mensup bir grup avukat $irnak’in Cizre ilcesinde 2015 yilinda
baslayan sokaga c¢ikma yasaklarinda cok sayida sivilin yasami-
n1 yitirmesini protesto etmek amaciyla Istiklal Caddesi Tiinel
Meydaninda bir basin ac¢iklamas: yapmuslardir. Basin acikla-
masimin ardindan avukatlardan Avni Gugcli Sevimli, Banu Gu-
veren, Baran Dogan, Diren Yesil, Ebru Timtik, Ercan Kanar,
Gokmen Yesil, Giiray Dag, Hiiseyin Bogatekin, Mehmet Umit
Erdem, Mustafa Ruzgar, Naciye Demir, Neziha Eken, Onur Sa-
hinkaya, Ramazan Demir, Sezin Ucar, Sinan Zincir ve Serafet-
tin Can Atalay hakkinda yasa dis1 orgiit propagandast yapmak
atili sucundan sorusturma baslatilarak dava acimistir. Yargila-
ma halen Istanbul 36. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2017/300 E.
Sayili dosyasinda devam etmektedir.

10 Ekim Ankara Gar Katliami Protestosu Davasi; Ankara Ga-
rinda 2015 yilinda gerceklesen katliami protesto etmek ama-
cryla Istanbul Caglayan Adliyesi’'nde basin aciklamasi yapan
avukatlarin bir kismu hakkinda sorusturma baslatilmis; yine
yasadist Orglit propagandasi atili sucu ile avukatlardan Ali Cos-
kun, Avni Gugclui Sevimli, Aycan Cicek, Diren Yesil, Emire Eren
Keskin, Gliray Dag, Hasan Cengizhan Karasin, Huseyin Boga-
tekin, Mehmet Umit Erdem, Mustafa Taylan Savran, Neziha
Eken, Oya Aslan, Ozgiir Yilmaz, Recep Sancaktar, Ruken Gii-
lagaci, Sezin Ucar, Sinan Zincir, Serafettin Can Atalay ve Veysi
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Eski hakkinda dava acilmistir. Yargilama Istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesi’'nin 2016/114 E. Sayili dosyasinda devam etmekte-
dir.

Istanbul Caglayan Adliyesi Oniinde Yapilan Basin Aciklamasi
Davast; Av. Ebru Timtik’in kotii muamele ile gozaltina alinma-
sin1 protesto etmek amaciyla yapilan basin aciklamasina gu-
venlik guiclerinin mudahale etmesi uzerine avukatlardan Ay-
can Cicek, Barkin Timtik, Behic Asci, Diren Yesil, Ebru Timtik,
Ezgi Dogan, GoOkmen Yesil, Huseyin Bogatekin, Naciye Demir,
Onur Sahinkaya, Oya Aslan, Omer Kavilli, Selcuk Kozaagacl,
Sinan Zincir, Siikriye Erden ve Zehra Ozdemir hakkinda 2911
sayil1 Toplant1 ve GOsteri Yuruyusleri Kanununa muhalefet et-
tikleri iddias1 ile dava acilmistir. Istanbul 58. Asliye Ceza Mah-
kemesi’nin 2016/128 E. Sayili dosyasinda yapilan yargilamada
avukatlar beraat etmis olup; bassavcilik beraat kararina karsi
istinaf yargi yoluna basvurmustur, dava dosyas: halen Bolge
Adliye Mahkemesinde incelenmektedir.

- Adalet Nobeti'ne Karst Acilan Ik Dava; Adalet N6beti'nin ilk

haftasinda polisin avukatlara miidahalesi sonrasinda gozaltina
alinan avukatlar Diren Yesil, Erkan Sabri Uniivar, Gokmen Ye-
sil, Hatice Nur GOk, Ismail Anil Basoglu, Kemal Aytag, Kivang
Kayaoglu, Ozge Serdar Ve Seving Sarikaya hakkinda Istanbul
50. Asliye Ceza Mahkemesi’'nin 2018/82 E. Sayil1 dosyasinda
kanuna aykiri toplanti ve yiiriiytislere silabsiz katilarak ibtara
ragmen kendiliginden dagiimama su¢unu islediklerinden ba-
hisle 2911 sayili Toplant1 ve GoOsteri Yuruyusleri Kanununun
32/1 ve TCK’nun 53. maddeleri uyarinca ayri ayr1 cezalands-
rilmalart istemiyle kamu davasi acilmistir. Yargilama netice-
sinde 12.10.2018 tarihinde; “...sanik avukatlar toplanmalari-
nin nedeni olan tutuklu avukatlarla ilgili davanin goruldugu
mahkeme durusma salonuna gidip yargilamay: engelleyici
bir eylemde bulunmadiklari gibi gerek gosterinin konusunu
olusturan davanin taraflarina yonelik gerekse adliyeye is icin
gelen vatandaslarinin islerini takip etmelerini veya adliye go-
revlilerinin gorevlerini yerine getirmelerini engelleyici bir ey-
lemde bulunmadiklari, kamera goruntulerinden acik¢a gortil-
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dugu uzere adliyenin atrium kisminda merdivenlerin oldugu
kisimda insanlarin gecislerini engellemeden ve sesiz sekilde
bir kisminin ellerinde o donemde tutuklu yargilanan tutuklu
avukatlarin resimlerinin oldugu dovizleri tasimak suretiyle
durduklart bu haliyle saniklarin Anayasanin 34.maddesi kapsa-
munda toplantt ve gosteri haklarini kullandiklar: anayasal hak-
larmn kullanirken 2911 sayili yasanin getirdigi sinirlamalarla
gutmek istedigi kamu hizmetinin engellenmesi, diger kisilerin
hak ve ozgurluklerine muidahale edilmesi seklinde bir eylemle-
rinin olmadig: yani bariscil ve yasal bir eylem gerceklestirdik-
leri bu haliyle de saniklarin eylemlerinin 2911 sayili Yasa’ya
muhalefet etmek sucunu olusturmayacagi” degerlendirilerek
tum saniklarin beraatlerine karar verilmistir.

Adalet Nobeti’ne Karst Acilan Ikinci Dava; Ilk nébetten nere-
deyse 1 ay sonra Caglayan Adliyesi'nde 04 Mayis 2017 tari-
hinde tutulan Adalet NoObeti hakkinda sorusturma baslatilmais;
Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi Teror ve Orgitlii Suglar So-
rusturma Burosu tarafindan nobete katilan avukatlardan Aw.
Kemal Ayta¢ hakkinda “Kanuna Aykiri1 Toplanti ve GoOsteri
Yirtuyusi Duzenleme, Yonetme, Bunlarin Hareketlerine Ka-
tilma” atili sucunu isledigi iddiasi ile cezalandirilmas icin Id-
dianame dizenlenmistir. Iddianamede; “...Adalet N6beti adi
altinda Cumhuriyet Gazetesine yonelik ytuirutilen sorusturma-
nin tutuklu siiphelilerini desteklemek amacryla Istanbul Ada-
let Saray1 C Blok -3. Katta yer alan Fuaye alanina gelerek top-
lant1 duizenledigi, Fuaye alaninda toplanmis bulunan, hentiz
acik kimlik bilgileri tespit edilemeyen haklarinda ayirma karari
verilerek ayri sorusturma yurttiilen yaklasik 100-120 kisiden
mutesekkil toplulukta bulunan kisilere hitaben konusma yap-
t1g1, bu durumun Istanbul Adalet Saray1 6zel gtivenlik gorevli-
lerince tutanaga baglanarak suc¢c duyurusunda bulunuldugu...”
belirtilerek Av. Kemal Ayta¢’in savciik ifadesi, kamera gortin-
tuleri ve o0zel guvenlik gorevlilerince tanzim olunan tutanak
yeterli gorulerek; kamu hizmeti gortilen binalarda toplant1 ya-
pilamayacag gerekcesi ile 2911 sayili Kanu’'nun 28/1 madde-
sine aykiriik sucunu isledigi kanaatine varilmistir. Iddianame
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Istanbul 9. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilerek
tensip zapti diizenlenmis; yargilamanin ilk oturumu 16 Nisan
2020 tarihine birakilmistir.

- Adalet Nobeti'ne Kars1 Baslatilan Sorusturma; Turk Tabibler

Birligi Merkez Konseyi tarafindan 24 Ocak 2018 tarihinde Af-
rin Operasyonu sirasinda “Savas Bir Halk Sagligi Sorunudur”
basliklt basin aciklamasinin ardindan TTB Merkez Konsey
uyelerine karsi gozaltt ile baslayan sorusturmayi protesto et-
mek amacryla; 01 Subat 2018 tarihinde Adalet Nobeti’nin 44.
Haftasinda, avukatlar Turk Tabibler Birligi'nin “Savas, doga-
da ve insanda tahribat yapan, toplumsal yasami tehdit eden,
insan eliyle yaratilan bir halk sagligi sorunudur. Her catisma,
her savas; fiziksel, ruhsal, sosyal ve cevresel saglik acisindan
onarilmaz sorunlara yol acarak buyuk bir insani drami da be-
raberinde getirir. Yasatmaya ant icmis bir meslegin mensupla-
r1 olarak, yasami savunmanin, baris iklimine sahip ¢ikmanin
birincil gorevimiz oldugunu aklimizdan ¢ikarmiyoruz. Savasla
bas etmenin yolu, adil, demokratik, esitlikci, 0zgtir ve bariscil
bir yasam kurmak ve bunu surekli kilmaktir. Savasa hayir, ba-
r1s hemen simdi!” aciklamasini yuksek sesle okumuslardir. Bu
aciklamanin yapildigr giin Av. Kemal Aytac’in evine gozaltina
alinmasi amaciyla gelinmis; evde olmamas: nedeniyle gozal-
tina alinamamustir. Av. Kemal Aytac kendisi savciliga giderek
ifade vermis; sorusturma genisletilerek o gun bu bildiriyi oku-
dugu iddia edilen bir kisim avukatin ifadeleri alinmistir. TTB
Merkez Konseyi Uyeleri bu aciklamalari nedeniyle Ankara 32.
Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanmis; TTB Merkez Konseyi
uyesi 11 kisi hakkinda 03 Mayis 2019 tarihinde “halk: kin ve
dusmanlhiga tahrik etme” atili sucunu isledikleri kanaati ile ce-
zalandirilmalarina karar verilmistir. Avukatlar hakkinda yurt-
tulen sorusturma ise halen devam etmektedir.

Ornek olarak verilen bu ceza sorusturmalar1 ve yargilama dosya-

larinin disinda Turkiye nin pek ¢ok yerinde insan haklari savunucu-
su, muhalif, cesitli kurumlarda yonetici ve tliye avukatlar hakkinda
bu kimlikleri ve faaliyetleri nedeniyle 100’lUin tizerinde ceza sorus-
turmast ve yargilamasi: bulunmaktadir. Cumhuriyet gazetesi davasi

644



YARGI BASKISI ALTINDA AVUKATLAR
SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

olarak bilinen yargilama dosyasinda gazetenin yoneticisi, vakif tiyesi
ve avukati olan ui¢ avukat Akin Atalay, Bulent Utku, Mustafa Kemal
Gungor de tutuklanmuslar, yargilama neticesinde ceza almislardir.
Yine Gezi Davast olarak bilinen yarglama dosyasinda Turkiye Mi-
marlar ve Miihendisler Odasi1 Istanbul Subesi avukat1 Serafettin Can
Atalay saniklar arasindadir.

Cumhuriyet Gazetesi Davasi’nda Yargilanan Avukatlar; Cum-
huriyet gazetesinden tui¢ avukat ve gazeteciler 31 Ekim 2016’da
gOzaltina alindilar. 4 giinlik gozaltinin ardindan da 4-5 Kasim
2016 tarihinde hem FETO hem PKK'ye tiye olmamakla birlik-
te bu orgutler adina suc islemekten ve yardimdan tutuklandi-
lar. Haklarinda 6 ay sonra iddianame diizenlendi. Cumhuriyet
mensuplart OHAL devami doneminde 9 ay ile 1,5 yil arasinda
tutuklu kaldilar. Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesi 25 Nisan
2018 tarihli karar1 ile Cumhuriyet gazetesi mensubu Kkisiler
hakkinda 3 yil 9 aydan 8 yil 1 ay 15 guine varan hapis cezalarina
hiikmetti. MahktGimiyet kararindan sonra yapilan istinaf basvu-
rusu Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesi tarafin-
dan esastan reddedildi. Karar baz1 saniklar yontinden kesinles-
ti. O tarihte yururlikte olan Kanun geregi 5 yilin altinda ceza
alan Cumhuriyet Gazetesi mensuplari arasindan 8 kisinin ve
haklarinda bes yilin altinda ceza verilmis olan Avukat Mustafa
Kemal Giingor ve Avukat Biilent Utku’nun da tekrar cezaevine
girmesi giindeme geldi. Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 3.
Ceza Dairesi 5 yilin altinda ceza alanlarin hiiktimlerini onadigt
icin onlarin kararlari kesinlesmis oldu. 5 yilin ustunde ceza
alanlarin davalari ise temyiz incelemesi icin Yargitay’a gonde-
rildi. Cezas1 5 yildan az olan ve iclerinde Avukat Mustafa Ke-
mal Guingor’un de bulundugu alti1 Cumhuriyet mensubu tekrar
cezaevine girdi. Temyiz incelemesi sonunda Yargitay 16. Ceza
Dairesi 12 Eyliil 2019 tarihli karari ile (2019-7004-5220 sayil1)
verilen mahktmiyet hiilkmiiniin bozulmasina karar verdi. Ce-
zalar1 5 yilin altinda olan iki avukat hakkindaki mahktmiyet
hukmiune de sirayet ettirilen bozma kararindan sonra yeniden
yargilama basladi. Istanbul 27. Agir Ceza Mahkemesi 21 Kasim
2019 tarihli karar ile bir sanik hakkinda bozmaya uyarak be-

645



YARGI BASKISI ALTINDA AVUKATLAR
SUC VE CEZA 2020 SAYT: 2

646

raat karar1 verdi. Diger Cumhuriyet gazetesi saniklart hakkin-
da onceki mahkumiyet hiikmiinde direnilmesine karar verdi.
Bu kararla Cumhuriyet gazetesi Avukatlari Akin Atalay (8 YiD)
Mustafa Kemal Gilingor (3 Yil 9 Ay) Biilent Utku (4,5 Yil) hak-
kinda mahkumiyet karari verilmis oldu. Dava dosyasi Yargitay
asamasindadir.

Gezi Davasinda Yargillanan Avukat; Istanbul 30. Agir Ceza
Mahkemesinde ac¢ilmis olan Gezi Davasinda ilk durusma 24,/25
Haziran 2019 tarihlerinde yapimustir. “Tilirkiye Cumhuriyeti
Huktimetini Ortadan Kaldirmaya veya GOrevini Yapmasini En-
gellemeye Tesebbus Etme, Mala Zarar Verme, Nitelikli Mala
Zarar Verme, Tehlikeli Maddelerin izinsiz Olarak Bulundu-
rulmasi Veya El Degistirmesi, Ibadethanelere Ve Mezarliklara
Zarar Verme, 6136 Sayili Yasaya Muhalefet, Nitelikli Yagma,
Nitelikli Yaralama, 2863 Sayil1 Yasa’ya Muhalefet” suclarindan
dolay1 yargilanan 16 saniktan biri de Avukat Serafettin Can Ata-
lay’dir. Serafettin Can Atalay Mimarlar Odasi avukatidir. Gezi
olaylarindan dolay1 hakkinda ceza davasi acilmistir, tutuksuz
yargillanmaktadir. Davada iki sanik tutuklu kalmistir. Sekiz sa-
nik hakkinda yakalama karart verilmistir. 16.11.2018 tarihin-
de gozaltina alinarak tutuklanan Yigit Aksakoglu 25.06.2019
tarihli ilk celsede tahliye edilmistir. 10 Ekim 2019 tarihinde
gozaltina alinan ve daha sonra tutuklanmis olan Osman Kava-
la’nin 24 Aralik 2019 tarihi itibariyle tutukluluk hali siirmekte-
dir.

Diyarbakir’da goriilen en son toplu dava olarak adlandirilabi-
lecek avukat yargilamasi ise; Diyarbakir Barosu’'na kayitli 38
avukat ve baska Barolara kayitli 3 avukat olmak tizere toplam
41 avukat hakkinda; Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2010/444 Esas sayili KCK ana dava olarak bilinen dosyanin
03.02.2014 tarihinde yapilan durusmasin da, saniklarin durus-
ma salonunu mahkemenin tarafsizlik ve mesruluguna dair eles-
tiri ile terk etmesi uzerine, avukatlarinda durusma salonundan
cikmasinin “Gorevini Kotiiye Kullanma” sucu oldugu iddiasi
ile 41 avukat hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur. Ada-
let Bakanligi’'ndan sorusturma izni alindiktan sonra, Diyarba-
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kir 12.Agir Ceza Mahkemesi’'nin 2019/21 Esas sayilit dosyast ile
acilan davanin 06 Subat 2019 tarihinde yapilan ilk durusmasin-
da 41 avukat hakkinda beraat karari verilmis ve dosya temyiz
edilmeden kesinlesmistir.

En son olarak Diyarbakir Barosu hakkinda acilan sorusturma-
lar; Diyarbakir Barosu, Tirkiye’nin 1927 yilinda kurulan en
eski barolarindandir. Bulundugu cografya en fazla hak ihlalinin
yasandigi yerlerden birisidir. Bu nedenle de Diyarbakir Baro-
su, insan haklarini tiim hak ihlallerine kars: tepkisiz kalmayan
ve tum kesimlere yonelen siddet ve nefret sOylemlerine karsi
miicadele etme gelenegi olan bir barodur. Diyarbakir Barosu
tarafindan yapilan bir aciklamada; barolarna kayitli bircok
avukatin meslegini icra ederken takip ettigi siyasi icerikli dava-
lar kaynakli teror Orglitii uyesi olarak goruldigu, mahkemeler
nezdinde bu kabulle bakilarak lanse edildigi, bircok tiyesi hak-
kinda teror Orglitui tiyeligi, Orgiit tiyesi olmamakla birlikte Or-
gut adina sug islemekten, teror orgutu propagandas: yapmak,
Devlet biuytklerine-Cumhurbaskanina hakaret suclarindan
gozalt1, tutuklama ve baslatilan yargilama sonrasinda cezalan-
dirmaya gidildigi belirtilmistir. Diyarbakir Barosu Baskani Av.
Tahir Elc¢i, 28 Kasim 2015 tarihinde Diyarbakir Sur Ilcesinde
Dort Ayakli Minare onunde, tarihi ve kultiirel mirasa yonelik
saldirilara dikkat cekmek icin yaptigi basin aciklamasi sirasin-
da oldurulmustiir. Tahir El¢i'nin oldurulmesi ile ilgili baslatilan
sorusturmada 4 yil gecmesine ragmen en ufak bir ilerleme ol-
mamuis; supheli sifatiyla tek bir kisinin dahi ifadesi alinmamas-
tir.

Diyarbakir Barosu bir 6nceki donem (2016-2018) Baro Baskani
ve Yonetim Kurulu tiyeleri hakkinda; BIMER e yapilan ihbarlar tize-
rine Diyarbakir Cumhuriyet Savciliginda Baro’nun web sayfasinda
ve sosyal medya hesaplarinda yer alan; “24 Nisan 2017 tarihli “24
Nisan/Buiyuk Felaket/Ermeni Halkinin Acisini Paylastyoruz” baslikly,
“14 Eylul 2017 tarihli “Hakkari Ili Ogul(Tale) K6yi Kanires Mevkii
(Siha Miuidahalesi Sonucu Yasanan Olay)” baslikl, 18 Aralik 2017 ta-
rihli “Kiirdistan Ifadesini Cezalandirmak Utanctir, Kabul Edilemez”
baslikli aciklamalartyla ilgili TCK’nin 216. maddesinde diizenlenen
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“Halk1 Kin ve Dusmanliga Alenen Tahrik Etme” ve TCK 301. madde-
sinde duzenlenen “Turkiye Buyuk Millet Meclisi'ni ve Turk Milleti-
ni Asagilamak” suclarindan sorusturma baslatilmis, Adalet Bakanligi
tarafindan sorusturma izni verilmesi karari verilmistir. Avukatlarin
gorev suclart kapsaminda iddianame ve son sorusturma acilmasina
en yakin yer agir ceza mahkemeleri gorevli oldugundan Batman 1.
Agir Ceza Mahkemesi'nce “Son Sorusturmanin Acilip Acilmayacagt”
yontinde durusma acilmis; 23.11.2019 tarihinde gerceklesen durus-
mada son sorusturma acilmasina ve iddianame diizenlenmesine ka-
rar verilmistir.

Sonuc Yerine

Tum bu sorusturmalar, yarglamalar ve tutuklamalar; ozellikle
toplumsal davalari tistlenen avukatlar hakkinda yuriutilmektedir.
Avukatlarin ugradigi suireklilik arz eden bu hak ihlalleri, bir hak
oznesi olup olmadig: tartisma konusu olan avukatin varligin1 yok
etmeye yoneliktir. Ceza tehdidi altinda tutulmak, yaptig1 gorevi ne-
deniyle suclanmak ve yargilanmak, tutuklanmak, ceza yaptirimina
ugramak, idari kararlarla mesleklerini ifa etmelerine engel olabile-
cek duzenlemelerle karsi karsiya kalmak gibi her gecen gun daha
da agir baskilara maruz kalmak avukatlar bakimindan siradan olaylar
halini almistir. Avukatlarin sanik olmalari, yargilanmalari, cezalands-
rilmalart diisman ceza hukuku anlayisinin sonucudur. Boylelikle hak
savunucusu avukatlar toplumdan ayiklanmakta, yargi ceza davala-
rinda savunma gorevini yapmaya ¢alisan avukatlart davanin “cubbeli
saniklart” olarak gormekte ve bu sekilde topluma yansitmaktadirlar.
Turkiye’de siyasi iktidar kurmaya calistig1 baski ortaminda hukuku
etkili bir ara¢ olarak ancak avukatlari da “Onemli” bir engel olarak
gormektedir. Aslinda olaganustii doneme gecis diizenlemeleri ola-
rak OHAL doneminde yururlige konulan KHK diizenlemeleri ile
yapilan yasal dizenlemeler, kalict hale gelmekte; hukuk siyasi ik-
tidarin kendi menfaatleri ve ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden insa
edilmektedir. Sonu¢ olarak olaganiistii donemin olaganlastirilmis
hali siyasal iktidarlarin takdir ve kabultiine bagli olarak kurgulanan
“diizene uygun hukuk sistemi” herkesin yasamina egemen kilinma-
ya calisiimaktadir. Piyasanin, dinsel gericiligin, cinsiyetci egemenlik
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iliskilerinin hizmetine uygun sekillendirilen ve adina “ileri demok-
rasi” denilen diizenin devaminin araci hukuk sistemine hayir! diyen
avukatlar ise baski altina alinmaya ¢alisiimaktadir. Butiin bu olgular
1s1g1nda, temel insan hak ve ozgurliiklerinin korunmasi ve uygulan-
mast bakimindan cok daha onem kazanan savunma hakkinin tem-
silcileri olan avukatlarin, hak 6znesi olup olmadiginin tartisilmasi-
na, bagimsizliklarin1 koruyup gelistirecek eylem planlari tizerinde
kolektif tartisma ve calisma cabasina vakit gecirmeksizin baslanma-
Iidir. Bu baglamda ‘avukat’ tim sorunlartyla, ulusal ve ulusaltisti
sozlesmelerdeki duzenlemeler kapsaminda; hukuki, felsefi ve sosyal
olarak yeniden ele alinmali ve toplumsal etkileri, demokratik top-
lum diizeni icindeki yeri ve gelecegi tartisiimalidir.

Dr.Dilsad Cigdem Sever’in 2018/4 sayili Ankara Barosu Dergisi'n-
de yayinlanan makalesinde ifade edildigi uizere;

“Avukatlar, insan haklarinin korunmasi ve hukuk devletinin guc-
lendirilmesi bakimindan ¢ok onemli bir role sahiptir. Avukatlarin
herhangi bir sebeple herhangi bir merciden dogrudan veya dolaylt
baski ve mudahaleye maruz kalmalarint onleyen, mesleklerini ytiru-
turken sahip olduklart 6zgurliuklerinin korunmasini giivence altina
alan bir sistemin bulunmamasi sadece avukatlik mesleginin geregi
gibi yerine getirilmesini onlemekle kalmayip, bir buitiin olarak ada-
let sisteminin adil olmamast sonucunu dogurur. Bu bakimdan, bir
avukatin ifade ozgurliiginiin ya da mesleki bilgilerinin korunmasi
meselesi sadece avukatin 6znel haklartyla degil, adil yargilanma hak-
kiyla da iliskilidir”.4

Yukarida yer alan orneklerden de gorulecegi uizere; “hak oznesi
olmak” hem avukat kimligini hem de avukatlarin eylemlerini ilgilen-
dirmektedir. Eylemin 6zneye atfedilebilmesinin kosulu 6znenin ken-
di edimlerini gerceklestirmek icin belli bir iradeye sahip olmasidir.
Ancak kendi ozerk eylemlerinin faili olan O0zneler icin hak Oznesi
olma durumundan bahsedebiliriz. Ancak hukukun egemen tarafin-
dan askiya alinmasi nedeniyle bireylerin ve oOrgutlerin hak 6znesi
olma iradeleri kirllgan hale gelmistir.

4 Dilsad Cigdem Sever, “Avrupa Insan Haklar: Mabkemesi Kararlarimda Hak Oznesi Olarak Avu-
katlar”, Ankara Barosu Dergisi, 4/2018.
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Toplumun adalet duygusundaki sarsiima oncelikle insanlar: bir
araya getiren ortaklik fikrinin asinmasina ve avukatlarin kolektif ey-
lemler yerine bireysel alanlarina ¢ekilmelerine neden olmustur. Bu
yuzden avukatlarin kamusal alanda so0z sOyleme ve eylemde bulun-
ma yetileri asitnmustir. Gortildugu gibi hukuk ortadan kalktiginda ve
hak 6znelerine kars1 bir silaha dontustiguinde tipki siradan yurttaslar
gibi halkin hak arama 6zgurliigiiniin temsilcileri olan avukatlarin da
yaralanabilirligi artmaktadir. Iktidar her seferinde s6z konusu yara-
lanabilirligi bireysel ve kolektif 6znellikleri devre dist birakmak icin
bir silah olarak kullanmaktadir. Ne var ki yaralanabilirlik sadece ik-
tidarin hak o6znelerini mahkum ettigi bir durum olarak okunamaz.
O aynt zamanda acinin, eziyetin ve haksizliga kars1 ofkenin ifadesi
olarak siyasal muicadelenin anlaminin ve eyleminin bir parcasidir.

“Haklarin Oznesi Olmak” baslikli makalesinde felsefeci Zeynep
Direk kirilgan ve yaralanabilir 6znelerin direnisini sOyle betimler:

“Direnis toplumsal baglar kurmaktir. Bu baglar ve iliskiler var
etme, yasatma, gelistirme ve kisileri hak 0znesi olarak yeniden tiret-
me islevini yerine getirir, yani 0znelesmenin mecralarint kurar. Di-
renis kirllgan Oznelerin birlikte guclenme ve bir toplum insa etme
surecidir, bu bakimdan direnis feda etme veya kurban etmeyi mes-
rulastiran bir varolus bicimi olmamali, bir olus, bir yasam savunusu,
bir hayatta kalma miicadelesi olabilmelidir”.>

Tahammiil edilemez hak kayiplari ve tek basina miicadele edile-
mez yaralanabilirlik bicimleri mevcuttur. Bu ytizden dayanismaya,
iletisim aglarina ve ittifaka ihtiyac vardir ve ittifak direncli olmalidir.
Fiili olarak hak oznelligi yerine getirilinceye kadar muicadele pratigi
ortaya konmali. Saglikli bir toplumsal hayat kendi sorunlarina ¢o-
zum bulan bir hayattir. Siyasal iktidarin surekli olarak avukatlara ve
savunmaya karst olumsuz tavir ve tutum icinde olmast hem mesle-
gi yerine getirmenin hem de diger bakimlardan da, yani ekonomik
sosyal, kultirel her bakimdan toplumum Oniine bir engel olarak
cikmaktadir. Ulkemizde avukatlik ve hak savunuculugu ne yazik ki
bu derece zor kosullarda adeta yapilamaz hale getirilmektedir. Gel-

5

Zeynep Direk, “Haklarin Oznesi Olmak: Kirganhkian Ozerklige”, Cogito YKY, 87/2017,
s.135.
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gelelim avukatlarin kendilerini hak 0znesi olarak tanimlamaya basla-
malari ile bugiin 6zgurlik ve haklar muicadelesinde esasen savunma
cizgisi kurabilecek birinci halkanin avukatlik ve hukuk meslek Or-
gtitleri oldugu unutulmamalidir. Sonug olarak avukatlarin, barolarin
ve toplumun diger tiim kesimlerinin hukuk ve demokrasi miicade-
lesini dayanisma ile birlikte isletmesi icin harekete gecmesi sarttir.
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KAYNAKCA
Avukatlarin Rolune Dair Temel Prensipler (Havana Kurallarr),

Avrupa Konseyi Avukatlik Mesleginin Icrasindaki Ozgiirliikler Hakkinda 9
Numarali Tavsiye Karar1t BM Yarg: Bagimsizligi Temel Prensipleri

Uluslararast Avukatlar Birligi'nin 27 Ekim 2002 tarihinde kabul ettigi 21.
Yiizyilda Avukatlik Meslek Kurallarina Dair Turin Ilkeleri

Demokrasi I¢in Avrupali Avukatlar Birligi (ELHD) nin “Tehlikedeki Avukat-
lar 2019” Basliklt Raporu

Insan Haklar1 Dernegi’nin 01 Haziran 2018 tarihli “Yarg: Baskis1 Altindaki
Avukatlar” Baslikli Raporu

The Front Line Defenders’in 2017 tarihli Risk Altindaki Insan Haklart Savu-
nuculart Baslikli Raporu

Avrupa Konseyi'nin Avukatlik Mesleginin Icrasindaki Ozgiirliikler Hakkin-
da 9 Nolu Tavsiye Karari

Uluslararasi Avukatlar Birligi'nin 02 Agustos 1991 tarihinde kabul ettigi Mo-
relia Sartt

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Hukuk Isleri ve Insan Haklar1 Ko-
mitesi’'nin 12 Aralik 2017 tarihinde kabul ettigi Avukatlarin Ve Avu-
katlik Mesleginin Korunmasi Icin Taslak Rapor

Dilsad Cigdem Sever, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Hak
Oznesi Olarak Avukatlar, Ankara Barosu Dergisi 4/2018

Zeynep Direk Haklarin Oznesi Olmak: Kirillganliktan Ozerklige, Cogito
YKY, 87/2017
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